1616

Tirsdag den 23. november 2004 (Spm)

Medlemmer af Folketinget Christian H. Hansen
(DF), Kristian Thulesen Dahl (DF), Pia Kjeers-
gaard (DF) og Peter Skaarup (DF) har meddelt
mig, at de ensker skriftligt at fremseette:

Forslag til folketingsbesluining om indskreenk-
ning af perioden for salg og affyring af fyrveer-
keri samt om begreensning af lydeffekten for vis-
se typer fyrveerkeri.

(Beslutningsforslag nr. B 58).

Medlemmer af Folketinget Jorn Jespersen (SF),
Torben Hansen (S), Elsebeth Gerner Nielsen
(RV), Keld Albrechtsen (EL) og Mogens Neorgard
Pedersen (KD) har meddelt mig, at de ensker at
stille felgende forespargsel til miljoministeren:

»Hvilke konsekvenser forventes strukturrefor-
men at i pd milje-, planleegnings- og naturom-
~ rédet, og hvilke anbefalinger og erfaringer har
regeringen stottet sig til ved valget af model for
den kommende struktur?«

(Foresporgsel nr. F 18).

Medlemmer af Folketinget Keld Albrechtsen
(EL) og Pernille Rosenkrantz-Theil (EL) har
meddelt mig, at de ensker at stille folgende fore—
sporgsel til trafikministeren:

»Hvad kan ministeren oplyse om regeringens
planer om udbud af togtrafik i Danmark i perio-
den 2005-2014 og de aftaler, som regeringen har
indgaet med en reekke partier herom?«
(Forespargsel nr. F 19).

Udvalget for Fedevarer, Landbrug og Fiskeri
har afgivet:

Beretning om forbud mod markedsfering af
juice som multivitaminjuice i Danmark.
(Beretning nr. 1).

Den ferste sag pé dagsordenen var:
1) Sporgsmal til ministrene

Spergetimen

Formanden:

Til at besvare spergsmal i spergetimen i dag har
statsministeren udpeget justitsministeren, un-
dervisningsministeren samt socialministeren og
ministeren for ligestilling.

Til justitsministeren er der anmeldt folgende
sporgere:

1. Morten Bedskov
2. Margot Torp

3. Jorn Dohrmann
4. Per Kaalund

5. Keld Albrechtsen

Til undervisningsministeren er anmeldt fol-
gende sporger:

6. Bjarne Laustsen.

Er der flere, der ensker at melde sig som
spergere? (Ophold). Da det ikke er tilfeeldet, gar
viigang med spergsmalene.

Det forste spergsmal er stillet til justitsmini-
steren, og det er hr. Morten Bedskov. Vaersgo.

Spm. nr. US 16

Morten Bodskov (S):

Desveerre har vi jo her til morgen konstateret, at
regeringen har lidt et gigantisk nederlag i EU i
spergsmélet vedrerende dyretransporter; det er
jo eergerligt, ikke mindst fordi der faktisk er et
flertal ogsa uden om regeringen, som leenge har
presset pé, for at regeringen skulle veere meget
aktiv pa det her omrade.

Sa mit ferste spergsmadl til justitsministeren
er: Nér nu alle vennerne i de her spergsmal har
svigtet justitsministeren, hvad er strategien sa
nu for, at de danske synspunkter, som et bredt
flertal ogsé uden om regeringen deler, kan blive
gennemfert?

Det er jo ogsa fremgaet, at der har veeret kon-
takter mellem Justitsministeriet og den nye dan-
ske kommissaer, fru Mariann Fischer Boel, men
at den pageldende kommissaer har neegtet at
tage sagen op, uagtet at den pageeldende kom-
misseer jo har stéet og greedt for aben skeerm og
indremmet, at hun stadig mener, at det er et al-
vorligt problem.

S4 er det naturlige spergsmal selvfelgelig:
Hvad har Justitsministeriet teenkt sig at gere for
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at fa den danske kommisseer til at fortseette kam-
pen for, at vi kan f& en bedre dyrevelfeerd ogsa i
EU-sammenheeng?

Justitsministeren (Lene Espersen):

Nu vil jeg starte med at sige til hr. Morten Bed-
skov, som jeg syntes gjorde lige vel meget ud af
at traekke fronter op i Folketinget, at jeg ikke me-
ner, at det er regeringen, der har lidt et gigantisk
nederlag. Jeg vil forst og fremmest sige, at det er
dyrevelfeerden, der har lidt et gigantisk nederlag
i gar pa radsmedet, men derudover, at et fuld-
steendig enigt Folketing — og der er altsa ikke en
millimeter af uenighed mellem det, som regerin-
gen star for, og det, som jeg har hert samtlige
Folketingets partier sige — desvaerre oplevede i
gar, at der ikke blev lyttet til de synspunkter, vi
kom med.

Jeg er naturligvis meget, meget skuffet over,
at ingen af de lande, som normalt stdr Danmark
neer i dyrevelfeerdssager — her teenker jeg pa Sve-
rige, Tyskland, Storbritannien, der alle bliver le-
det af socialdemokratiske regeringer — enskede
at prioritere dyrevelfeerden. Nogle stemte endda
for det forslag, som var pa radsmedet i gar, og
det skal jeg kun beklage.

Men jeg vil sige til hr. Morten Badskov, som
jeg ogsé sagde til pressen i gar, at det jo ikke be-
tyder, at vi bare kommer til at sidde pa heaender-
ne. Jeg har store forventninger til, at vi selvfelge-
lig skal fortseette med at bringe det her spergs-
mal op til debat. Jeg gjorde selv det i gar, at jeg
talte med den kommisseer, der har ansvaret for
dyrevelfeerd, den nye cypriotiske kommisseer,
der hedder Markos Kyprianou, og jeg tror pa, at
et pres pa ham, samtaler med ham og et pres fra
Europa-Parlamentet, der jo slet ikke blev hert
om det nye forslag, kan medvirke til, at det her
nok skal komme pa dagsordenen igen.

K1. 12.05

Sa selv om slaget blev tabt i gér, er det jo ikke
tabt for evigt. Derfor mener jeg ogsa, at vores
udgangspunkt ma veere, at vi ma bruge alle vo-
res kraefter pa at fa overbevist den samlede nye
Kommission om, at den mé komme med et nyt
udspil.

Morten Bedskov (S):
Tak for svaret.

Selvfolgelig er det et keempe nederlag for-dy-
revelfeerden, det siger sig selv, men det, der jo ex
faktum, er, at der er en reckke tidligere allierede i
det her spargsmal, som har svigtet regeringen i

denne her sammenheeng, og det er sddan set det,
der er det mest bekymzrende.

Men o.k., vi fortseetter kampen. Et vigtigt ak-
tiv i kampen kunne jo veere det faktum, at man
fra regeringens side har placeret en ny kommis-
seer i Kommissionen, som jo er et kollegium, og
hvor den enkelte kommisseer har mulighed for
at tage op, hvad den pageeldende kommisseer -
gerne vil tage op, uanset om det hgger pa andre
omrader eller andet.

Jeg tror, der er en hel del mennesker her in-
klusive mig selv, som sidder med en lidt under-
lig folelse, fordi den danske kommisseer bare
fuldsteendig blankt afviser at berere det her
spergsmaél i en situation, hvor alle jo kunne se, at
hun var dybt berert ligesom alle os andre af de
meget forfeerdelige forhold, dyrene havde pa vej
ned gennem Europa i diverse transportbiler.

Hvad har Justitsministeriet teenkt sig at fore-
tage sig over for Kommissionen for at fa sat det
her pé& dagsordenen? Nar nu den danske kom-
misseer siger, at hun alisé ikke vil tage det op
mere, vil der s& veaere fornyede kontakt, for vi
kan jo se i dagens presse, at der har veeret kon- -
takt mellem Justitsministeriet og den danske
kommisseer?

Justitsministeren (Lene Espersen):

Jeg vil sige til hr. Morten Bedskov, at jeg synes
sddan set, at der er mange problematiske ting i
denne her sag. Altsd man kan sige, at den gamle
Kommission valgte jo ikke at foretage sig noget i
det her spergsmal, pa trods af at den gamle
Kommission faktisk var kommet med et forslag,
som trak langt, langt mere i retning af, hvad vi
fra dansk side enskede os. Men man accepterede
altsd, at holleenderne fortsatte med deres eget
forslag, uanset hvor mangelfuldt det er.

Sa er det korrekt, at der nu er kommet en ny
dansk kommisseer, der er kommet en ny Kom-
mission, og det, jeg gjorde i gar pa radsmedet,
var at appellere til den nye kommisseer, der har
ansvaret for dyrevelfeerd, altsé den cypriotiske
kommisseer, om at tage sagen tilbage i den nye
Kommission og tage en realitetsdreftelse af det.

Jeg synes, at det havde veeret fair, at den nye
Kommission, som jo kun har haft en mulighed
for skriftligt, om man s& ma sige, at orientere sig
om sagen, havde haft en lejlighed til at diskutere -
det hollandske formandskabs forslag til ny for-
ordning, for det blev endeligt vedtaget, men det
enskede den cypriotiske kommisseer ikke. Han
sagde, at han kunne acceptere det forslag, der
foreld, men det var meget tydeligt at here pd den
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méde, han sagde tingene pa, at han som kom-
misseer var skuffet over, at man trods alt ikke
var néet leengere.

Derfor mener jeg ogsa, at den rigtige strategi
nu er at arbejde for, at den nye Kommission pa
ny tager det her spergsmél op, og der er jeg helt
overbevist om, at den danske kommisseer, vi har,
som sidder p& landbrugsomrédet, men som har
stor viden om denne her sag, fru Mariann Fi-
scher Boel, klart vil medvirke til, at det, der mat-
te komme fra Kommissionen, bliver en stor for-
bedring i forhold til det, vi oplevede i gér. Det er
jeg helt overbevist om.

Men indtil videre ma man sige, at den kom—
misseer, der altsé sidder med sagen og portefel-
jen, altsa er fra Cypern og ikke fra Danmark, og
han gnskede ikke sagen tilbage i Kommissionen
i gér, da jeg spurgte ham direkte om det pa rads-
medet.

Formanden:

Jeg gor opmeerksom pa, at det er kun forste
gang, ministeren svarer, at der er 2 minutter til
radighed.

Morten Bedskov (S):
Det er meget dejligt at here, at justitsministeren
har store forhdbninger om, hvad fru Mariann Fi-
scher Boel, den danske EU-kommisszer, kan teen-
kes at foretage sig. Men ikke desto mindre frem-
gar det jo i dag af dagens udgave af Berlingske
Tidende, at fru Mariann Fischer Boel ikke vil
bringe sagen op, uagtet hun er tidligere minister
i en dansk regering, som har bragt det her
spergsmal op pa et EU-topmede.

Det kunne veere rart at f justitsministerens
tilkendegivelse: Vil regeringen bringe det her
op? Alisd vil man bringe det frem, vil justitsmi-
nisteren bede statsministeren, ligesom man har
gjort tidligere, om at bringe det her tema pa
dagsordenen, séledes at vi har sikkerhed for, at
der stadig i de centrale fora bliver arbejdet for
danske interesser? Ellers kan vi jo sta her og sige
en hel masse ord, men desveerre mé vijo igen se,
at de viser sig at veere tomme. Der skal handling
bag. Vil justitsministeren eventuelt sikre sig, at
statsministeren tager den her sag med, sa den

kommer pé Det Europaelske Réds dagsorden?
. . K1.12.10

Justitsministeren (Lene Espersen):

Til det forste vil jeg sige, at jeg ikke kan dirigere
med den danske kommisseet, og at det mé veere
op til fru Mariann Fischer Boel, hvad fru Mari-

anh Fischer Boel ensker at tage op i Kommissio-
nen. Som sagt er jeg helt overbevist om, at hvis
den kommisseer, der har ressortansvaret, bringer
sagen op, og det kunne man jo meget vel teenke
sig skete pé et tidspunkt, vil de synspunkter,
som fru Mariann Fischer Boel kommer med,
veere nogle, der flugter meget godt med det, vi
her i Folketinget mener.

Om det andet sporgsmal ma jeg sige til hr.
Morten Badskov, at forslaget er vedtaget. Dan-
mark blev stemt ned i gar. Sddan er det. Hvor
smerteligt det end matte veere, s& synes jeg ikke,
der er nogen grund til at forsege at stille i ud-
sigt, at ved, at sagen rejses pa ny et nyt sted,
skulle der lige pludselig manifestere sig et andet
flertal.

Jeg tror desveetre, at man ma erkende, at en
meget stor del af de medlemslande, der sad
rundt omkring bordet i gar, ikke var parate til at
ga videre. Det er selvfolgelig steerkt ubehageligt
for Danmark. Derfor tror jeg ogsé, at vejen til at
presse de gvrige medlemslande til at f& en langt,
langt mere offensiv politik for dyrevelfeerden
ikke gar fra landbrugsministrene op til deres
statsministre, men naermere gar via Europa-Par-
lamentet, som vi vil benytte os aktivt af.

Morten Badskov (S):-
Vi er selvfelgelig glade for, at justitsministeren
nu vil forsege at alliere sig med Europa-Parla-
mentet, men tilbage stér jo bare det faktum, at
der er tale om et meget voldsomt nederlag, som
i hvert fald kommer som en meget stor overra-
skelse for Socialdemokratiet. Vi havde troet, at
der havde veeret bedre alliancer; vi havde troet,
at regeringen havde sikret sig, at de lande, som
traditionelt arbejder for at styrke dyrevelfeerden,
og ikke mindst ogsd det hollandske formand-
skab, kunne teenkes at arbejde for-denne her sag.
Det kommer som en keempeoverraskelse for
os, at regeringen ikke engang er i stand til at hol-
de fast pa de traditionelle alliancepartnere i den-
ne her sag. Der er det speede spergsmaél bare:
N&r man nu har placeret en kommisseer i Kom-
missionen, som har stdet og greedt for dben
skeerm over, hvor forfeerdeligt de her dyr havde
det, vil man sé sikre sig, at hun fortsat arbe]der
for sagen? Ja eller nej? ~

Justitsministeren (Lene Espersen):

Sa4 vidt jeg ved, er en udpeget kommisseer uaf-
heengig og skal ikke instrueres af en regering i,
hvordan vedkommende skal tale i Kommissio-
nen. Hvis man begyndte pa det, kunne der i
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hvert fald stilles helt andre sprargsmal om, hv11—
ken vej EU-samarbe]det egentlig gér.

Jeg vil sige til hi. Morten Badskov, at jeg me-
ner det alvorligt, nar jeg siger, at Europa-Parla-
mentet klart skal pa banen, og det har veeret en
stor skuffelse for mig, at en af de europaparla-
mentarikere, som har interesseret sig for sagen,
nemlig hr. Dan Jorgensen, ikke gjorde det, vi
rddgav ham om, da han ringede til Justitsmini-
steriet, nemlig at sorge for at aktivere andre
europaparlamentarikere. Det var faktisk forst i
gar, da jeg fulgtes i flyveren med fru Margrete
Auken, at der blev taget kontakt til De Grenne, -
som den tyske landbrugsminister kommer fra,
og det gjorde faktisk, at tyskerne kom p4 banen.

Jeg vil ogsa sige til hr. Morten Baedskov, at i
samtlige de orienteringer, jeg har givet bdde Fo-
devareudvalget og Europaudvalget, har jeg
gjort det klart, at Danmark stod alene, og at
hverken Tyskland, Sverige eller andre lande - -
hzeldte til at stemme sammen med os. Sa det kan
ikke komme som nogen overraskelse for Social-
demokratiet, at det endte, som det gjorde, for
det var sddan set ogsé sidan, det var lagt op.

* Hermed sluttede sporgsmaélet.

Spm. nr. US 17

Margot Torp (S):

Lordag aften havde DR 2 en lang temaudsende1~
se om vold i hjemmet, som endnu en gang un-
derstregede betydningen af det samme, som
fremkom i beteenkningen om bortvisning af vol-
delige og truende personer fra hjemmet, hvis-
den onde cirkel skal brydes, nemlig betydnin-
gen af en grundig opfelgning bade i forhold til -
den voldelige person, til den, der er blevet slaet,
og iseer ogsé i forhold til barnene.

Jeg vil gerne here, hvordan ministeren mener,
at man kan styrke den indsats, for der var man-
ge ting, som ligesom ikke blev fert ud i livet, da
denne her lov om fjernelse af voldelige blev ved-
taget.

Justitsministeren (Lene Espersen):

Vi har jo lavet en handlingsplan i regeringen,
der gerne skulle medvirke til at lose de proble-

. mer, der er med vold i hjemmet. Det er ganske.
korrekt, som fru Margot Torp sagde det, at et af
de meget, meget veesentlige elementer er indfo-
relsen af Pstrigmodellen, s& der bliver en mulig-
hed for at give den voldelige aegtefeelle et til-

hold, og det er, hvad enten.det er kvinden eller
manden, som sl&r pa sine familiemedlemmer.
Kl 12.15

Noget af det, som vi vil arbejde videre mied,
og som der bliver arbejdet videre med, og det
har vi ogsa redegjort for i et samréd, er sporgs-
malet om at kunne give behandling, sékaldt an-
ger management-behandling, til dem, der opfe-
rer sig aggressivt, voldeligt og truende.

De sociale myndigheder skal naturligvis ind-
drages, hvis der forekommer vold i hjemmet el-
ler der er formodning om, at der vil foregd vold i
hjemmet, men jeg tror ogsé, man ma erkende, at
der i mange familier, pa trods af at der er forega-
et vold, er et pnske om, at familien skal blive
sammen, og at man ikke skal indlede separation
og skilsmisse. Derfor er det jo vigtigt, at der bli-

- ver behandlingstilbud, s man kommer ud af

den uheldige voldsspiral, man er i.

Men altsa grundprincippet om, at det ikke er
den, der er blevet sldet, og bernene, der skal pa
kvindecenter eller krisecenter, men at det rent -
faktisk er den, der har sldet, der skal flytte sig ud
af hjemmet, synes jeg er et godt princip. -

Derudover har vi jo for ganske lang tid siden
indfert overfaldsalarmer til de kvinder eller
meend, der feler sig truet, og som har behov for
at kunne fa ekstra assistance. Man kan sige, at -
der ikke var sé stor segning pé det, men efterfel-
gende har vi nu undersegt det igen, og det vir---
ker som om, at det er ved at veere et godt.og vel-
etableret system ude i politikredsene, at man
kan spge om overfaldsalarmen og ogsa faktisk
have den i ganske lang tid, hvis man f@ler et be-
hov for det. o

Margot Torp (S):

Jeg vil gerne here konkret, om der er sat ﬂere '
midler af, for her i beteenkningen star der, at det
ikke skennes, at der er midler til at seette gang i’
det sékaldte anger management. Jeg vildai.-
samme omgang ogsa gerne here, om det sé er
blevet nemmere at f& de der alarmer, forjeg ved,
at det faktisk pa et tidspunkt var meget sveert.
Endelig vil jeg gerne here, om der gores en seer-
lig indsats i forhold til bernene. Det er jo helt ty-
deligt, at det méske er dem, der betaler den al-
lerhojeste pris.

Justitsministeren (Lene Espersen):

Jeg vil sige til fru Margot Torp, at for s& vidt an-.
gér overfaldsalarmerne, har det veeret korrekt,
at LOKK har péapeget; at der var problemer i
starten med at fa ordningen til at fungere til-
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fredsstillende, og vi har sa fulgt op pa sagen.
Som jeg har forstdet det, har man et veletableret

_system i dag, hvor der er tilstreekkeligt med
overfaldsalarmer til radighed, men hvor der alt-
sd ogsa er mulighed for, man kan have en alarm
i ganske lang tid.

Omkring midler mé jeg sige, at det jo nu ikke
er alt, der hgrer under min ressort, det.er jo en
blandet ressort ogsé i forhold til de sociale myn-
dighedet, men der er iveerksat mulighed for an-
ger management-behandling. Det er et af de nye
behandlingsprogrammer, som vi ogsé i Krimi-
nalforsorgens institutioner forventer os meget
af.

Men jeg har i dag ikke noget tal pa, hvad de
forskellige ting koster. Jeg kan ikke huske, hvor
meget overfaldsalarmerne koster. Det har jeg
simpelt hen ikke tal med herned i salen i dag til
at kunne sige, men fru Margot Torp er velkom-
men til at stille sporgsmal om det skriftligt.

Endelig om forholdet til barnene: Jamen der
er jeg fuldsteendig enig i, at det er meget vigtigt,
at man forst og fremmest tager hand om dem og
giver dem tryghed, nar de har veeret udsat for s&
voldsom en oplevelse.

Margot Torp (S):

Jeg har ogsa et spergsmal i en lidt anden boldga-
de. Center for Ligestillingsforskning er lige
kommet med en publikation, der viser, at hele
den der rammeaftale omkring handel med kvin-
der, som skulle implementeres i al lovgivning, er
blevet meget dérligt implementeret i en lang
raekke lande. Den leegger i hvert fald op til, at
man ogsé herhjemmefra i langt hajere grad sam-
arbejder med de lande, der —om jeg sd ma sige -
producerer kvinder og bern til prostitution, om
at forebygge og om at samle de kvinder og bern
op, som kommer tilbage efter at have veeret
handlet til prostitution. Agter ministeren at fal-
ge den anbefaling?

Justitsministeren (Lene Espersen):
Ja, nu vil jeg jo sige, og det ikke er et spergsmél
om at sende aben videre, at det jo egentlig er lidt
eergerligt, at socialministeren og ministeren for
ligestilling ikke er hernede i salen i dag, for der
er faktisk nogle af de spergsmal, fru Margot
Torp stiller, som jeg synes er ganske relevante,
- men som mere herer under ligestillingsministe-
rens ressort.

Jeg vil gerne 51ge til fru Margot Torp, atjeger
fuldsteendig enig i, at det er helt, helt afgerende,
at vi ikke bare ser pa problemet, nér det ender i

Danmark, men at vi prever at samarbejde med
de lande, som kvindehandelen starter fra, om at
sikre kvinderne bedre vilkar. Men de retshand-
haevende myndigheder skal selvfelgelig ogsa
veere gjort begribelige med og opmeerksomme
pa de problemer, som der er.

Der synes jeg faktisk, at vi gor rigtig meget
ikke mindst i EU-regi for at etablere partnerska-
ber og samarbejde med nogle af de lande, som
fru Margot Torp har i tankerne. Alle randstater-
ne op imod Rusland og selve Rusland er nogle
af de lande, som jeg synes det er meget vigtigt at
have et godt og et teet samarbejde med, og her
teenker jeg ikke kun pa problemer med voksne
kvinder, men ogsé pé de problemer, der f.eks. er
med berneprostitution og seksuel udnyttelse af

barn.
K1.12.20

Formanden:
Sa er det fru Margot Torp for et sidste spergs-
mal.

Margot Torp (S):

Vil justitsministeren tage emnet op med soc1a1~
ministeren med henblik pa at styrke den indsats,
som jo helt klart efter Center for Ligestillings-
forskning mening er for svag i gjeblikket?

Justitsministeren (Lene Espersen):

Jeg vil sige til fru Margot Torp, at det ger vi fak-
tisk helt automatisk. Vi har en lebende dialog
med hinanden om at sikre, at de handlingspla-
ner, som vi har veeret sammen om at lave, bliver
fort ud i livet. Handlingsplaner er jo ikke en sta-
tisk evelse, hvor vi siger, at vi gennemforer tre
ting, og s4 er det afsluttet; det er en proces, hvor
vi ogsé skal lytte til de mennesker, der kommer
med input. Og jeg skal nok sikre mig, at de syns-
punkter, som fru Margot Torp har givet udtryk
for her i dag, ogsa bliver gjort kendt for de an-
gvarlige ministre, s vi kan have det med i vores
videre arbejde.

Spm. nr. US 18

Jorn Dohrmann (DF):

Jeg vil godt sperge ministeren om, hvad man nu
har teenkt sig at gere netop i forbindelse med
den her dyretransportsag. Vi ved nu, at Dan-
mark har lidt det her enormt store nederlag ved-
rerende dyretransport, og vi ved, at EU igen har
spillet fallit pa dyrevelfeerdsomradet. 53 vil jeg
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gerne sperge ministeren helt konkret: Hvad har
man teenkt sig at gere for at rette op pa det her?

Vi har ogsa i dag i forskellige medier, som det
ogsé er naevnt her tidligere i dag, kunnet leese, at
den nu nyudneevnte danske kommisseer lige-
som ikke ensker at tage det her problem op.
Hvad har man teenkt sig at gere for at leegge
pres pa den nye landbrugskommissaer? Hvad
har justitsministeren teenkt sig at gere for netop
at indfare nogle skrappere regler her i Dan-
mark? Kunne det vaere frivillighedens vej, man
ligesom vil tvinge igennem her, eller har man
nogle konkrete lovtiltag, man vil tage op af skuf-
fen?

Formanden:
Nu er vi jo teet ved, at spergsmaélene gentager.
sig. Men sé er det justitsministeren.

Justitsministeren (Lene Espersen):

Jeg kan til det forste sige til hr. Jorn Dohrmann,
at det har jeg sddan set svaret pé til hr. Morten
Badskov. Jeg mener ikke, det vil veere en seerlig
klog strategi at sige, at man nu alene.skal kere
pé en enkelt kommissaer. Jeg kan sddan set godt
forstd oppositionens lyst til at kere pa en dansk
kommisseer, men det, som er i dyrevelfeerdens
interesse, er, at vi far pavirket en hel Kommissi-
on til at komme med et forslag, der er langt,
langt bedre end det, det hollandske formand-
skab fik vedtaget i gar. :

Der gjorde jeg det pa radsmedet i gar, at jeg
dels udnyttede muligheden for under fire gjne
at drefte sagen med den nyudnsevnte kommis-
seer, der har ansvaret for omradet — og det er jo
ikke fru Mariann Fischer Boel, det er den nye cy-
priotiske kommisseer — dels under selve rddsme-
det ogsd papegede, at jeg hdbede p4, at den nye
Kommission tager emnet op. Det har jeg i hvert
fald en stor forh&bning om kan ske, ogsé inden
den meget lange tidsfrist, som blev fastsat i gar,
er udlebet. Den tidsfrist er jo omkring 2010.

Jeg vil sige til hr. Jorn Dohrmann, at nu gar vi
selvfelgelig tilbage og kigger forslaget meget,
meget, meget grundigt igennem, og jeg har
teenkt mig at indkalde samtlige Folketingets par-
tier til en dreftelse ovre i Justitsministeriet af,
hvad vores handlemuligheder er, efter — om
man s& ma sige — at det nye regelseet nu er lagt
péa plads.

Desveerre er der jo tale om en forordning. Det
betyder, at den er umiddelbart geeldende, og
den vil altsa begreense Danmark temmelig me-
get i, hvad vi kan gere og ikke kan gere, og det

er ogsd det, der er det sorgelige ved denne her
sag. Men i hvert fald synes jeg, at Folketingets
partier skal have en mulighed for at komme
med deres input til, hvordan vi kommer videre.

Indtil videre tror jeg sidan set, at det bedste,
vi kan gere, er, at vi sgrger for, at Europa-Parla-
mentet bliver ved med at have fokus pé sagen,
og at vi leegger pres pd Kommissionen. Vi skal
ikke give op; vi skal blive ved med at presse p4,
for vihar en god sag, og vi har ogsa videnska-
ben og den videnskabelige dokumentatlon pa
vores side.

Jern Dohrmann (DF):.

Jo, jo, men vi kan i hvert fald igen konstatere, at
EU har spillet fallit p& dyrevelfeerdsomrédet.
Det héber jeg vi kan veaere enige om.

54 kunne jeg ikke here noget svar pa det, jeg
spurgte om, nemlig om der kunne vaere nogle
frivillighedselementer i det her, og om justitsmi-
nisteren ville tage kontakt til landbruget og sé f&
nogle aftaler pa plads pé det her omréde. Eller
ensker ministeren bare at lade det her omr ade
sejle og ikke rore ved det?

Jeg vil ogsé gerne sperge ministeren: Er det
ikke korrekt, at vi nu kan konstatere, at hvis vi
siger ja til den her forfatning, sa er det det sam-
me som at sige ja til lange dyretransporter?

Man har altsd ikke formaet at komme hjem
med en aftale, som alle lande var tilfredse med,
s& derfor lader man det bare sejle. Vil ministeren
arbejde for, at man far nogle skrappe frivillige
aftaler pa det her omrade, eller hvad er det, man
ensker?

Justitsministeren (Lene Espersen):
Jeg vil gerne sige til hr. Joern Dohrmann, at vi jo
erforpligtede af EU-reglerne. Der er tale om en
forfatning, og derfor tror jeg, at vi selvislgelig
skal veere i dialog med erhvervet, og jeg vil aller-
forst gerne i dialog med Folketingets partier, s&
vi kan se, hvad vores handlemuligheder er. De
steder, hvor vi har en mulighed for at handle,
synes jeg da ogsd, at vi skal teenke os godt om og
sa se, hvad vi kan seette i veerk. Men jeg tror og-
sa, der er behov for, at vi i en samlet kreds far et
overblik over, hvad den nye lovgivning betyder
i forhold til gaeldende dansk lovgivning.
KL12.25
Det andet, jeg vil sige til hr. Jorgen Dohr-
mann, er, at den her sag jo netop er et eksempel
pé, hvor vigtigt det er, at den nye traktat treeder i
kraft, og hvor vigtigt det er, at vi far et ja til den.
For der er jo i den nye traktat indsat en tveerga-
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ende bestemmelse om, at der skal tages hensyn
til dyrevelfeerden, og derudover far parlamentet
medbestemmelse i dyrevelfeerdssager og ikke
bare heringsret, som det er i dag. Europa-Parla-
mentet er jo pé vores side i-den her sag. Derfor
vil et ja til den nye EU-traktat medvirke til at .
skabe bedre vilkér for dyrevelfeerden.

Jorn Dohrmann (DF):

Vi kan jo igen konstatere, at det har veeret mange
store ord pé det her omréde, men ingen rigtig
konkrete handlinger.

Derfor vil jeg igen sperge ministeren, nar
man ikke ligesom svarer pa det: Hvorfor har
man egentlig ikke for lang tid siden draget den
konsekvens og taget kontakt med f.eks. landbru-
get og faet nogle frivillige aftaler pa plads? Jeg
tror ikke, at der er nogen af de partier, der sidder
i Folketinget i dag, der vil stritte imod og sige:
Det vil vi ikke have; I skal forst tale med os.

- Hvis man kunne fa nogle gode forbedringer
pa en frivillig made, s er det da med at gere det
med det samme i stedet for at vente pé, at man-
har forhandlingerne afsluttet med Folketingets
partier. Hvorfor vil ministeren ikke ligesom
veere pa forkant med den udvikling?

Sa er det, jeg 1gen vil sperge ind til, om det
ikke er korrekt, at vi kan konstatere, at nar man
siger ja til den her forfatning, sa er det det sam-
me, som at man siger ja til lange dyretranspor-
ter. Det har vijo set gang pa gang, og det er det
resultat, som vi ogsa i dag stdr og snakker om
her i Folketingssalen.

Justitsministeren (Lene Espersen):

Jeg ma4 sige til hr. Jorn Dohrmann, at hr. Jern
Dohrmanns spergsmél beerer meget praeg af, at
det ikke er hr. Jorn Dohrmann, der normalt vare-
tager dyrevelfeerdsdiskussionen pa Dansk Fol-
kepartis vegne, for hr. Jorn Dohrmann siger, at
der er jo store ord, men ingen konkret handling,

Det er jo ikke rigtigt. Folketinget har i Retsud-
valget afgivet en beretning, der har veeret en stor
forespargselsdebat, hvor der blev vedtaget en
lang reekke konkrete punkter, og der har veeret
utallige meder i Justitsministeriet om, hvordan
de punkter skulle udmentes i praksis, og det er
de blevet gjort: Sa det er simpelt hen ikke rigtigt,
hvad hr. Jern Dohrmann her star og siger.

Det er korrekt, at Danmark pa nogle punkter
ikke kan gore, som vi har lyst til, for der er vi
bundet af EU-reglerne, og det gaelder ogsd pé
det her omrade. Som jeg har sagt: Vil de nye re-
gelseet, der er blevet vedtaget i gar, ogsa have

konsekvens for Danmark? Det vil jeg gerne have
lejlighed til at tale med Folketingets partier om.

Endelig vil jeg sige til hr. Jorn Dohrmann, at
den nye traktat medferer-en klar forbedring af
dyrevelfeerden. Den bliver indsat som en tveer-
gaende bestemmelse, og vi far Europa-Parla-
mentet pd banen. Og jeg kan love hr. Jorn Dohr-
mann, at hvis Europa-Parlamentet havde veeret
pa banen inden i gar, sa var det ikke endt, som
det er endt. Det var ene og alene pa grund af, at
det kun var medlemslandene, der selv sad og
diskuterede tingene, at det endte s& slemt, som
det gjorde. :

Jorn Dohrmann (DF):

Vi kan jo godt konstatere, at ministeren siger, at
man er skuffet, og man har store forventninger-
til det kommende arbejde, og man forventer, at
man far nogle kortere transporttider. Men vi vil
gerne her i Folketingssalen here, hvad man kon-
kret har gjort for at fa de korte transporttider. Vi
kan kun konstatere, at Danmark led et gevaldigt
nederlag i EU. Og derfor ma vi jo sperge mini-
steren: Er det meningen, at Danmark igen og
igen skal tabe pé dyrevelfeerdsomradet over for
EU, eller har ministeren nogle konkrete kort i sin
skuffe, som man kan bruge for at forbedre dyre-
velfeerden under transport?

Justitsministeren (Lene Espersen):

Jeg vil sige til hr. Jorgen Dohrmann, at vi har Iyt-
tet utrolig meget til, hvordan Folketingets parti-
er har stillet sig:i den her sag. Regeringen har
vaeret enig i den bedemmelse, som jeg vil sige
samtlige partier er kommet med. Det er den lin-
je, vi har fert under forhandlingerne, og jeg har
ikke p& noget som helst tidspunkt hert, at Dansk
Folkeparti har vaeret uenig i den linje, der blev
fort.

Da Kommissionen i sin tid kom med sit for-
ordningsforslag, arbejdede man jo med en be-
greensning af transporttiden til 9 timer. Da blev
regeringen instrueret til at sige, at det ikke var
godt nok, vi vil have 8 timer. 53 vi trak altsd end-
nu mere i retning af det, vi enskede os. Det be-
tod altsa, at Kommissionens forslag faldt til jor-
den. Og det, vi fik, var noget, der var meget veer-
re. Det kan s& méske veere en leerestreg for os
alle sammen i, hvor slemt det kan gé, néar der
ikke er allierede nok.

K1.12.30

Der er ikke andet at sige til det, end at vimé
fortseette. Det er jo et omrédde, hvor der er kvali-
ficeret flertal, s4 Danmark kan blive stemt ned,
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og det betyder alts4, at vi skal gore vores arbejde.
godt, aktivere samtlige europaparlamentsmed-
lemmer og aktivere vores sesterpartier i de an-
dre medlemslande til at veere med til at sikre, at
spargsmaélet bliver p& dagsordenen. Det tror j jeg
er den rigtige made at handtere sagen p4, og vi
giver ikke op.

Hermed sluttede sporgsmalet.

Spm. nr. US 19

Per Kaalund (S):

Politiets arbejde er som bekendt meget vigtigti
vores samfund, og det er ogsd vigtigt; at politiet
har de fornedne hjzelpemidler, béde biler og-an-
dre ting og ogs4 mulighed for at kunne traekke
pé helikoptertjenesten.

Det ligger jo sddan, at helikopterne medvir- .
ker til bade efterseogningsopgaver, hastigheds-
kontrol, overvigning og bistand til aktionsstyr-
ken og en reekke andre opgaver, og derfor un--
drer det mig lidt, at man i det seneste nummer af
politiforbundets blad Dansk Politi — jeg ved ik-
ke, om justitsministeren er bekendt med det —
under overskriften »Hvorfor har dansk politi in-
gen helikoptere?« skriver, at med det nye for-
svarsforlig forsvinder muligheden for at lane
forsvarets 30 &r gamle observationshelikoptere.

Nér jeg sperger, haenger det sammen med, at
det efter vores opfattelse klart indgik i forsvars-
forliget, at politiet stadig skulle have mulighed .
for at treekke pa forsvarets helikoptere.

Justitsministeren (Lene Espersen):
Jeg vil sige til hr. Per Kaalund, at jeg kan jo ikke
redegeore i detaljer for forsvarsforliget, for det
herer under en anden ministers ressort. Men jeg
er bekendt med den artikel, hr. Per Kaalund
neevner, og jeg vil sige, at for mig som konserva-
tiv er det i-hvert fald heller ikke nyt, at der har
veeret et gnske om; at poht1ec skulle have egne
helikoptere: .
Det er ikke noget, som mdga1 i forbmdelse
med den flerarsaftale, som regeringen sidste ar
indgik med Dansk Folkeparti om politiets gko-
nomiske forhold for de nzeste 3 ar. Men jeg vil
sige til hr. Per Kaalund, at jeg selvfelgelig vil se-
pé sagen og ogsé se pa, hvilke muligheder der
er, og hvilke argumenter der er for og imod. Det
skal indgé i den fremtidige debat om, hvad det
er for et politi, vi gerne vil have.

Per Kaalund (S):

Bare ganske kort: Der er jo som bekendt nogle '
lande, ogsa neertliggende lande, hvor pohtlet
har egen helikoptertjeneste.

Ministeren var lidt inde pa det, men er det
ministerens opfattelse, at Rigspolitichefen har et
krav/enske om at f& egen helikoptertjeneste? Sa
vidt jeg husker, betaler politiet i gjeblikket for-
svaret omkring 5 mio. kr. om aret for at kunne
treekke pd helikoptertjenesten, men skal det byg-
ge sin egen helikoptertjenesie op, er det jo beleb
ien helt anden sterrelsesorden, vi taler om.

Justitsministeren (Lene Espersen):

Jeg vil sige til hr. Per Kaalund, at jeg er ikke be-
kendt med, at Rigspolitichefen eller politiet ge-
nerelt har givet udtryk for, at de ensker deres
egne helikoptere. Der har veeret en anden priori-
tetsliste i forbindelse med flerdrsaftalen, herun-
der flere midler til edb osv. Men jeg synes stadig,
at diskussionen er relevant, og jeg synes, at den
problemstilling, hr. Per Kaalund rejser, bestemt
er veerd at se pd. Det vil jeg ogsa gere, og jeg vil
0gsé se pa fordele og ulemper ved at gore brug
af en anden model end den, vi kender i dag,
hvor politiet laner fra forsvaret, nat der er behov
for det.

]eg mener, at det er noget, man selvf@lgehg
ma drefte med Rigspolitiet, men vi har jo ogsa et
visionsudvalg, der er ved at formulere, hvad
rammerne for fremtidens politi skal veere. Det er
et udvalg, som regeringen har nedsat, og det
kunne jo ogséd veere et af de emner, som visions-
udvalget skulle se pa: Hvilket materiale og ud-
styr skal et moderne politi have til 1ad1ghed7 Vi-
sionsudvalgets arbejde forventer vi afsluttet om-
kring arsskifiet, og udvalgets udtalelser kan s&
ogsé indga i de videre droftelser.

Hermed sluttede sporgsmalet.

Spm. nr. US 20 .

Keld Albrechtsen (EL):
Jeg vil godt sparge justitsministeren, om det vir-
kelig kan veere rigtigt, at ministeren vil sidde i 6
ar, helt til 2010, og afvente en eventuel revision
af reglerne om dyretransporter i Unionen, eller
om ministeren er indstillet pa, at vi her i Dan-
mark ma ga i gang med at lave vores egne regler
om begreensning af tiderne, begreensning af ke-
releengder, ophold i lastbilerne osv. .
: » K1.12.35
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Jeg gar ud fra, at ministeren er enig med mig
i, at det, som Kommissionen nu har teenkt sig,
nemlig at lade sagen ligge i 6 &r, uden at der skal
ske noget, kan en dansk regering simpelt hen
ikke leve med. Jeg haber, ministeren vil gere
Klart over for befolkningen og Folketinget, at
hvis det skal veere sddan fra EU's side, bliver der
lavet danske regler, og s& mé vi jo se, om Euro-
pa-Kommissionen vil slaebe os for EF-Domsto-
len og alt muligt. Det tror jeg de vil veere meget
beteenkelige ved, de vil i hvert fald have en me-
get darlig sag, og derfor haber jeg, vi kan fa til-
sagn om, at det betyder, at vi far danske regler p&
omradet.

Justitsministeren (Lene Espersen):

Jeg vil sige til hr. Keld Albrechtsen, at det er jo et
spergsmal, hvor lang tid jeg sidder som mini-
ster, men uanset hvem det e, skal ingen minister
- heller ikke jeg — sidde og vente til 2010 p4, at
reglerne muligvis bliver sendret — ingenlunde!

Jeg mener, at dagen i dag er dag et i kampen
for at indfare bedre regler for dyretransport. Da-
gen i gar sluttede skidt om aftenen, men vi skal
gore, hvad vi kan, og som jeg har udtrykt det,
mener jeg, at det er en flerleddet strategi.

For det forste: Vi skal vedholdende leegge
pres pd Kommissionen. Hver gang, jeg har lej-
lighed til at mede den kommisseer, der har an-
svaret, vil jeg papege det, og det haber jeg ogsa
at dyreveernsorganisationer og andre vil gere.

For det andet: Vi skal serge for at have euro-
paparlamentarikerne som medspillere, ikke
mindst de danske, som har veeret veeldig gode,
og jeg vil give en stor ros til fru Margrete Auken,
for jeg ved, at i gar gjorde fru Margrete Auken i
hvert fald alt, hvad hun kunne for at rejse sagen
over for sine partifeeller.

For det tredje: Vi skal selvfelgelig ogsa aktive-
re den folkelige opinion, ikke mindst i de lande,
der plejer at tale pzent om dyrevelfeerd, men hvis
mod maske svigter, nr de kommer frem til af-
stemningen. Det skal vi fortsaette med.

Sa vil jeg sige til hr. Keld Albrechtsen, at jeg er
villig til, at vi seetter os ned og ser pa, hvad vi
kan gore fra dansk side, men det skal selvfolge-
lig holde sig inden for EU-reglerne. Jeg har ikke
teenkt mig at begynde at bryde EU-regler, og
" uden at sige for meget uvenligt om hr. Keld Al-
brechtsen tror jeg, at hr. Keld Albrechtsen méske
har et lidt mere afslappet forhold til spergsmé-
let, om vi skal holde os inden for forordningens
rammer. Men med hensyn til, hvad vi kan gere
inden for forordningens rammer, synes jeg sa-

dan set, at alle muligheder skal sta dbne. Det ma
vi tale med hinanden om, og jeg haber, der alle-
rede er gdet besked over om, at jeg har indkaldt
til et mode, for at vi kan fa en dreftelse om
spergsmaélet.

Det sidste, jeg vil sige til hr. Keld Albrechtsen,
er, at det er altsd ikke mit indtryk, at det forst bli-
ver under den Kommission, som felger efter den
nuveerende, at spergsmélet kommer pé dagsor-
denen igen. Jeg har forventninger om, at den
kommisseer, der nu har overtaget omradet, ikke
synes, at det, der blev vedtaget i gar, er godt
nok. Nu skal den pagaldende selvfglgelig have
mulighed for at seette sig ind i omradet osv.,
men jeg har en forventning om, at den Kommis-
sion, der tiltradte sit arbejde i gér, kommer med
et forslag ilebet af nogle ar.

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg synes, der er et meget steerkt element af tom
snak i det, ministeren siger. Det er jeg desveerre
nedt til at sige, for Kommissionen har jo klart til-
kendegivet, at den ferst agter at komme med en
revision om 6 ar, og det folger jo ogsa af selve
forordningen, sa vidt jeg har forstaet.

Jeg ved ikke, hvad ministeren tror at der skal
komme ud af at snakke med kommisseerer, som
vi ved ikke vil gere noget som helst ved det. Det
kan godt veere, Mariann Fischer Boel i sin tid
greed i fiernsynet, men foretage sig noget vil hun
jo ikke. Derfor ligger bolden hos ministeren og
den danske regering. Vil ministeren serge for, at
sagen bliver taget op pa topmedet, og at Dan-
mark f&r en seerordning, s& vi kan lave vores
egne regler? Eller hvad er det egentlig, man fra
regeringens side forestiller sig vi kan gere, nar vi
snakker om at gare noget i EU?

Jeg spurgte statsministeren, om han ville ser-
ge for, at problemet blev lgst i forbindelse med
forfatningstraktaten, men da begik statsministe-
ren en keempefadeese. Han ville ikke serge for
ordentlige regler i den nye forfatningstraktat, og
derfor kom de heller ikke med. Vil man tage det
op pé topmedet nu og forlange, at ndr de andre
lande skal kere p4 den made, m& Danmark have
en seerordning? ‘ ‘

Justitsministeren (Lene Espersen):

Jeg vil sige til hr. Keld Albrechtsen, at jeg tror,
det er meget godt, vi far en lejlighed til at seette
os stille og roligt ned og gennemgga forslaget, for
det er tydeligt, at hr. Keld Albrechtsen ikke har
lzest den endelige udformning af forordnings-
forslaget.
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Der star nemlig ikke i det, at Kommissionen
skal vente til 2010, for man kan komme med nye
regler. Der stér i forordningsforslaget, at inden
2010 kan Kommissionen komme med nye regler,
og ndr der f.eks. foreligger en rapport, kan den
gore det. Men derudover er alle enige om, at
Kommissionen kan komme med forslag, hvor-
ndr det skal veere. Kommissionen kan ikke EU-
forfatningsmaessigt lade sine handlinger be-
greense af, at der er nogle ministre, der ensker
nogle rapporter pa bordet pa et tidspunkt. Kom-
missionen har initiativretten og kan komme
med forslag, hvorndr det skal veere, og det synes
jeg er vigtigt at fa slet fast.

K1 12.40

Jeg V11 sige til hr. Keld Albrechtsen, at j jeg me-
ner ikke, at Danmark kan ga ud over det, som
den vedtagne forordning leegger op til, og jeg -
tror ikke, at det forbedrer dyrs velfeerd veesent-
ligt, om overhovedet noget, hvis vi begynder at'
tale om, at vi skal kere med seerlige danske reg-
ler i Danmark. Det er jo transporterne pa over 8
timer, der er problemet. Men jeg vil som sagt
meget gerne drofte det med hr. Keld Albrecht-
sen og herunder gennemga det forslag, der fore-
ligger.

Jeg mener bestemt ikke, der er tale om tom
snak. Jeg mener, at vi rent regelpolitisk mé for-
holde os til, at flere medlemslande er modstan-
dere af at lave regler p& omradet, og at vi derfor
ma bruge andre politiske mekanismer for at sik-
re, at holdningen bliver sendret.

Keld Albrechtsen (EL):

Jamen det star fuldsteendig hen i tdgerne, hvilke
andre mekanismer ministeren vil tage i anven-
delse. Det er jo ikke frivillige aftaler — det ville
ministeren i hvert fald ikke ind pa i svaret til hr.
Dohrmann - og ministeren vil &benbart heller
ikke have, at det skal tages op pa EU-topmedet,
for at vi kan fa en seerordning, og at de lande,
der ensker det, selv kan lave bedre regler, nar
EU svigter sa totalt. Det vil ministeren dbenbart
heller ikke.-

Hvad er det, ministeren vil? Abenbart i ingen-
ting. Ja, undskyld, men svarene giver ikke ind-
tryk af handlekraft; det gor de altsé ikke. Nar vi
fra oppositionspartiernes side stiller forskellige
forslag til, hvad man kan gere, er'det eneste, mi-
nisteren er optaget af, at forklare: Jamen det kan
ikke lade sig gare.

Og hvad med forfatningen? Ministeren var
ude i den vildfarelse, at forfatningen skulle have
bedre bestemmelser om dyrevelfeerd. Det er

simpelt hen ukorrekt, men det ma vi have opkla-
ret nzermere, og det skal jeg nok stille sporgsmal
om. Men det var en forkert oplysning, ministe-
ren kom med, for hvad star der i forfatningen?
Der stér bare, at der skal tages hensyn til dyre-
velfeerd, men det sendrer ikke en pind ved det,
der er vedtaget. Det fremtvinger ingen sendrin-
ger hos Kommissionen og i Ministerradet, og
det ved ministeren ogsa godt. Men vil man tage
det op pa topmedet og fa sendret den bestem-
melse i forfatningen, som er totalt forfejlet?

Justitsministeren (Lene Espersen):
Jeg ma sige til hr. Keld Albrechisen, at hr. Keld
Albrechtsen lytter ikke til, hvad jeg siger. Jeg har
sagt, at der kommet et nyt forordningsforslag,
og det ma vi holde os inden for.

Jeg lytter da gerne til, hvad Folketingets par-
tier har af gode, konstrukiive forslag. Men det
skulle jo gerne veere noget, der medvirker til, at

_ dyrevelfeerden bliver bedre, og det nytter altsé

ikke noget at lave regler, som handler om trans-
porter, der ikke varer mere end 8 timer. Det, som
det drejer sig om, er jo de lange transporter pa
24 timer, 4 timers pause, 24 timer osv. Det er
dem, vi gerne vil gore op med.

Jeg synes altsa, at hr. Keld Albrechtsen begér
en fatal breler, hvis han tror, at det, at vi sidder
og snakker om, hvad Danmark kan gere alene,
er noget, der medvirker meget til forbedring af
dyrevelfeerden. Vi skulle ogsa gerne sikre dyre-
velfeerden i de evrige EU-lande.

Jeg ma ogsa sige, at det, hr. Keld Albrechtsen”
sagde far, er simpelt hen ikke korrekt. I dag kan

- Buropa-Parlamentet blive hoit, det har herings-
* ret, og i den nye traktat fir Europa-Parlamentet
. medbestemmelse i sporgsmél om: dyrevelfeerd,

og det er en klar forbedring. 5a kan hr. Keld Al-
brechtsen have andre meninger om den tveerga-
ende bestemmelse om, at man skal tage hensyn
til dyrevelfeerd, men pa det punkt, jeg naevnte

_her angdende Europa-Parlamentet, kan selv hr.
" Keld Albrechtsen altsa ikke neghgere, atdeter

en klar forbedring.

Formanden: -
Sa er det hr. Keld Albrechtsen for et sidste
spergsmal.

Keld Albrechtsen (EL):

Sa vil jeg bare bede ministeren bekreefte, at det
samme flertal i Ministerradet, der blokerede for
forbedringer i gar, vil ogsd ifelge forfatnings-
traktaten stadig kunne blokere forbedringer og
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stadig heevde, at s4 ma Danmark ikke indfere
sine egne regler. :

Der er ikke sendret en pind i forfainingstrak-
tatforslaget, og derfor ma jeg bare sige til mini-

steren, at det var en keempefadaese, statsministe-

ren begik, da han neegtede at lytte til vi andres
rad om, at han skulle serge for at fa det ordent-
ligt med i forfatningstraktaten. Det ville han ik-
ke. Jeg bad eksplicit statsministeren om det,
dengang vi dreftede Danmarks strategi op til
forfatningsforhandlingerne, men han ville bare
ikke, for jeg tror ikke, han bekymvrer sig sé fryg-
telig meget om dyrevelfeerd, ikke pé det tids-
punkt i hvert fald. Men jeg haber, han nu har
indset, at det var forkert af ham.

Men hvorfor er ministeren bange for at f& en
sag ved EF-Domstolen? Ministeren kan fremvise
videooptagelser af en tidligere dansk minister,
der sidder og greeder, og som nu er kommisseer.
Tror ministeren, at hun vil blive sleebt for EF-
Domstolen under sddanne forhold? Ministeren
er bange for EF-Domstolen i denne sag, men det
er da ingen grund til. Hvorfor skal vi ikke bare
kere selv? Det kan vi jo, og Kommissionen kan

da ikke komme efter os med en s& dérlig sag.
Kl 1245

Justitsministeren (Lene Espersen):

Jeg vil sige, at jeg synes nu, det ikke engang kun
er et forsigtighedsprincip, men egentlig ganske
fornuftigt, at en justitsminister overholder de
love og de regler, der geelder, og det mener jeg
ogsa at man skal gere i EU-systemet.

Jeg mé ogsa sige til hr. Keld Albrechtsen, at
det er muligt, hr. Keld Albrechtsen har den op-
fattelse, som hr. Keld Albrechtsen har. Men jeg
synes, det er utrolig godt, at EU-forfatningen
bl.a. giver Europa-Parlamentet mulighed for
storre indflydelse, for det tror jeg kan veere med
til at flytte Ministerrddet. Det skal veere min sid-
ste kommentar til hr. Keld Albrechtsen.

En gang imellem er vi de forste — vi er faktisk
tit dem, der gér foran. Danmark har ogsa gen-
tagne gange haft held til at eendre holdningen
hos kollegerne i Ministerrddet og pavirke den
folkelige opinion, og det er sket ved det lange,
seje treek, hvor vi bruger hinanden, bruger de
nationale parlamenter, bruger Europa-Parla-
mentet og bruger rddsmederne til at diskutere
med hinanden. Det skal vi ogsé gere i denne
sag.
Hr. Keld Albrechtsens fatalistiske holdning,
at det er de samme, der bare sidder og stemmer
det hele ned, deler jeg faktisk ikke. Jeg tror, at

om et ar eller to, nar der er endnu mere doku-
mentation for, at det er det glade vanvid, og at
dyrene lider, vil man kunne presse mange af lan-
dene, ikke mindst hvis Europa-Parlamentet
kommer pa banen. S& kommer der en offentlig

~ debat i de andre EU-lande, og det tror jeg kan

medvirke til at flytte nogle af de ministre, som
var umanerlig gumpetunge i gar.

Hermed sluttede spergsmélet.

Spm. nr. US 21

Bjarne Laustsen (S):

Jeg vil gerne sperge undervisningsministeren
om et specifikt omrade i forbindelse med struk-
turreformen, nemlig SOSU-uddannelserne. Det
er jo et hejt prioriteret omrdde, fordi vi ved, at
der er mangel pa ansegere, og det vil der sand-
synligvis ogsa veere i fremtiden, s& for Folketin-
get og regionerne mé det veere et omréade, der
har en meget hej status.

Ministeren er sikkert godt klar over, at deri.
dag er en blandingsekonomi mellem den amtsli-
ge og den statslige skonomi, og derfor vil jeg
godt sperge lidt til, hvordan det kommer til at se
ud med den nye strukturreform. Hvordan kom-
mer gkonomien til at se ud pd skolerne, nar de
skal ind under saereje, eller hvad det nu er mini-
steren kalder det? : .

Det tredje sporgsmal i reekken er et spargsmal
om geografien. Vi har en raekke skoler, som
amtskommunerne har placeret geografisk hen-
sigtsmeessigt for brugerne. Hvordan ser det ud
med hensyn til at sikre, at der ogsa i fremtiden
er let adgang til disse sundhedsskoler?

Undervisningsministeren (Ulla Tornzes):
Det er fuldsteendig korrekt, som hr. Bjarne
Laustsen ogsd har noteret sig, at i forbindelse
med strukturreformen sker der en omleegning af
SOSU-skolerne. Det sker, fordi vi ensker, at der
skal veere en bedre sammenheeng i uddannelses-
systemet end den, vi kender i dag.
SOSU-uddannelserne bliver derfor overfort
til statsligt selveje. Der er altsa ikke tale om saer-
eje, men derimod om statsligt selveje, og det vil
sige, at ogsd SOSU-uddannelserne bliver over-
fort til det taxametersystem, som vi kender fra
andre uddannelser, der harer under Undervis-
ningsministeriet. I gjeblikket er vi ved at gen-
nembearbejde hele lovkomplekset, som vil vaere
udmentningen af hele kommunalreformen, her-
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under det lovforslag, som omfatter SOSU-ud-
dannelserne.

Jeg vil gerne benytte 1e]11gheden t11 at under-
strege, at i de sendringer, der kommer til at ske-
for bade SOSU-uddannelserne og de gymnasiale
uddannelser, ligger der ikke noget som helst,
der skulle medfere det, som jeg forstod hr. Bjar-
ne Laustsens sporgsmal gik i retning af, nemlig
at der vil blive nedlagt institutioner. Der er ikke
noget som helst i selve kommunalreformen, der
overhovedet antydningsvis kan betinge, at hr.
Bjarne Laustsen vil kunne péstd, at kommunal-
reformen og de konsekvenser, kommunalrefor-
men vil-f& for hele uddannélsesomradet, skulle
medfere nedleeggelse af uddannelsessteder.

Bjarne Laustsen (S): -

Jeg vil gerne have, at ministeren uddyber, at vi -
far bedre uddannelser ved at fijerne omradet fra
det regionale omrade, hvor man har direkte
sammenheengskraft mellem brugerne og uddan-
nelserne.

Sa siger ministeren, at der nu kommer en an-
den form for ekonomi. Det er jo netop det, jeg
sperger til. Hvordan bliver den, ndr amterne bli-
ver nedlagt, og der skal veere et rent taxameter-
styre? Hvordan kommer gkonomien s4 til at se
ud? Det er jo det, der er interessant for uddan-
nelsesstederne. Er det sddan, at ministeren kan
sige, at det bliver den samme wkonomi, s de
ved, hvad de har at gere med?

KI. 12.50

S& kan jeg forstd, at her i dag har ministeren
udstedt en garanti for, at ingen af de uddannel-
sessteder, som eksisterer i dag, bliver nedlagt, og
at det heller ikke er meningen med reformen.
Det vil jeg selviolgelig gerne have at ministeren
ogsé bekraefter her.

Undervisningsministeren (Ulla Tornzes):’
Som jeg neevnte for, er vi i gjeblikket ved at leeg-
ge sidste hand pa hele det store lovkompleks,

som handler om udmentningen af kommunalre- -

~ formen, og det er faktisk sddan, at det er seed-
vanlig praksis her i Folketinget, at man giver re-
geringen mulighed for at lave arbejdet feerdigt,
og sé& kan man stille spargsmal efterfalgende,
nar man kommer til selve behandlingen af for--
slagene. Men lovforslagene er faktisk ikkesendt
i h@rmg endnu, s det er alene et internt arbejde,
der pagar i ojeblikket.

Men helt grundleeggende vil jeg gerne endnu
en gang understrege, at der er ingenting i kom-
munalreformen, som kan betinge, at der bliver

lukket eller nedlagt uddannelsessteder, men jeg
kan naturligvis ikke udstede garantier for al
evighed for samtlige uddannelsesinstitutioner i
det danske kongerige. Blot for at vi er enlge om,
hvad vi taler om her. '

For s8 vidt angér overflyining til statsligt
selveje og taxametersystemet, forholder det sig
sadan, at vi vil lave en analyse af selvejet, taxa-
metersystemet og uddannelsesreglerne i det.
hele taget og se, hvordan de harmonerer med
hinanden og med den méde, vi styrer uddannel-
serne pd. Den analyse vil der blive rig lejlighed
til at drofte, ndr vi ndr frem til eventuelt at skulle
folge op med loveendringer.

Bjarne Laustsen (S)

Jeg synes bare, det er lidt undeﬂlgt for jeg troe-
de, at denne kommunalreform var meget gen-
nemarbejdet, og at man kunne f4 svar pa alle
ting, nér man spurgte. Nu viser det sig, at det
skal man forst til at kigge pa nu, og jeg forstér, at
ministeren er lidt pikeret over, at man i det hele
taget kan finde pa at stille spergsméal om det.
Men jeg tror, der er mange ude i det abne land,
der undrer sig utrolig meget over, hvordan det
er géet til, og derfor synes jeg, det er ret relevant
at sporge til det, ndr man vil nedleegge amterne
og dermed fjerne grundlaget for, at amterne kan
have SOSU-skolerne.

Derfor gér spergsmalet stadig pé — for det har
jeg ikke faet at vide — hvad det er for en bedre
uddannelse, man far ved at nedleegge amterne
og gere institutionerne selvejende. Det har jeg
lidt sveert ved at forsta, for det er jo badde kom-
munerne, staten og de nye regioner, der skal af-
tage eleverne fra skolerne. Jeg mangler simpelt
hen et svar pa, hvorfor de uddannelser bliver -
bedre ved at gore noget, som ministeren endnu
ikke ved praecis hvordan skal geres, og jeg vil
gerne vide specifikt, om de kan f& den samme
gkonomi, som de har i dag, og om vi har det
samme antal uddannelsessteder, nar reformen
er gennemfert. Det er utrolig vigtigt at vide for

- de uddannelsesspgende.

Undervisningsministeren (Ulla Tornaes):

Jeg kan godt forstd, at hr. Bjarne Laustsen som -
socialdemokrat sergrer sig over, at han ikke har
medindflydelse pd udmentningen af kommu--
nalreformen. Men det forholder sig nu engang
sddan, at Socialdemokraterne valgte ikke at pa-
tage sig et medansvar for den kommunale struk- -
tur, og derfor er hr. Bjarne Laustsen heller ikke
en del af det politiske flertal, der i pjeblikket er
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ved at leegge sidste hand pa de lovforslag, som
er udmentningen af kommunalreformen. Derfor
vil jeg fastholde, at hr. Bjarne Laustsen pa nuvee-
rende tidspunkt ikke har nogen adgang til at
tage del i de droftelser, vi har med vores parla-
mentariske grundlag, der bakker aendringerne i
den kommunale struktur op.

54 vil jeg bare sige, at hr. Bjarne Laustsen har
totalt misforstaet, hvad det er, der kommer til at
ske pd SOSU-omradet. Hr. Bjarne Laustsen siger,
at vi vil nedleegge uddannelserne, og det er gan-
ske enkelt ikke korrekt. Uddannelserne vil selv-
folgelig fortseette med det indhold, vi kender i
dag, de vil blot blive styret pa en anden made, sa
vi fr en bedre sammenheeng og dermed ogsa
mulighed for et langt bedre og teettere samarbej-
de mellem de forskellige uddannelsesudbydere,
end vi kender i dag, fordi de styres og ejes af for-
skellige instanser i dag.

Formanden:
Sé er der et sidste sporgsmal til hr. Bjarne Laust-
sen.

Bjarne Laustsen (S):

Jeg vil gerne sige til undervisningsministeren, at
jeg eergrer mig bestemt ikke over ikke at vaere
med i sddan en gang makveerk. Nar ministeren
ikke engang er i stand til at gere rede for indhol-
det af en aftale om, hvad det betyder for bruger-
ne, hvad det betyder for ekonomien pa instituti-
onerne, og hvor mange institutioner der skal lig-
ge ude i det dbne land, synes jeg, ministeren har
en darlig sag.

Derneest er det jo en kendt sag, at alt er aftalt
pa forhdnd med Dansk Folkeparti, og at det er
neesten umuligt at flytte s& meget som et kom-
ma. Derfor er det, der interesserer i Nordjylland
og alle mulige andre steder: Er der uddannelses-
pladser nok i det kommende system, og bliver
uddannelsen bedre? Man vil ogsa gerne vide no-
get om geografien.

De, der har forvaltet omradet indtil nu, har
valgt at prioritere sddan, at der er uddannelses-
institutioner inden for en rimelig afstand for
brugerne. Ud fra geografiske hensyn og menne-
skelige hensyn har man valgt at gere det sddan,
og jeg vil gerne here, om det er sddan, at der i
den reform, som regeringen nu leegger frem, er
taget hejde for de ting, som jeg naevner her, og
om man giver en garanti til brugerne og til dem,
der efterfolgende skal aftage de feerdiguddanne-

de.
K1 12.55

Undervisningsministeren (Ulla Tornees):

Jeg vil gerne understrege over for hr. Bjarne
Laustsen, at regeringen har lavet en kommunal-
reform, som betyder, at vi far en bedre og mere
borgervenlig offentlig sektor og ogsé et bedre
uddannelsessystem. Selvfelgelig laver viikke
den reform for at forringe hverken uddannelses-
mulighederne eller uddannelsernes indhold,
tveertimod. ,

Sa vil jeg gentage, at det lugter langt vaek af,
at hr. Bjarne Laustsen aergrer sig gul og bla og
gren over, at hr. Bjarne Laustsen er sat udenfor
og ikke har nogen medindflydelse pa, hvordan
uddannelsesbilledet i Danmark skal se ud. Det
kan jeg egentlig godt forstd, men det er jo den
pris, man mé betale, ndr man, pa trods af at man
er et stort parti, har valgt ikke at tage et politisk
medansvar for den kommunale struktur i Dan-
mark.

Hermed sluttede sporgsmaélet.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

2) Anden (sidste) behandling nr. B 18:

Forslag til folketingsbeslutning i henhold til
grundlovens § 47 med hensyn til statsregnska-
bet for finansaret 2002,

Af Finansudvalget.

(Fremsat i beteenkning fra Finansudvalget 4/11
2004. Forste behandling 12/11 2004).

Der var ikke stillet seendringsforslag.
Forslaget sattes til forhandling.
Ingen bad om ordet.

Formanden:

Vi venter lige 2 minutter, inden vi seetter forsla-
get til afstemning, sd vi er sikre pa, at medlem-
merne er naet frem.

Nu er der i hvert fald gdet mere end 7 minutter,
siden der blev ringet forste gang, sa nu gér vi til
afstemning.

Det drejer sig om anden (sidste) behandhng
af beslutningsforslag nr. B 18, og der stemmes
om forslagets endelige vedtagelse.



