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Jeg sperger bare, fordi der star her i det lov-
forslag, som ministeren selv eller maske em-
bedsmeendene har skrevet, at lovforslaget skal
forhandles med kommunerne.

Det, jeg forstar pa ministeren nu af svaret pd
mit forste spergsmadl, er, at man sadan set er li-
geglad med, hvad kommunerne mener, de kan
tage det her eller lade veere, de kan bruge det el-
ler lade veere.

Jeg sperger: Hvilket indhold skal der veere i
den forhandling med kommunerne om det her
konkrete lovforslag?

(Kort bemeerkning).
Beskeftigelsesministeren (Claus Hjort Frede-
riksen):
Det gér jeg ud fra er den administrativt mest
hensigtsmaessige méde at implementere denne
her ordningpa, og der vil vi da vaere lydhere
over for, hvad kommunerne mener,
Resultaterne af Spydspidsen i Kebenhavn er
s& overbevisende, at det redskab mener jeg vi
skal stille til rddighed for alle kommuner, men vi
skal da selvfelgelig veere lydhere over for, om
der kan veere ting, som vi har overset i lovforsla-
get. Det md vi jo s& here hvad kommunerne me-
ner om.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Den fg. formand (Lissa Mathiasen):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Arbe]ds~
markedsudvalget. Hvis ingen ger indsigelse, be-
tragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er
vedtaget.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

11) Forste behandling af lovforslag nr. L.18:
Forslag til lov om @ndring af lov om fleksydel-
se. (Endring af anciennitetsreglernes over-
gangsbestemmelser, fradrag for feriepenge,
aendret pensionsmodregningsregel m.v.

Af beskaeftlgelsesmlmsteren (Claus Hjort Frede-
riksen).

(Fremsat 7/10 2004).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Irene Simonsen (V):

Dette her forslag handler s& om fleksydelsesord-
ningen, og det har ogsa en masse gode intentio-
ner. Det er jo sddan, at fleksordningen er en ef-
terlonslignende ordning for personer, der er vi-
siteret til fleksjob, og den blev indfert som et led
i aftalen om en fortidspensionsreform fra de-
cember 2000.

- Lov om fleksydelse tradte i kraft 1. juli 2001,
og administrationen i de neesten 3 r, som ord-
ningen har eksisteret, har vist, at der er behov
for visse mindre aendringer, som bringer den i
bedre overensstemmelse med den oprindelige
hensigt, og ogsa sddan, at den harmoniserer
bedre med efterlensordningens administration.

Lovforslaget har seks elementer, der skal een-
dres, og nogle tekniske og administrative rettel-
sefr.

Nr. 1. Karensperiode for overgang til fleks-
ydelse efter visitation til fleksjob. ‘

Nr. 2. Omberegning af fradrag for indbetalin-
ger til pensionsordninger efter § 15 a i pensions-
beskatningsloven.

Nr. 3. Fradrag i fleksydelse for udbetalte fe-
riepenge.

Nr. 4. Lebende indsendelse af oplysninger
om arbejde ved siden af fleksydelsen.

Nr. 5. Overgangsbestemmelser for personer
fodt for 1. juli 1964.

Nr. 6. Medregning af medlemsperioder af en
arbejdsleshedskasse uden betaling af efterlons-
bidrag til opfyldelse af anciennitetskravet.

Det lyder jo alt sammen meget teknisk, og nér
man sé skal til at kigge pd, hvad det her handler
om, s& kan vi'sige, at det er en hel masse tekni-
ske rettelser, som giver nogle fordele pé forskel-
lig vis.

K1. 16.25

Hvis vi tager den forste, sa er det for i videst
mulig udstreekning at serge for at sikre, at der
findes job til de fleksydelsesmodtagere, der er,
og hele tiden optimere det. -

Med hensyn til omregningen af fradraget for
indbetaling til pensionsordningerne er det sé-
dan, at der sa bliver samme pensionsrettigheder
som for efterlensmodtagerne, og derfor er det
ogsa en fordel for fleksydelsesmodtagerne.

Med hensyn til feriepenge vil jeg sige, at det
jo ogsa er fuldt rimeligt, at man ikke modtager
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bade fleksydelse og feriepenge, men at det side-
stilles med alt mulig anden lovgivning, sidan at
nar man far feriepenge, sa skal de deekke den "~
periode, hvor man afholder ferie, sé man ikke
fér en dobbeltbetaling. '

Med hensyn til det fijerde punkt om labende
indsendelse af oplysninger handler det om at-
gore det mere administrativt smidigt, sa det
ogsé folger efterlonsordningen. ‘ ’

Med hensyn til det sjette punkt om medreg-
ning af medlemsperiode af en arbejdslesheds-
kasse uden betaling af efterlensbidrag, s& kom-
mer det punkt ogsa til at veere en fordel for
fleksjobbernes situation i forhold til de ancienni-
tetskrav, de ikke opfyldte for.

Alti alt kan man sige, at det er en'masse tek—
nik, som kommer hele systemet til gode. Da der
er en bred forligskreds omkring det her, ser jeg

hellerikke de store problemer i det, og jeg for- -

moder, at vi alle sammen er enige og dermed
ogsa kan & de her smating sat pa plads, sddan-at
den gode ordning, som vi jonetop har med
fleksjob og fleksydelse, kan fungere endnu bed—
re og blive mere progressw

(Kort bemeerkning).

Bjarne Laustsen (S): '

P& baggrund af tidligere heendelser i dag skal jeg
nok lade veere med at bore i de enkelte punkter.
Det er ikke, fordi vi er s& meget uenige i det,
men det er mere sddan et holdningspolitisk
spergsmal, jeg gerne vil stille fru Irene Simon-
sen.

Nar man har sadan en parallellovglvnmg il
efterlen, og nar vi hele tiden taler om, at det skal
vaere pa samme vilkar, synes fru Irene Simonsen
sd ikke, at det ville veere meget bedre, hvis man
kun havde én ordning, og at de her fleksjobbere
var medlemmer af a-kassen og havde den efter-
lensordning, som vi kender for alle andre med- -
lemmer pa det danske arbejdsmarked?

(Kort bemeerkning).

Irene Simonsen (V):

Nu er det ikke mit normale ordfﬂreromrade, og
det er hr: Bjarne Laustsen ogsé godt bekendt
med, men jeg forseger at seette mig ind i det s&
godt som muhgt '

Altsa sa vidt jeg er orienteret om fleks]obord—
ningen, s& fungerer den godt, og man er faktisk
sikret skonomisk lige s godt, som hvis man var
medlem af en a-kasse. Det, det egentlig ogsa
handler om for mig, er, at de, der modtager

fleksydelse, er sikret ordentligt, og det ser jeg at
deer :

(Kort bemeerkning).
Bjarne Laustsen (S): :
Jamen jeg anerkender det svar. Det, det sddan
set bare mere handler om, er, at jeg en gang
imellem herer, at vi ikke skal have mere lovgiv-
ning, end der er behov for, og kan vifjerne no-
get, regelforenkle osv., sa er det med at komme
af sted med det. :
Her burde vi jo stort set kun have én lovglv—
ning, der geelder for alle de folk, der er pa ar-
bejdsmarkedet. Nér vi sa skal til at finde ud af,
at folk skal have en ordnmg 11gesom dem, der er
pa den anden side, sa kunne vi jo strengt taget
ngjes med én ordning, og der synes jeg bare, at
hvis fleksjobberne er medlemmer af en a-kasse
og dermed ogsa medlemmer af efterlensordnin-
gen, som vi kender den, s& behever vi ikke at’
kore med to slags forskellige regelsaet.

(Kort bemeerkning).
Irene Simonsen (V):
Jeg synes, at det, hr. Bjarne Laustsen siger, da ly-
der meget positivt. S& det var da dejligt, hvis hr.
Bjarne Laustsen sadan rent generelt kunne vaere
med til at forenkle mere inden for arbejdsmar-
kedslovgivningen i stedet for maske somme ti--
der at gore tingene lidt mere komplicerede end
nedvendigt.

54 hvis det er et tilsagn fra hr. Bjarne Laustsen
om, at uanset hvad er man parat til at forenkle
fremover, sé er jeg altid aben for at lytte. -

Den fg. formand (Lissa Mathiasen):
Hr. Bjarne Laustsen som den neeste ordferer.

Bjarne Laustsen (S):
For at starte hvor vi slap med spergsmal og svar,
kan jeg slet ikke skjule, nar vi taler om det her, at
davi lavede ordningen i &r 2000, var vi mange,
der syntes, at fleksjobberne skulle have helt or-
dingere vilkr, for at de var kommet i den situati-
on, at de ikke havde fuld erhvervsevne, skulle
ikke komme dem til skade efterfelgende. De
skulle selvfolgelig ogsa have mulighed for at af-
trappe, ndr de var 60 &r; og de skulle ogsa have
mulighed for at fa ledighedsydelse og de andre
ting, der var pd arbejdsmarkedet til alle de an-
dre.
Kl 16.30

Vi ved nu, at det ikke er sket et hundrede pro-

cent, og det skyldes ikke s& meget Venstre og fru
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Irene Simonsen, som heller ikke var medlem af
Folketinget pa daveerende tidspunkt. Det skyl-
des meget mere Det Konservative Folkeparti,
som var indeedt modstander af, at fleksjobbere
skulle vaere medlem af en a-kasse, og derfor var
vingdt til at konstruere hele denne ordning,
som vi nu er nedt til at se pa, fordi der alligevel
er nogle forskelle, selv om vi var enige om, at
alle skulle have de samme vilkér. Men fleksjob-
berne skulle bare ikke veere medlem af en a-kas-
se og have de muligheder; de skulle sortere un-
der kommunen, og derfor var vi nedt til at lave
to forskellige lovseet.

Misbrug af skatteydernes penge kan det sag-
tens veere berettiget at tale om i denne forbindel-
se, for det er fuldsteendig dobbeltadministration
og bureaukratisk at kere med to forskellige ord-
ninger, nar vi kunne ngjes med én.

Ud over de ting, der ligger her, og som jeg
ikke er synderlig uenig i, er der kun et enkelt
spergsmal, som jeg maske kan fa svar pa i dag;
ellers er det i hvert fald noget af det, vi vil kigge
pé under udvalgsarbejdet, og det er spmgsmalet
om karensperioden.

Jeg kan forstd, at KL ikke har haft kendskab
til nogen tilfeelde indtil nu, og at regeringen hel-
ler ikke mener, at der har veeret seerlig mange.
Om der kan komme nogle i fremtiden, skal jeg
ikke gore mig klog pé, men jeg synes bare, det
ma veere sveert at se for sig. Man kan jo ferst f&
fleksydelse, ndr man er 60 &r, og hvorndr opstar
situationen? Ja, det kan jo ikke ske allerede, nar
man er 55 ar. Det ma veaere umiddelbart, for man
fylder 60 ar, at man bliver visiteret til et fleksjob,
men ikke far det, og umiddelbart derefter gar
over pa fleksydelse. Det md veere den situation,
regeringen har teenkt pa, ellers ved jeg ikke,
hvad det er. Derfor vil jeg gerne bede regeringen
fremleegge eksempler pd, hvad det er for nogle
sager, vi sidder med, for vi vil selvfelgelig gerne
lytte, hvis det er sddan, at kommunen, eller
hvem det nu kan veere, kan lave kasseteenkning,
sé& vi kan {4 sat ind over for det.

Jeg var i al beskedenhed selv med til at for-
handle ordningen pa plads, og et af de punkter,
som vi gjorde meget ud af, var, at de mennesker
har veeret igennem et forleb med kontanthjeelp
og sygdom osv., og derfor skulle der laves over-
gangsbestemmelser. Vi tilsluttede os forliget, det
vil jeg gerne anerkende, for ellers var det hele
faldet pé gulvet. Vi valgte at sige: O.k., men vi
vil veere sikre p4, at alle de personer, der siger ja
tak til et fleksjob, ikke efterfolgende bliver kob-
let af, nér der laves opgerelsesperioder af syg-

dom og beskeeftigelse, men at de far fuldsten-
dig samme vilkar som efterlansmodtagere. Det
koster nogle penge, det koster 5 mio. kr. 1fa1ge
lovforslaget, men det er fint nok, det er vihelt
med pé, og det kvitterer vi for,

Den anden del gar ud pa, at man ikke kan f&
béde fleksydelse og feriedagpenge. Det er en na-
turlig felge af, at sddan skal reglerne veere, fordi
de skal felge de andre regler. Vi siger ja til sub-
stansen i det, men vi vil godt lige kigge lidt neer-
mere pd, hvorfor der i det hele faget skal veere.
en karensperiode.

Sa kan jeg ogsa sige, at jeg foler ikke, at listen
er udtemmende, Jeg ved f.eks., at efterlensmod-
tagere kan f4 indefrosset deres ejendomsskat, -
men.det kan man ikke, nir man er fleksydelses-
modtager, og hvorfor kan man ikke det? Det m4
da veere en forglemmelse fra regeringens side,
og jeg synes, at regeringen under udvalgsarbej-
det skal komme med et eendringsforslag, som si-
get, at selvfelgelig skal det ogsa med.

Sa vil jeg ogsé godt sige, at vi jo ved, at efter-
lensmodtagere er omfattet af en aftale mellem
satspuljepartierne, og det er jo de samme partier,
der er tale om her. Det er et forfeerdelig darligt
ord, men i folkemunde hedder det et mimrekort,
og nar man er efterlensmodtager, kan man kere
billigere med de offentlige transportmidler. Jeg
rejste sagen i sommer, og jeg tror, at forligskred-
sen pa omradet er interesseret i, at alle far fuld-
steendig ens vilkar. Derfor hédber jeg, at de i igang-
veerende forhandlinger kan afsluttes med, at vi
siger, at fleksydelsesmodtagere far samme vil-
kar, ndr det drejer sig'om at & et nedslag i prisen
pa den kollektive trafik. Det haber jeg meget kan
lade sig gore.

Sa.vil jeg sige, at den sidste ting, der irriterer
lidt, er, at vi har en meget stor arbejdsleshed
blandt fleksydelsesmodtagerne, men der er ikke
rigtig nogen, der tager sig af dem. De har ingen
tilbud, og det har de bl.a. ikke, fordi de ikke er
medlemmer af en a-kasse, Havde de veeret med-
lemmer af en a-kasse, havde de f.eks. haft ret til
6 ugers selvvalgt uddannelse, men det har de
ikke i dag, fordi det er op til kommunerne at
give nogle tilbud. Det kan gere, at det er sveert
for dem at komme i gang med noget andet, og
derfor havde det altsa alt andet lige veeret lette-
re, hvis De Konservative havde givet sig pa det
punkt, s& de pageeldende havde vaeret med i
hele ordnmgen

Sa skal jeg sige, at SE, som ikke kan vaere tl
stede pa nuveerende tidspunkt, er enig i de be-
tragtninger om béde substansen og de yderlige-
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re sp@rgsmal jeg har naevnt her, og er enig i, at
det skal vi have undersegt under udvalgsarbe]-
det.

KI. 16.35

(Kort bemaerkmng)

Irerie Simonsen (V): - '

Det er rigtigt, at jeg ikke vat medlem af Folketm—
get pa det tidspunkt; da irian vedtog loven. ]eg

- var uden for murene, men jeg kunne jo ogsa le—
ge lidt med i debatten.

Jeg husker godt, at Socialdemokratiet stﬂlede
det op som lidt af et skraekscenario, at man ikke
skulle veére medlem af en a-Kasse. Jeg maerkede
ogsd, fordi jeg netop arbejdede ned det omréde
dengang, en stor usikkerhed blandt fleksjobbere,
hvorimod jeg u i dag, hvor det har fungeret i 3
ar, overhiovedet ikke mzerker den usikkerhed
mere. Det; jeg kan meerke; er, at det, der betyder
noget, er, at de er @konomlsk siktede, og det er
dejo.

Jeg vil gerne have hr. B]arne Laustsen til at be-
kréefte, at den usikkerhed, som Socialdemokrati-
et var med til at sprede dengang, ogsé lidt via
fagbeviegelsen, sidan set ikke findes mere -
blandt fleksydelsesmodtagere, fordi det er den
gkonomiske sikkerhed, der betyder noget for
dem.

(Kort bemeerkning).

Bjaine Latstsen (S):

Jeg har haft mede med helt nejagtig 26 fleksper-
soner i dag, og detfor kan jeg ikke bekrafte det,
fru Irene Simonsen siger: at der ikke leengere er -
tale om nogen usikkerhed. :

- Der er tre ting, der er vaesentlige pa hele dette
omrade; og det.erjo sddan set dem, der var
grundlaget for fertidspensionen. Vi skulle gerne
have nogle flere folk pa det rummelige arbejds-
tarked og ikke have s mange patketet pa for-
tidspension; vi fik lavet nogle gode ordninger,
men det et den sidste udvej. Hvis de folk, der er
raint af det, kan 4 et ﬂeks]ob er det langt bedre,
end at de kemmer over pa fyartldspensmn Deter
vi enige i.

Der var to problemer, der la til grund for 01d-
ningen. Mange kommiumer indstillede folk til et
ﬂeks]ob og sa stoppede de for udbetalingen af
kontanth]aelp, og s& var man i ingenmandsland.
Den ander ting var, at det var svéert at forklare
ude i forsamlingshuset, at raske mennesker kun-
ne ga pé efterlon, nér de var 60, men de, der
havde nedsat erhvervsevne, skulle fortseette, til
de var 65. Vi fik lost begge problemer, men jeg

synes bare, de skulle veere lost med de alminde-
lige veerktojer, i stedet for at vi skulle opfinde’
nogle niye, som-er 1rre1evante i denne sammen-

_ haeng

(Kort bemeerkning).

Irene Simonsen (V): ‘

Jeg kan jo godt hore, at rent 1deologlsk kan det
da godt veere, at hr. Bjarne Laustsen og jeg star
forskellige steder preecis med hensyn til med-
lemskab:af a-kasse eller ¢j, men jeg har altsé
ogsa haft mede med mange fleksydelsesmodta-
gere —jeg tror endda; jeg er modtes med flere
end 26 = og jeg meerker slet ikke den bekymting
for den skonomiske usikkerhed, som Socialde-
mokratiet var med til at sprede i begyndelsen,
da ordningen startede. '

Jeg meerker en bekymring for, om de nu ogsa
far et fleksjob, fordi deres hojeste enske rent fak-
tisk er at komme i et fleksjob, og jeg synes, det er:
her, vi skal koncentrere indsatsen fremover. Lad
os fa alle gode ideer til, hivordan vi far nogle fle-
re fleksjob, lagt frem pa boidet. ]eg vil gerne he-
te; oin hr. B]arne Laustsen er enig med mig i, at
det er her, vi skal koncentrere indsatsen, snarere
end panogle 1deologlske felter

(Kort bemeerkning).

Bjarne Laustsen (S):

]eg har noteret, at fru Irene Simonsens bemaeﬂ(-
ninger om at ville bade lytte og veere konstruk- -
tiv og forenkle holdt i ca. 10 minutter eller der-
omkring, for nu er det ikke det; det handler om.’
Nu er det noget helt andet.

Jeg ved godt, at jeg var lidt drilagtig fer, da
jeg sagde: Jamen ville det ikke veere fornuftigt,
hvis man kun havde ét system —hvad er det,
man kalder det i Venstre - enhedssystemet, det
enstrengede system osv.? Nu skal vi lige pludse-
lig have to systemer, og det synes jeg en gang
imellem er sveert at forklare folk, nar vi kunne
nejes med ét. Enstrengethed kan bestemt veere
ganske udmeerket, men nu skal vi altsa have to
systemer, der deekker hvert sit omrade, men i

ovrigt deekker over det samme, og det kan veere
sveert at forsta.

Jeg forspgte selviolgelig at fa Venstre til at si-
ge, at forenklmg er godt, og at der her er et af de
steder, hvor vi burde skride ind og sige, at reg-
lerne skal veere fuldsteendig de samme. Derfor
har jeg ogs4 tilladt mig at tage-de andre ting
med, som er relevante - transport og ejendoms-
skat osv. —som jeg tror vi kan f& hdndteret under
sagens behandling.
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54 er det selvfelgelig rigtigt, at det, det drejer
sig om, er at skaffe de flest mulige fleksjob og
ogsé sgrge for, at folk kan blive ved med at be-
holde dem. Det er jo helt urimeligt, at vi her ke-
rer med ledighedsprocenter pé over 20, hvor ar-
bejdsmarkedet generelt har en procent pa om-
kring 6.

(Kort bemeerkning).

Bent Bagsted (DE):

Det er egentlig for at f4 nogle spergsmal lidt af-
Klaret.

Jeg er lidt i tvivl om, hvad det er, hr. Bjarne
Laustsen stér og snakker om med hensyn til
fleksjob og a-kasse. Er det sddan, at hr. Bjarne
Laustsen ensker, at det skal puttes ind i lovfor-
slaget, at fleksjobbere skal veere med i en a-kas-
se? Er det dét, hr. Bjarne Laustsen siger?

(Kort bemeerkning).
Bjarne Laustsen (S):
Jeg vil gerne sige til hr. Bent B@gsted at de ideo-
logiske felttog lod vi Venstre og De Konservati-
ve om i den forbindelse. Hr. Bent Begsteds parti
var ikke en del af satspuljeforliget og heller ikke
af fortidspensionsforliget. Man har tilsluttet sig
senere hen, men det er en anden side af sagen.
KL 16.40
Jeg synes, det er rimeligt, at nar de folk er pa
arbejdsmarkedet — det er vi vel enige om — skal
der ikke veere et skilt pa dem, som siger, at de er
anderledes end de andre pa virksomheden. Med
hensyn til lenudbetaling skal de have fuldsteen-
dig den samme lenseddel, hvoraf det ikke frem~

gér, hvem der har betalt en tredjedel af deres len -

osv. De skal have en helt ordineer lonseddel pa
lige fod med deres kolleger, og er der et mellem-
veerende, skal tilskuddet ga til virksomheden.

Derfor synes jeg, der er god balance i at sige,
nu hvor vi taler om det, vi skal finde pa: Det er
sddan péd den ene og sddan pa den anden side,
men det var da langt lettere, hvis det var sddan,
at de havde fuldsteendig ens vilkér, nar det nu er
det, de gerne vil have, og det kan jeg forsta at
ogsé hr. Bent Bogsted stotter. Vi kan altsd nejes
med én lovgivning pa omradet.

(Kort bemeerkning).

Bent Bogsted (DF):

Jamen jeg bliver mere og mere forvirret. Det er
rigtigt, at Dansk Folkeparti ikke er med i aftaler-
ne om fleksydelsesordningen og efterlennen, og
derfor gor det ogsa tingene meget nemmere for
mig.

For mig lyder det alts&, som om hr. Bjarne
Laustsen taler for, at fleksydelsesmodtagere skal
veere med i en a-kasse, men sé vidt jeg ved, har
vi fri ret til at tilmelde os en a-kasse her i Dan-
mark. Derimod har hr. Bjarne Laustsen en hel
del kolleger, der tvinger folk til at veere med ien
fagforening. Det er sa et andet spil, men jeg me-
ner ikke, der er nogen steder, man er tvunget til
at veere medlem af en a-kasse. Det kan godt vee-
re, der er et par enkelte fagforeninger, men gene-
relt har man frit valg med hensyn til, om man vil
veere med i en a-kasse eller ikke. .

Det, hr. Bjarne Laustsen egentlig ensker, er, at
netop fleksydelsesmodtagere skal tvinges til at
veere med i en a-kasse. Det er totalt misvisende,
og det er derfor, jeg ikke rigtig kan forsta, hvad
det er, hr. Bjarne Laustsen stdr og siger. Jeg me-
ner, det er lidt modsatrettede meldinger, der
kommer fra hr. Bjarne Laustsen i spillet her. Men
vi er altsé som sagt ikke med i fleksjobforliget,
sé det er meget nemt for mig.

(Kort bemeerkning).

Bjarne Laustsen (S): . -

Jeg tror, hr. Bent Bogsted skal holde sig til den
sidste del: at man maske ikke kender alle regler-
ne. Det er netop bestemt, at de ikke kan veere
medlem af en a-kasse. Hvis man sa det fra den
anden vinkel, skulle alle bare frit kunne melde
sig til, men det kan de personer ikke. Det er be-
stemt ved lov, at de ikke kan veere medlem af en
a-kasse, men hvis vi vil give folk lige vilkar, var
det da rimeligt, at de selv kunne valge, om de
ville veere det ene eller andet sted. Det er sadan
bare det, hele manevren her handler om.

Det, man forlangte fra den daveerende oppo-
sitions side, altsa fra Venstres og iseer De Kon-
servatives side, var, at de folk ikke skulle have
nogen adgang til at veere medlem af en a-kasse.
Det var synspunkiet, det er ideologisk for mig at
se, det klinger lidt feelt og lidt hult, og der eri
ovrigt ingen begrundelse for det. - :

Jeg synes, det var langt bedre, hvis de havde
de muligheder, for sa kunne de komme med pé
6 ugers selvvalgt kursus og alle de andre ting,
men nu skal vi til at finde pa forklaringer pa,
hvorfor de ikke kan veere med. Problemet bun-
der altsa i noget, som hr. Bent Bogsted ikke er
skyld i, men nu kan jeg forstd, at hr. Bent Bog-
sted deler De Konservatives opfattelse, og det
skuffer mig lidt, for jeg synes, det ville vaere dej-
ligt, hvis folk fik frit valg af, hvor de ville veere
medlemmer.
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Bent Bogsted (DF):

Det, hr. Bjarne Laustsen stir og s1ger, undrer mig
mere og mere, men lad det nu veere. Jeg var ikke
i Folketinget, dengang aftalen blev lavet, og der-
for har jeg selvfelgelig heller ikke indflydelse pa
den. Det lyder bare, som om der var noget riv-
ravruskende galt, dengang Socialdemokratiet
stod i spidsen og fik indfert fleksydelsesordnin-
gen, men det kan jeg kun tage til efterretning.

Ordningen blev indfert som led i fertidspen--
sionsreformen, og som sagt — det har hr. Bjarne
Laustsen bekreeftet flere gange — er Dansk Folke-
parti ikke med i den. Vi er kommet med i
satspuljeforliget, men den aftale, der blev lavet
dengang, er vi selvfelgelig ikke med i. Men net-
op derfor gar jeg egentlig ogsa ud fra, at regerin-
gen har clearet med de partier, der var med i
fleksydelsesforliget, om, hvad der skal foregé, .
men det lyder nu ikke p4 hr. Bjarne Laustsen,.
som om der er indgdet nogen aftaler. P4 samme
méde, som hr. Bjarne Laustsen for troede, at der
var aftalt noget med Dansk Folkeparti, troede
jeg, at der var aftalt noget med Socialdemokrati-
et, men det kan jeg altsd konstatere at der ikke
er.

Lovforslaget indeholder en hel del, bl.a. en
karensperiode pa 3 maneder, og man kan veere
lidt misteenksom med hensyn til, hvordan det
kommer til at falde ud. Men efter de forklarin-
ger, jeg har faet, skulle det ikke give nogen pro-
blemer som sddan, og jeg gar ud. fra, at det vel
ogsd skal aftales lidt neermere med kommuner-
ne, inden det er feerdigt. Men sa ma vi se pé,
hvad der kommer ud af det. :

: Kl. 16.45

Bestemmelsen om karensperioden gér kort og
godt ud p4, at der ikke skal ske et misbrug; man
skal ikke kunne putte folk pa fleksydelse, lige
for de ryger over pa en anden ydelse, som kom-
munen skal betale, s& kommunen kan tjene pen-
ge ved at seette dem pd en statsydelse. Det er
det, karensperioden gér ud pa, og det synes jeg
egentlig kan veere meget rimeligt.

- Det drejer sig ogsa om, at indbetaling til pen-
sionsordninger efter § 15 a i pensionsbeskat-
ningsloven efter det fyldte 60. &r medferer for-.
nyet beregnmg af fradraget i fleksydelse for pen—
sionsopsparinger.

I forbindelse med fradrag i fleksydelse for
udbetalte feriepenge harmoneres reglerne om
arbejdets og indteegtens betydning for bereg-
ning af fleksydelsen. Fleksydelsen harmoneres -
med reglerne i efterlensordningen, og for at sik-

re korrekt administration af reglerne om fradrag
ifleksydelse for arbejde indferes der hjemmel til
at fastseette regler om lebende indsendelse af
oplysninger om arbejde og indteegter. Der bliver
ogsa tale om justering af overgangsbestemmel-
ser for personer fodt for den 1. marts 1952, som .
far samme mulighed som efterlensmodtagere
for at fd medregnet perioder med a-kasse-med-
lemskab. _

Hr. Bjarne Laustsen var mde pa at fleksydel-
semodtagere ikke kan veere medien a-kasse. Jeg
maé nok indremme, at der er lidt misvisende ten-
denser hen ad vejen, som jeg tror skal afklares i
udvalgsarbejdet, men indtil videre vil jeg godt
afvente resultatet fra de partier, der er med i for-
liget, for jeg tager endelig stilling, og vi vil af-
vente afklaringerne pa spergsmélene til udval-
get, for vi treeffer den endelige beslutning. -

I forste omgang sagde vi rent umiddelbart, at
det forslag kunne vi sagtens stotte, men nar man
kigger lidt neermere pé det, kan der maske duk-
ke nogle misforstaelser op. Det er ikke saddan, at
vi ikke kan stette lovforslaget, selv om vi ikke er
med i forliget, men det er rarest lige at fa eventu-
elle misforstéelser afklaret, inden vi siger ende-
ligt ja.

(Kort bemeerkning).

Bjarne Laustsen (S): - -

Hz. Bent Bogsted spurgte om 1eger1ngen 1kke
havde orienteret forligspartnerne. Jeg kan sige, -
at det har den gjort pa hel normal vis, den har .
orienteret om, at den ville komme med et lovfor-
slag indeholdende disse forskellige punkter. Det:
er helt fint, og vi har s& kigget pa sagen hen over
sommerern.

Jeg har bare tilladt m1g i dag at re]se et yderh-
gere sporgsinal om ejendomsskatten. Hvis man
siger, at alle skal have fuldsteendig ens vilkar, er
det s& en forglemmelse, at det ikke er kommet
med? Det kan veere, vi fir et svar fra ministeren,
men ellers er det en af de ting, vi sammen vil

© forfelge i udvalgsarbejdet, og det skulle da glae;

de mig meget, hvis det er sddan, at ogsa Dansk .-
Folkeparti og hr. Bent Bogsted vil stotte en sag, -
som er sa god, ogsd med hensyn til transportud-
gifter i forhold til efterlensmodtagere osv.

Men en ting, som jeg gerne vil have hr. Bent -
Bogsted til at svare pa, er: Hvorfor kan folk i
fleksjob f.eks. ikke fa ret til 6 ugers selvvalgt kur-
sus? Hvad har Dansk Folkepart1 imod det? Det
kunne jeg godt teenke mlg at vide.- :
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(Kort bemeerkning).

Bent Bogsted (DF):

Jamen generelt har vi sddan set ikke noget imod,
at fleksjobbere kan tage noget uddarnelse. Mén
spergsmalet er, om det er-et andet sted, de skal
puttes ind, eller om det skal med i lovforslaget
her, at de kan fa ret til noget uddannelse. Det
skaljeg ikke lige umiddelbart kunne sige.

Men hr. Bjarne Laustsen ved jo ogsa godt, at
mange af de uddannelser, der findes, er aftalt
mellem arbejdsmarkedets parter, og at der er til-
skud fra arbejdsgivere og fagforeninger og a-
kasset, og hvad det nu ellers kan veere. Der er
mange, der giver tilskud, staten og kommuner-
ne giver ogsé tilskud til uddannelser, s4 man
kan nok ikke bare sadan lige umiddelbart sige;
at fleksjobbere skal have noget uddannelse. Det
skal ogsa gerne vaére noget uddannelse, der fo-
rer til noget, men selvfolgelig har jeg ikke noget
imod, at de fir en uddannelse.

. KL 16.50

(Kort bemeerkning).

Bjarne Laustsen (S):

Jeg vil bare sperge Dansk Folkeparti og hr Bent
Bogsted, om man deler den opfattélse, at det er
sdledes, at fleksjobbete ikke kan veere medlem-
mer af en a-kasse. Det er jo det, der forhindrer, at
de far hele paletten, alle mulighederne for at
kunne abonnere pa tilbuddene, og som ger, at
de ikke har det retskrav, som en ganske almin-
delig arbejdsles dansker har. Han har ret til at f4
6 ugers selvvalgt uddannelse, det kan han stille
krav om over for AT og sin a-kasse og Arbejds:
markedsstyrelsen. Men det retskrav geelder ik-
ke, nér vi taler om de personer, og jeg mener —
og det tror jeg hr. Bent Bogsted er enig i— at det
kan de mennesker ogsa have behov for.

Nu skete der det, at vi lavede det forlig, ogieg
har erkendt og ogsa beklaget, at det lige nojagtig
var den ene lille bitte prik, De Konservative stil-
lede som et krav, nemlig at man ikke kunne
veere medlem af en a-kasse. Derfor kan fleksjob-
berne ikke & de ydelser, og s var det da fint,
hvis Dansk Folkeparti i dag ville sige: Det er en
ting, vi gerne vil arbejde p4, for vi synes, det er
godt, hvis de kan vaere medlem af en a-kasse og
fa adgang til alle de andre ting.

(Kort bemzerkning).

Bent Bagsted (DF):

Jamen det er jo ikke 54 nemt, som hr Bjarne
Laustsen gerne vil give udtryk for, nemlig at vi
bare skal sige: Jamen selvfolgelig skal de kunne

veere med i en a-kasse. Hr. Bjarne Laustsen ved
jo-godt, at a-kasse-reglerne er sddan, at ndr man
er med i en a-kasse, skal man ogsa kunne sta til
rédighed for arbejdsmarkedet og veere Klar til at
tage de job, der hu byder sig; og ht. Bjarne
Laustsen ved jo ogsa udimeerket godt, at det er
en fleksjobber ikke i stand til.

" Etfleksjob er et job, der er tilrettet den person,
der har behov for et fleksjob, og s& kan det jo
ikke hjselpe, at vi siger: Jamen du kah godt vaere
ined i en a-Kasse efter de regler, der geelder i
dag. Vi skal zenidre hele a-kassefnes regelsystem,
for ellers kan jeg ikke se, hvordan man skal kun-
ne putte dém ind i en a-kasse pé sarnme vilkér
som alle andre, der er ude pa atbejdsmarkedet
og betaler til a-kassen. Det har jeg lidt sveert ved
at se, men det kan godt veere; der er noget, jeg
har overset, det vil jeg ikke udelukke. Men j jeg
har sveert ved at se det:

(Kott bemeerkning).
Irerie Simonsen (V):
Jeg vil blot here, om hr. Bent Bogsted kan be-
kreefte nogle af de oplysninger, jeg har fra den
virkelige verden om fleksjobbere, nér de har
fleksydelsen og far tildelt et fleksjob. Sa sker der
ofte det, at de skal have nogen efteruddannelse
og nogle sm4, korte kurser, soin i gvrigt passer
til det, som fleksydelsesmodtageren kan magte.
Der er sddan set mulighed for uddarinelse,
men den er meget malrettet deres situation og
det, de kan bruge det til. Og lyder det ikke me-
get fornuftigt, at det er den made, det gores pa:
At man i stedet for bare at f& nogle generelle ret-
tigheder fér individuelle rettigheder, som er la-
vet til den enkelte person? Og kan hr. Bent Bog-
sted ikke bekreefte, at dét er en rigtig god ord-
ning, ogsa for at sikre, at ﬂekS}obmodtagere far
eén uddannelse, der er malrettet?

(Kort bemeerkning).
Bent Boagsted (DF):
Jo, og det er ogsa det, som jeg var lidt inde pa
for. Selvfelgelig skal fleksjobbere have ret til ud-
dannelse, men det skal veere uddannelse, der er
tilpasset til at kunne hjeelpe dem videre, s de
kominer lidt videre, end de er kommet hidtil, og
kan fore dem til lidt bedre muligheder inden for
ﬂeks]obomradet

Hvis inan putter fleksjobbetre ind i 6 ugers
selvvalgt uddarinelse, kan man neminere risike-
te, at det ikke lige er den optinale uddannelse
for dem. Men der er muligheder for uddannelse
af fleksjobbere = det har fru Irene Simonsen ret i
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= og der er ogsa mulighed for, at de ad den vej.
kan komme videre i systemet som fleksjobbere
og maske f& et lidt bedre fleksjob. Jeg har ikke
noget imod, at de far en uddannelse, det skal
bare veeret noget, de kan- bruge

(Kort bemaerknmg)

Irene Simonsen (V):. »

Nu havde jeg markeret, men hr. Bent Begsted

har sddan set svaret mig med det svar, der kom .
her til sidst. Jeg ville nemlig gerne have bedt hr.

Bent Bogsted bekraefte, at det ikke er sikkert, at 6

ugers selvvalgt uddannelse lige preecis passer til

at kunne hjeelpe en fleksjobber videre, .

Er det ikke det vigtigste, at fleksjobbere far
noget, der er hundrede procent mélrettet, for at
vikan sikre, at s& mange som muligt ogsé opndr
at komme i et fleksjob? Det er jo ikke nogen
hemmelighed, at detikke er her, vi har den
aller-, allersterste succes, Vi er pa vej, men vi
skal arbe]de pa, at detbliver endnu bedre, og
som hr. Bent Bogsted egentlig har svaret, fordi
jeg fik markeret for tldhgt er det v1gt1gt at det
er den vej, vi skal ga

(Kort bemeerkning),

Bent Bagsted (DF); ‘

Jamen sd behaver jeg ikke gai deta1]e1 Det be-
kreefter fru Irene Simonsen jo selv. .

Lars Barfoed (KF): :
Der er jo, som.andre ordferere har Vaeret inde
P4, tale om et lovforslag, der bestar af en rackke
tilretninger af det bestaende system for admini-
strationen af fleksydelsesordningen. Der er altsa
ikke tale om, at man pa nogen made principielt
andrer ordningen; man indferer en raekke for-
andringer i administrationen og forvaltningen af
ordningen i overensstemmelse med de erfarm-
ger, man har gjort sig,
: ' KL1655

]eg kan forsta, at Soc1a1demokratlet har on-
sket en mere principiel og tilbundsgéende debat
om hele grundlaget for fleksydelsesordningen,
men det er jo sddan set slet ikke det, der er p&
dagsordenen her i dag. Det er som sagt en mere
administrativ tillempning af det eksisterende re-
gelseet, Vi hari den konservative folketings--
gruppe den holdning, at kan man gere sig nogle
erfaringer og nd frem til, at tingene kan gores pa
en mere hen51gtsmae531g méde rent administra-
tivt, skal man selvfolgelig gore det, og derfor-
kan vi ogsa tilslutte os lovforslaget,

(Kort bemeerkning).

Bjarne Laustsen (S):

Det er ikke, fordi jeg vil rette bager for smed og
jeg ved udmeerket, at det ikke var hr, Lars Bar-
foed, der forhandlede pa De Konservatives veg-
ne i 2000. Men alligevel ved alle, der deltog ifor-
handlingerne, at man af ideologiske &rsager en-
skede, at de folk ikke kunne veere medlem afen
a-kasse.

Jeg har noteret, at alt det arbe]de, vi laver pa
dette felt, prever vi at sammenligne, s& der er
enstrengethed og ensartethed, men alligevel er
der nogle punkter, hvor vi ikke har faet fejet det
hele op. Det kan veere, der er.gode grunde il ,.
det, men nér alt kommer til alt, vil jeg gerne
sporge hr, Lars Barfoed, som plejer at veere
yderst pragmatisk pa en lang reekke omrader. -

Her dre]er det 31g om at sikre nogle folk og
alle sammen mener, de skal have, m_en de skal
bare have dem pé en anden made, Derfor er der
tale om, at vi har noget dobbeltadministration -

og noget dobbeltlovgivning p4 omradet, som vi.
kunne undgd, hvis det var sidan, at fleksjobbere
havde mulighed for at veere medlem af en-a-kas-
se. : '

(Kort bemaerkmng)

Lars Barfoed (KF):

Nar vi taler om ideologi, tror j ]eg samaend snare-
re, at-det er hr, B]arne Laustsen, der er udeiet
ideologisk felttog her i dag. Nar han ikke kan
finde nogen problemer idet: lovforslag, derer
fremsat, og ndr nu tiden skal gd med.noget, har
hr. Bjarne Laustsen altsd fundet anledning til at
bruge dagen i dag til at rejse en mere ideologisk
debat om medlemskab af a-kasse i denne sam-
menheaeng. Men det er en del af forliget, at det .
kan man ikke veere, og sadan vil det ogsé fortsat
veere. Vi har ikke nogen intentioner om at sendre
pa de grundleeggende principper i det forlig, der
er indgdet, og derfor star vi fast ved tmgene,
som de er. :

(Kort bemaerkning)

Bjarne Laustsen (5);

Det anerkender jeg ikke, Det kan veere, hr. Lars .
Barfoed har andre aftaler efter dette mede, det -
skal jeg ikke gore mig klog pa, men jeg vil bare
forholde mig til, at det ligger sadan, at ndr hr.
Lars Barfoed 51ger, at de skal have ens vilkar, er
det da neerliggende at komme pa den tanke; Det
kunne da veere, at De Konservative var blevet
Klogere efter et par ar, og det skal man jo have
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lov til. Men sa siger man, at det er alligevel ikke
helt det samme.

Med hensyn til ideologien ser vi ingen pro-
blemer i, at de er medlemmer af en a-kasse. De
ma selv veelge, om de vil veere det, og sa kan de
selv veelge, om de vil have fleksydelse eller ej, li-
gesom alle andre kan, altsa et fuldsteendig frit
valg. Men hr. Lars Barfoed og regeringen siger,
at det vil man ikke vaere med til at dbne mulig-
hed for, og derfor har de ikke hele paletten.

Derfor har jeg ogsé tilladt mig at sporge i dag
—og det kan jeg sa sperge om igen nu, for sé er
det afklaret til udvalgsbehandlingen — om det
punkt, der drejer sig om ejendomsskattens inde-
frysning, som geelder for efterlensmodtagere,
ikke skal geelde for fleksydelsesmodtagere. Nar
vi har lokaliseret, at der er s& mange problem-
seet, faktisk de fleste, hvor vi er enige, vil hr. Lars
Barfoed s& ogsé veere enig i, at ejendomsskatten
kan indefryses for fleksydelsesmodtagere?

(Kort bemeerkning).

Lars Barfoed (KF):

Det er jo en problemstilling, man ogsa ma have
veeret bekendt med, dengang man indgik forli-
get om fleksydelsen, og der er altsé ikke givet
mulighed for, at ejendomsskatterne kan indefry-
ses for den gruppe. Det er jo ogsa det, indenrigs-
og sundhedsministeren allerede har svaret én
gang, men hvis hr. Bjarne Laustsen ensker mini-
sterens svar uddybet, synes jeg, at hr. Bjarne
Laustsen skal bede ministeren om at uddybe
det. Det synes jeg ikke tilkommer mig pa nuvee-
rende tidspunkt.

Ida Jergensen (RV):

Jeg kan ikke bidrage med ret meget nyt. Vi anser
dette lovforslag for at veere en helt fornuftig til-

retning af reglerne ud fra de erfarmger, man har
féet med fleksydelsen.

Det kunne jo lyde, som om vi far en temmelig
bred debat i udvalgsarbejdet, og den gar vi da
gerne ind i, selv om vi méske kommer ind pa
nogle andre ministeriers omrader og ogsa pa
retten til 6 ugers selvvalg. Det herer jo nok ikke
lige under loven om fleksydelse, men kommer
det op, vil vi da veere positivt indstillet over for
det. Men samlet set gér vi ind for lovforslaget,

som. det ser ud nu.
KL 17.00

Pia Boisen (EL):
I Enhedslisten har vi hele tiden veeret og er sta-
dig titheengere af, at fleksydelsesordningen -

kommer til at ligge s& teet pa efterlensordningen
som overhovedet muligt, og det ligger jo i for-
leengelse af det, hr. Bjarne Laustsen har sagt tid-
ligere i debatten.

Det forslag, der ligger her, er et lille skridt i
den rigtige retning, og vi kan derfor principielt
stotte forslaget, men der er stadig nogle mang-
ler, som ikke rettes op med det her forslag. Nog-
le af manglerne er fremhaevet i heringssvarene
fra Det Centrale Handicaprad og fra DSI.

Nar heringssvarene papeger, at der ikke i
fleksydelsesordningen er mulighed for at optje-
ne preemie for arbejde efter det fyldte 62. ar, som
man kan i efterlensordningen, affeerdiger mini-
steren og ministeriet det med, at det offentlige
giver et stort tilskud til lennen i fleksjob. Det ar-
gument kan jo i og for sig bruges til en hvilken
som helst form for diskrimination af folk pa
fleksydelse i forhold til efterlonnen, men argu-
mentet udmeerker sig forst og fremmest ved at
tage udgangspunkt i systemet og ikke de men-
nesker, som uforskyldt har mistet en del af deres
erhvervsevne.

Tilbage stér, at folk pa fleksydelse ikke bare
tilneermelsesvis er ligestillet med efterlennere,
nar det geelder muligheden for preemiering af
senere tilbagetreekning, eller har mulighed for at
komme pé et belgb svarende til de maksimale
dagpenge, men uanset hvad mé nejes med 91
pct.

I ovrigt er det ogsa veerd at heefte sig ved, at
en del af begrundelsen for indferelse af en ka-
rensperiode, som betyder, at nyvisiterede til
fleksjob ikke kan overga til fleksydelse, er fryg-
ten for kommunal kasseteenkning. Jeg vil ikke
péasta, at kasseteenkning er et ukendt feenomen
hverken fra kommuners eller statens side, men
det giver mig lejlighed til at fremheeve den ene-
ste langtidsholdbare lgsning, nemlig 100 pct.s
statsrefusion pé ydelser af den her art, sa folk
ikke kastes rundt i systemerne med hensyn til,
hvem der nu skal betale.

Jeg har bemzerket, at problemet om kasse-
teenkning i nogle af de bilag, der ligger, kom-~
mentarerne til heringssvaret, af ministeriet vur-
deres til athandle om ti personer om aret, og jeg
ma sé sige, at som nybegynder begynder jeg at
forstd, hvorfor man har s megen lovgivning i
Folketinget, hvis det er sddan, at man skal lave
lovgivning for at forhmdre kasseteenkning af det
omfang.

Men Enhedslisten kan altsd principielt stotte
forslaget.
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Mogens Norgard Pedersen (KD):

Jeg kan konstatere, at der er ved at veere tale om
bred enighed i Folketingssalen, og det er jo da
spendende, nér det opleves. Det skulle da ogsé
bare mangle, for ordningen med fleksydelse er
jo en god ordning. At der s& hen ad vejen kan
komme nogle ting, som nedvendigvis mé tilret-
tes for at gere noget godt bedre, finder vi Kris-
tendemokrater naturligvis er helt fint.

Der kan jo s& under udvalgsarbejdet komme
ting frem, og der er i debatten her kommet ting
frem, som vi ber se pa, bl.a. fra hr. Bjarne Laust-
sen. Det vil vi selviolgelig gerne veere med til at
se pa under udvalgsarbejdet, for selv om der lig-
ger et lovforslag nu, sa skal det jo ikke forhindre
os i under udvalgsarbejdet at gore det endnu
bedre. S& vi vil da gerne vaere med til at se pd,
om der er nogle ting der, som vi ber lave om pa.

Men alt i alt stetter Kristendemokraterne for-
slaget.-

Den fg. formand (Lissa Mathiasen):
Der er et spergsmal til ordfereren.

(Kort bemeaerkning).

Bjarne Laustsen (5):

Selv om det ikke er sd lang tid siden, vi i lavede
aftalen, sd er der jo kommet nye folk pa garden,
og der er kommet nye koste til.

Derfor vil jeg godt sperge —det er det princi-
pielle spergsmal, jeg har provet at rejse i dag -
om Kristendemokraterne, om hr. Mogens Nor-
gard Pedersen har noget imod, at de her fleks-
jobpersoner eksempelvis kunne veere medlem af
Kristelig A-kasse, at de kunne fa mulighed for
det her frie valg.

Vived, at godt og vel 20 pct. af de her folk
kommer ud for ledighedsperiodet. De skal sta til

rédighed. Konsekvenserne er der pé& neesten lige {

fod som for almindelige lenmodtagere, men det
kniber med rettighederne, fordi man har valgt at
konstruere en lovgivning, der ligger sédan pa-
rallelt her. Derfor opfylder de ikke alle betingel-
serne, og de har altsa heller ikke rettighederne,
og det er, fordi de ikke kan veere medlem af en a-
kasse. .

Det principielle sprargsmal er, om ikke Kris-
tendemokraterne synes, at de burde have den
valgmulighed.

(Kort bemeerkning).

Mogens Nergard Pedersen (KD):

Nu vil jeg forst og fremmest sige til hr. Bjarne
Laustsen, at det ikke nytter, at hr. Bjarne Laust-

sen bruger eksemplet med Kristelig A-kasse for
at f& Kristendemokraterne til at sluge den. Prin-
cipielt er det ligegyldigt for os, hvilken-a-kasse
folk er medlem af, og vi gar ikke ud og anbefaler
nogen specielt
K. 17.05

Jeg synes, vil jeg gerne SIge til hr. Bjarne
Laustsen, at det er en speendende problemstil-
ling. Vi skal selvfolgelig sorge for, at tingene i gi-
vet fald bliver skruet sadan sammen, at det er
befordrende bade for medlemmet og for de mu-
ligheder, der s4 efterfolgende bliver for medlem-
met, for det er jo sddan, at ndr man er i fleksjob,
er der ogsd pa anden vis taget hand om ens ud-
dannelse og beskeeftigelsessituation.

Men principielt ma jeg sige, at jeg ikke ser no-
gen hindring for, at folk kan veere mediena-. .
kasse, fordi de er i fleksjob.

(Kort bemeerkning).

Bjarne Laustsen.(S): :

Jeg kvitterer for det. Jeg var selvftalgehg godt
forberedt pa, at der blev kvitteret for den lille
finte. Jeg synes heller ikke, at alle mennesker be-
haver at vaere medlem af eksempelvis Dansk
Metalarbejderforbund eller en anden a-kasse.
Det er mere princippet, vi diskuterer her i dag.
Ved det kunstgreb, man lavede dengang, fik de
ikke nedvendigvis helt preecis de samme rettig-
heder.

Derfor er jeg glad for, at hr. Mogens Nergard -
Pedersen siget, at han principielt gér ind for det.
De her personer har nedsat ethvervsevne, men
der findes ikke noget seerligt uddannelsespro-
gram for dem, medmindre kommunen tager
tegnebogen op og giver dem noget uddannelse.
Det findes der trods alt for alle mulige andre,
der er arbejdslase.

Det er hele det principielle spergsmél, jeg har
forsogt at rejse i dag. S er der de andre ting
med ejendomsskat, mimrekort, og hvad ved jeg,
som jeg tror ogsd Kristendemokraterne synes
kan veere udmeerket. Det her var saddan mere det
der principielle spergsmal.

(Kort bemeerkning).

Mogens Norgéard Pedersen (KD)

Nér det lige geelder mimrekort, er det vel sddan,
at der ikke er.ret mange folk, der er tilknyttet ar- -
bejdsmarkedet, der har den mulighed at have et
mimrekort — det er sd en anden sag — sé lige dér
tror jeg nu nok, at vima sige, at den idé frafalder
Vi
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Men at folk i fleksjob ogsé skal have mulig-
hed for uddannelse, er for os ganske klart, ogsa
ud fra den betragining, at selv om man er i fleks-
job og pa den méde jo ikke, om jeg s m4 sige, er
fuldt arbejdsdygtig, skal det da ikke hindre en i
at blive bedre til det arbejde, man s har.

Beskaftigelsesministeren (Claus Hjort Frede-
riksen):

Jeg vil gerne takke for tilslutningen til forslaget,
og jeg vil naturligvis besvare alle de spergsmél,
der matte veere behov for, under udvalgsarbe]-
det.

Jeg har bare lige brug for at knytte en kom-
mentar til det, hr. Bjarne Laustsen rejste om ka-
rensperioden pa de 3 méneder, for Arbejdsdi-
rektoratets erfaringer med administrationen af
fleksydelsesordningen har vist, at der arligt er et
mindre antal personer, der overgdr til fleksydel-
se mindre end 3 maneder efter visitationen, og
erfaringerne viser, at en overgang til fleksydelse,
der ligger kort tid efter visitationen, kan fare til,
at smé variationer i indteegten far store konse-
kvenser for storrelsen af fleksydelsen til perso-
nen. Derfor mener jeg, at der er grundlag for at
indfere en karensperiode, men det kan vi jo ven-
de tilbage til under udvalgsbehandlingen, hvor
vi kan se pa de eksempler.

Jeg takker for tilslutningen til forslaget.

Den fg. formand (Lissa Mathiasen):
Jeg vil godt bede ministeren blive. Der er en kort
bemeerkning fra hr. Bjarne Laustsen.

(Kort bemeerkning).-
Bjarne Laustsen (5):
Jeg vil meget gerne kvittere for ministerens be-
meerkninger pa det her felt, for det var hele ve-
jen omkring bordet intentionen, at de folk, som
arbejder i fleksjob i den her ordning for folk med
nedsat erhvervsevne, skal have mulighed for at
treekke sig tilbage pé nogle vilkar, der ligner ef-
terlgnsmodtagernes Det drejer 51g selvfolgelig
om, at vi, uanset hvad vi finder p& her, ikke la- -
ver en mulighed for, at folk kan falde ned mel-
lem to stole, hvis man kan bruge det udtryk.
Hvis vi er enige om det, s& vil vi ogsa meget
gerne kigge pa, om der kan'veere behov for det,
men jeg har efterlyst at f4 nogle eksempler p4
det fra det virkelige liv, eksempler p3, hvordan
og hvorledes det her sker, for man kan ferst fa
fleksydelse, nar man er 60 r, og der kan jo veere
folk, der er meget teet pd de 60 ar, der bliver visi-
teret til et fleksjob. Vi har ogsd begraensninger pa

en kortere periode, hvor man kan ga efter 60 &r.
S& det kan veere helt rimeligt og fint nok. Men vi
vil gerne sikre os, at der ikke er nogen personer,
der kommer i klemme i systemet, ved, at vi ind-
forer de nye regler her.

Og sé vil jeg gerne bede ministeren om at kig-
ge pa det der med ejendomsskatten.

(Kort bemaerkning).
Beskaftigelsesministeren (Claus Hjort Frede-
riksen):-
Til det ferste vil jeg sige, at indferelsen af en ka-
rensperiode ikke medferer en forringelse af den
visiteredes retsstilling i 3-mé&neders-perioden,
da personen er sikret en ydelse fra kommunen
og fleksydelsen ikke kan blive mindre end den
ydelse. ’

For sé vidt angar det andet spergsmal om
ejendomsskatter, ma jeg henvise til det, som
ogsé hr. Lars Barfoed sagde: at det henharer un-
der indenrigsministeren. Men det kan der natur-
ligvis stilles spergsmal om under udvalgsarbej-
det.

Kl, 17.10

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Den fg. formand (Lissa Mathiasen):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Arbejds-
markedsudvalget Hyvis ingen gor indsigelse, be-
tragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er
vedtaget.

Meddelelser fra formanden

Den fg. formand (Lissa Mathiasen):
Der er ikke mere pé& dagsordenen.

Folketingets neeste mede afholdes i morgen,
onsdag den 20. oktober 2004, kL. 13.00.

Angéende dagsordenen skal jeg henvise til
den dagsorden, der er opslaet i salen.

Madet haevet k1, 17.11



