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give virksomhederne det her veerktej til at tilve-
jebringe forneden kapital.

Ligeledes er der ogsa indbygget en evalue-
ringsperiode i forslaget, og det menerjeg ogsa er
en god sikkerhed for, at vi kan sige: Lad os fa det
her skudt i gang. Men samtidig siger vi ogsa, at
vi godt vil kigge pa det igen pa et senere tids-
punkt for at se, om det nu har haft den effekt,
som er tilsigtet, eller om det skulle have nogle
negative effekter. Jeg synes, vi har vendt mange
ting, vi har lyttet til heringssvar osv., og jeg sy-
nes overvejende, erhvervslivet har taget godt
imod det her.

Forste naestformand (Svend Auken):
Onsker ordfereren at svare? Sa er det fru Elisa-
beth Arnold som ordferer.

" Elisabeth Arnold (RV):

Af beteenkningen til lovforslaget om virksom-
hedspant fremgar det, at Det Radikale Venstre
ogsé ensker at redegere ved andenbehandlin-
gen, og derfor vil jeg gerne p& Det Radikale Ven-
stres vegne sige, at vi ikke kan stotte det her lov-
forslag.

Der har veeret meget kritik af det undervejs.
Vi har modtaget mange deputationer, som har
fremheevet, at det her lovforslag eller den her
lov, hvis den bliver vedtaget, vil veere yderst
skadelig og meget heemmende for ivaerksaetter-
virksomheder og sma nystartede virksomheder,
og at den formentlig ikke vil f& nogen gavnlige
effekter overhovedet. Det synes vi er meget be-
Klageligt, og vi synes derfor ikke, at der er nogen
som helst grund til at gennemfore den her lov-
givning, hvis den tveert imod hensigten faktisk
vil fa skadelige virkninger for erhvervslivet.

Der er sa i sidste gjeblik kommet et par zen-
dringsforslag, som vi darligt kan gennemskue
reekkevidden af, netop fordi de blev givet pé et
meget sent tidspunkt, nemlig samtidig med at vi
afgiver beteenkning. Derfor har Det Radikale
Venstre ikke kunnet skrive noget beteenknings-
bidrag, men vi afventer selvfolgelig det samrad,
der skal veere i morgen, og sé vil vi skrive i vores
tilleegsbeteenkningsbidrag, hvordan vores ende-
lige stillingtagen den bliver. Men pa nuveerende
tidspunkt mé vi sige, at vi vil stemme nej til lov-
forslaget.

o K1 14.20

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Andringsforslag nr. 1-4 vedtoges uden afstem-
ning. :

Lovforslaget overgik derefter til tredje behand- -
ling.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget henv1ses til fornyet
behandling i Retsudvalget. Hvis ingen ger ind-
sigelse, betragter jeg det som vedtaget. (Ophold).
Det er vedtaget.

Den neeste sag pé dagsordenen var:

27) Anden behandling af lovforslag nr. L 86:
Forslag til lov om @ndring af lov om beskyttel-
se af havmiljeet, lov om vandleb, lov om som-
merhuse og campering m.v. og forskellige an-
dre love. (Udmentning af kommunalreformen
i en raekke love pa natur- og miljeomradet).

Af miljgministeren (Connie Hedegaard).
(Fremsat 24/2 2005, Ferste behandling 31/3
2005. Beteenkning 8/6 2005). '

Der var stillet 36 zendringsforslag i beteenknin-
gen.

Uden for betaenkmngen var der ikke stillet sen-
dringsforslag.

Lovforslaget og eendringsforslagene sattes til -
forhandling under et.

Forhandling .

Birgitte Josefsen (V):

Jeg vil gerne her ved andenbehandlingen pé
vegne af Venstre sige, at vi er glade for, at det er
lykkedes at indg# en bred aftale om den her
samlelov. Ved at leegge opgavelosningen hos de
nye store og steerkere-kommuner gennemferes
der en forenklet arbejdsfordeling, som vi i Ven-
stre er overbevist om vil skabe et stort lokalt en-
gagement og ansvar i forbindelse med den frem-
tidige opgavelesning og samtidig sikre, at over-
ordnede nationale og internationale interesser
pa natur- og miljpomrédet stadig vil veere i fo-
kus.
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Kommunalreformen har, som vi ved, ikke
veeret hundrede procent Socialdemokratiets og
De Radikales meerkesag. Derfor vil vi gerne rose
de to partier for, at det er lykkedes at indga en
aftale pa det her omréade netop i forbindelse
med samleloven pa miljgomradet. Vi ser frem
til, at de mange omrader, der nu er sammenfat-
tet i den her lov, vil kunne héndteres af de to
myndigheder, som i hovedtraek skal forvalte lo-
ven, ndr den er blevet vedtaget.

Det var sa det, vi enskede at tilkendegive fra
Venstres side, og visiger tak for, at vi kunne ind-
gé en bred aftale pa det her omrade.

Forste naestformand (Svend Auken):
Sa er det hr. Torben Hansen som ordferer.

Torben Hansen (S):

Jeg kan forstd pa Venstres ordferer, at Venstres
ordferer er meget tilfreds med, at der er et bredt
forlig om det her lovforslag, som er samleloven.

Det er jeg sddan set ogsa, men man skal lige .

veere opmeerksom pé, at det er et bredt forlig om
en meget, meget smal del af det samlede miljo-
omrade, der ligger i hele strukturreformen. Det
er rent faktisk sddan, at der er otte lovforslag, og
dette her var det eneste sted — der er sd en enkelt,
der er lidt for sig selv — hvor regeringen var til at
rokke, hvor de var parat til noget som helst.

Det er bestemt ikke optimalt, men vi er géet
ind i den her behandling, for at alle de skader,
som den her strukturreform vil medfere pa mil-
joet, kunne formindskes. Alt, hvad vi overhove-
det kunne reparere pa det, har vi forsggt at repa-
rere. Det er det, vi har gjort med hensyn til lige
preecis L 86, som udger ganske fa procent af det
samlede lovkompleks, hvor vi har en feelles afta-
le.

Men jeg synes, at Venstres ordferer burde be-
kreefte, at L 86, som udger de ganske f& procent,
ogsa var det eneste sted, hvor regeringen over-
hovedet var parat til at flytte sig. Pa resten af
lovforslagene kom der absolut ingenting.

Sa inden man stiller sig op og siger, at man er:

meget glad for den meget brede aftale, synesjeg,
at det for fuldsteendighedens skyld skal med, at
det er en bred aftale om en meget lille og meget,
meget smal del af den samlede strukturreform.

(Kort bemeerkning).

Birgitte Josefsen (V):

Nu er det jo L 86, vi behandler lige nu, og det er
det, jeg forholder mig til. Derfor vil jeg udtrykke

min gleede over, at der er blevet en enighed lige

nejagtig pa det lovomréade. “
.14.25

Forste naestformand (Svend Auken):
Hr. Steen Gade som ordferer.

Steen Gade (SF):

Jeg er enig med Socialdemokratiets ordferer i at
gleede sig behersket over, at der er nogle f& ind-
remmelser i det her forslag, som vil kunne repa-
rere pa det forslag, der var fremsat, nar det geel-
der klapning, og nar det geelder en statslig god-
kendelsesordning for vandlebsregulativer for
amtsvandlebene.

Men néar det er sagt, vil jeg ikke undlade at si-
ge, at det helt utvivlsomt havde veeret bedre, at
f.eks. regionerne overtog vandlgbsansvaret for
de store vandleb, f.eks. Gudenden, i stedet for
den reparation, som SF ogsa medvirker til. -

Det, der egentlig kaldte mig herop, var, at det
abenbart ikke helt var kommet til Venstres ord-
farers kendskab, at SF ogsa var med i den her af-
tale. 5S4 det er bare, sa Venstres ordferer er klar
over, at det bade er Socialdemokratiet, Det Radi-
kale Venstre og SF, der stemmer for lovforslaget.

Forste naestformand (Svend Auken):
S4 er det hr. Jorn Dohrmann som ordferer.

Jorn Dohrmann (DF):

Fra Dansk Folkepartis side kan vi ogsa sige, at vi
ogsd er utrolig glade for, at det viser, at man kan
fa et bredt samarbejde i Folketinget, og at det
ogsé viser, at man er parat til ligesom at frem-
tidssikre den lovgivning, vi skal have pa det her
omrade, for at vi kan fa en god kommunalre- .
form i fremtiden her.

Det er jo sddan, at kommunerne i dag har
mange af de her opgaver, som skal varetages.
Nu giver vi dem s stprre kompetencer.

Det er jo ikke sddan, at der sker det helt store,
atnar viidag allerede har nogle vandleb, der lo-
ber over tre amter og de sa kommer til at blive
delt ud over otte kommuner, sa skulle det lige
pludselig gore, at man ikke kunne tale sammen
mere. Det er bare et af de omrader, som vi berg-
rer i det her lovforslag her.

Men fra Dansk Folkepartis side har det vaeret
vigtigt, at vi ligesom far lavet den strukturforan-
dring. Vi far noget lokalt kendskab, der ogsa er
med til at preege hele udviklingen i det omréde
her, 54 vi hilser hele kommunalreformen og i
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seerdeleshed den her afdeling af kommunalre~
formen meget velkommen.

Vihavde gerne set, at Soc1aldemokrat1et, De
Radikale og de andre partier var gdet mere ind i
debatten, var gaet mere ind med hensyn til at- -
lofte opgaverne. Der har man hellere villet st&
udenfor, men vi ma sa sige, at tiden nu er kom-
met til, at vi treeffer den endelige afgerelse. Vi
hilser det i hvert fald velkommen, som det fore-
ligger her.

Forste nastformand (Svend Auken):
- Hr. Christian Wedell-Neergaard som ordferer.

Christian Wedell-Neergaard (KF):

Vi starter nu behandlingen af de otte lovforslag
pé miljgomréadet. Vi starter med samleloven, og
jeg skal indledningsvis sige, at jeg personlig og
Det Konservative Folkeparti synes, at sporgsma-
let om samleloven er faldet utrolig godt ud.

Men vi er naturligvis kede af og lidt uforsta-
ende over for, at oppositionen har vedlagt et be-
teenkningsbidrag, som forholder sig sa kritisk,
som det gor, og det er jo ogsa i overensstemmel-
se med det, som hr. Torben Hansen lige har re-

_ degjort for her fra talerstolen.

I'samleloven er der opnéet to mindre aftaler:
Det ene er et spargsmél om overfersel af klap-
ning til staten, og det andet er et sporgsmal om
statslig godkendelse af vandlebsregulativer for
det, der tidligere hed amtsvandleb, to udmaer-
kede justeringer af det her lovforslag, som ger,
at lovforslaget fremtreeder i en bedre udgave pé
nuverende tidspunkt, og det kan vi natulhgws
stotte.

Man skal laegge meerke til, at vi, nar vi nu gar
i gang med disse miljeforslag, tager udgangs-
punkt i grundarkitekturen i hele kommunalre-
formen, nemlig spergsmalet om, at vi far skabt
nogle sterke, beeredygtige kommuner, og at
mange miljgopgaver i fremtiden bliver placeret i
disse kommuner.

Vi er uenige i, at miljpomradet bliver frag- -
menteret. Vi mener, at kommunerne sagtens kan
lose opgaven, og vi mener ikke, at den nuveeren-
de ordning er en nedprioritering af miljgomra-
det. Tveertimod vil der blive taget hand om mil-
jeomradet pa en reekke punkter, séledes at man
far en ordentlig og forsvarlig administration.

Vi tror, at de nye store og baeredygtige kom-
muner vil veere i stand til ogsa at lese miljgopga-
ven.

KI. 14.30

Ferste nastformand (Svend Auken):
Hr. Per Clausen som ordferer.

Per Clausen (EL)

Man kan jo sige, at behandhngen af seerlig dette
lovforslag er med til at understrege den steedig-
hed, den vedholdenhed og den store tdlmodig-
hed, som Socialdemokratiets, Det Radikale Ven-
stres og SF's forhandlere pa det her omrade har
udvist. Man kan godt veelge det udgangspunkt,
som hr. Torben Hansen var inde pa, nemlig at .
tale om, hvor lidt det her fylder i forhold til den
samlede pakke, men man md jo ogsa erkende, at
nér Socialdemokratiet, SF og Det Radikale Ven-
stre ender med at stemme for dette lovforslag pa
baggrund af de resultater, de har opnéet, sa er
det ogsé udtryk for megen forligsvilje, for lov-
forslaget indeholder jo stadig veek en reekke so-
leklare forringelser, hvoraf enkelte jo ogsa pape-
ges i Socialdemokratiets, SF's og Det Radikale
Venstres heringssvar.

Det skal ikke vaere nogen hemmelighed, at vi
synes, at Socialdemokratiet, SF og Det Radikale
Venstre - seerlig Socialdemokratiet og Det Radi-
kale Venstre — pa en reekke omréder er gaet for -
vidt i deres forligsiver. Men jeg synes i hvert
fald, at ndr man ser pé dette lovforslag, s§ m&
enhver snak om, at der skulle veere uvilje i So-
cialdemokratiet og Det Radikale Venstre mod at
indgd forlig, endda meget nejsomme forlig, op-
here. Det er simpelt hen en urimelig kritik af So-
cialdemokratiet og Det Radikale Venstre, der-
gor, at det er fuldsteendig umuligt at komme til
at diskutere det, der er hovedproblemet, nemlig
at de to partier er alt for forligsivrige. Det synes -
jeg faktisk er en kedelig ting, og sa er det sagt.

Jeg skal s& anerkende i dette lovforslag, at der
er opnéet halvandet veesentligt resultat. Det
med klapningen er godt. Det med, at de her re-
guleringer, skal sendes til statslig godkendelse,
gor maske systemet lidt mere sikkert mod ulyk-
ker. Men til gengeeld gor det ogsa en fuldsten-
dig tabelig bureaukratisk forandringsproces
endnu mere bureaukratisk, for hvad er det, der
sker under deekke af, at man vil forenkle i for-
hold til de her vandleb? Man skaber en bureau-
kratisk struktur, som er langt mere bureaukra-
tisk end den eksisterende og skaber store proble-
mer for miljoet.

I virkeligheden er pointen jo i dette lovfor-
slag, preecis som den har veeret i de andre miljo-
lovforslag, at udgangspunktet ikke har veeret at
beskeeftige sig med miljeet, men at gennemfore
Det Konservative Folkepartis og Dansk Folke-
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partis store, inderlige enske om at f& afviklet
amterne, en idé, der af en eller anden grund blev
overtaget ogsa af Venstre. Det har veeret ud-
gangspunktet, og derfor var det ikke muligt at
komme langt.

Jeg synes, at vi trods alt mé sige, at nér Social-
demokratiet, Det Radikale Venstre og SF kan
stemme for det her, s er det i grunden under-
ligt, at regeringen ikke pd en lang raekke flere
omrader kunne have givet disse sma og relativt
ubetydelige indremmelser for at f3 et bredt for-

lig.
Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Andringsforslag nr. 1-3 vedtoges uden afstem-
ning.

Zndringsforslag nr. 4 forkastedes, idet 3 stemte
for, 104 imod.

Aindringsforslag nr. 8 og 5 betragtedes som
bortfaldet efter forkastelsen af sendringsforslag -
nr. 4.

Zndringsforslag nr. 5-7, 9-14 og 16 vedtoges
uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 17 forkastedes, idet 3 stemte
for, 107 imod.

Andringsforslag nr. 18-20 og 28 forkastedes
uden afstemning.

}Endringsfofslag nr. 21 vedtoges uden afstem-
ning. :

Zndringsforslag nr. 23 forkastedes, idet 3 stemte
for, 107 imod.

Andringsforslag nr. 22 betragtedes som bortfal-
det efter forkastelsen af eendringsforslag nr. 23.

[End1mgsforslag nr. 24-27 vedtoges uden af-

stemning. 1
KI. 14.35

Zndringsforslag nr. 29 forkastedes, idet 3 stemte
for, 108 imod.

ZAindringsforslag nr. 30 og 31 betragtedes som
bortfaldet efter forkastelsen af eendringsforslag
nr. 29.

}Endrmgsforslag nr. 32-36 vedtoges uden af-
stemning. :

Lovforslaget overgik derefter til tredje behand-
ling.

Forste nastformand (Svend Auken):

Jeg foreslar, at lovforslaget gér direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hyvis ingen gor indsigelse, betragter jeg det som

~ vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget. .

Den neeste sag pa dagsordenen var:

28) Anden behandling af lovforslag nr. L 87:
Forslag til lov om andring af lov om milje og
genteknologi. (Konsekvensrettelser som folge
af kommunalreformen).

Af miljeministeren (Connie Hedegaard).
(Fremsat 24/2 2005. Forste behandling 31/3
2005. Betaenkning 8/6 2005).

Der var ikke stillet 2endringsforslag:
Lovforslaget sattes til forhandling.
Ingen bad om ordet.

Lovforslaget overgik derefter til tredje behand-

ling.

Afstemning

Forste naestformand (Svend Auken):

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hyvis ingen gor indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.



