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Dagsorden

1) Spargsmal til ministrene til umiddelbar besvarelse (spargeti-
me).

2) Besvarelse af oversendte spgrgsmal til ministrene (spgrgetid).
(Se nedenfor).

3) 1. behandling af lovforslag nr. L 84:

Forslag til lov om &ndring af lov om bgrnetilskud og forskudsvis
udbetaling af bgrnebidrag og lov om en bgrne- og ungeydelse. (Seer-
ligt barnetilskud til selvvalgte eneforsgrgere og tilpasning af optje-
ningsprincippet for ret til bgrne- og ungeydelse og barnetilskud).

Af social- og integrationsministeren (Karen Hakkerup).
(Fremsettelse 16.11.2012).

4) 1. behandling af lovforslag nr. L 85:

Forslag til lov om &ndring af lov om aktiv socialpolitik. (Tilskud til
tandpleje og hjelp til udsattelsestruede lejere).

Af social- og integrationsministeren (Karen Heaekkerup).
(Fremsattelse 16.11.2012).

1) Til statsministeren af:

Sgren Espersen (DF):

Vil statsministeren pa baggrund af et forslag fra Grgnlands selvsty-
reformand, hr. Kuupik Kleist, (dagbladet Politiken, den 20. novem-
ber 2012) tage initiativ til, at Danmark i samarbejde med Gregnlands
Selvstyre nedsztter en hurtigtarbejdende feelles kommission, der i
lgbet af 2013 skal komme med forslag til, hvordan de to lande sam-
men skal udnytte den viden, der gennem mere end 130 ar er oparbej-
det om Grgnlands undergrund?

(Spm. nr. S 505).

2) Til statsministeren af:

Saren Espersen (DF):

Vil statsministeren tage initiativ til sammen med Grgnland at arbejde
for, at danske investeringsselskaber og andre erhvervsvirksomheder,
gerne stgttet af staten, engagerer viden og kapital til en feelles dansk-
grenlandsk udvinding af rastofferne i den grgnlandske undergrund,
hvilket vil kunne give mange nye arbejdspladser til sdvel dansk som
gregnlandsk arbejdskraft?

(Spm. nr. S 506).

3) Til finansministeren af:
Peter Skaarup (DF):

Hvad er ministerens holdning til, at Danmark er et af de lande, der
forholdsvis bidrager gkonomisk mest til EU?
(Spm. nr. S 525 (omtrykt)).

4) Til finansministeren af:

Peter Skaarup (DF):

Vil ministeren arbejde for, at Danmarks fremtidige bidrag til EU bli-
ver et bidrag, der maksimalt svarer til det europaeiske gennemsnit?
(Spm. nr. S 526 (omtrykt)).

5) Til skatteministeren af:

Dennis Flydtkjeaer (DF):

Hvad er ministerens holdning til, at det ser ud til, at langt flere dan-
skere kommer til at betale den nye smartphoneskat, end regeringen
havde forudsat, og mener ministeren, at forholdene for danske virk-
somheder egentlig er blevet forbedret siden afskaffelsen af den fra

alle sider udskeldte multimedieskat?

(Spm. nr. S 517, skr. begr.).

6) Til beskeftigelsesministeren af:

Joachim B. Olsen (LA):

Anerkender ministeren, at produktiviteten er gget, hvis en gstarbej-
der producerer det samme som en dansk arbejder, men til to tredje-
dele af prisen?

(Spm. nr. S 513).

Kl. 13:00

Meddelelser fra formanden

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Madet er dbnet.

| dag er der falgende anmeldelser:

Justitsministeren (Morten Bgdskov):

Lovforslag nr. L 88 (Forslag til lov om &ndring af lov om kundgg-
relse af love, anordninger og bekendtggrelser pa Feergerne. (£ndrin-
ger i forbindelse med overgang til elektronisk kundggrelse af rets-
forskrifter pa Feergerne)).

Beskeeftigelsesministeren (Mette Frederiksen):

Lovforslag nr. L 89 (Forslag til lov om indretning m.v. af visse pro-
dukter).

Ministeren for forskning, innovation og videregéende uddannelser
(Morten @stergaard):
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Lovforslag nr. L 90 (Forslag til lov om Ankengvnet for Statens Ud-
dannelsesstatteordninger) og

Lovforslag nr. L 91 (Forslag til lov om &ndring af SU-loven og for-
skellige andre love. (Konsekvensandringer som fglge af lov om An-
kenzvnet for Statens Uddannelsesstatteordninger)).

Ministeren for sundhed og forebyggelse (Astrid Krag):

Lovforslag nr. L 92 (Forslag til lov om &ndring af lov om medicinsk
udstyr. (Styrkelse af markedsovervagningen m.v. af medicinsk ud-
styr)),

Lovforslag nr. L 93 (Forslag til lov om &ndring af lov om markeds-
faring af sundhedsydelser. (Saglighedskrav, pabud om ophgr m.v.)),

Lovforslag nr. L 94 (Forslag til lov om &ndring af lov om autorisati-
on af sundhedspersoner og om sundhedsfaglig virksomhed og sund-
hedsloven. (Midlertidig autorisationsfratagelse ved manglende med-
virken ved tilsyn og mulighed for Sundhedsstyrelsen for at stille
sundhedsmaessige krav til behandlingssteders virksomhed)) og

Lovforslag nr. L 95 (Forslag til lov om &ndring af lov om virksom-
hedsansvarlige laeger. (Krav om udpegning af virksomhedsansvarli-
ge tandlager, afvisning af virksomhedsansvarlige laeger eller tandlee-
ger, fratagelse af retten til at virke som virksomhedsansvarlig leege
eller tandleege m.v.)).

Kim Christiansen (DF) m.fl.:

Beslutningsforslag nr. B 33 (Forslag til folketingsbeslutning om al-
kolas i nye biler).

Titlerne pa de anmeldte sager vil i gvrigt fremga af www.folketings-
tidende.dk (jf. ovenfor).

Det farste punkt pa dagsordenen er:
1) Spergsmal til ministrene til umiddelbar besvarelse (spargeti-
me).

Kl. 13:01

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Til at besvare spargsmal i spgrgetimen i dag har statsministeren ud-
peget social- og integrationsministeren og klima-, energi- og byg-
ningsministeren.
Til social- og integrationsministeren er anmeldt fglgende sparge-
re:
Hans Andersen (V)
Karin Ngdgaard (DF)
Louise Schack Elholm (V)
Martin Henriksen (DF)
Jane Heitmann (V)
Liselott Blixt (DF)
Mette Hjermind Dencker (DF)
Til klima-, energi- og bygningsministeren er anmeldt:
Mikkel Dencker (DF)
Villum Christensen (LA)
Der bliver derfor lidt mere end % time til farste.
Er der flere, der gnsker at melde sig som spargere?
Det er ikke tilfeeldet.

| farste runde har sparger og minister begge op til 2 minutters ta-
letid. Herefter falger to runder, hvor bade sparger og minister hver
gang har 1 minuts taletid.
Jeg giver farst ordet til hr. Hans Andersen, varsgo.
KI. 13:02

Spm. nr. US 47

Hans Andersen (V):

Tak for det. | weekenden kunne man i Berlingske Tidende lzse en
artikel om, at Danmark far for f& mennesker med handicap i arbejde.
Den bygger pé et studium, der viser, at beskeeftigelsesprocenten for
mennesker med handicap er 26 i Danmark. Hvis man kigger til Sve-
rige, kan man se, at den der er 50.

Formanden for Det Centrale Handicaprad, Tue Byskov, siger i
artiklen:

»Vi har tilsyneladende et system i dag, der mangler klart fokus,
klart overblik og en Klar prioritering. Jeg mener bestemt, der er plads
til forbedringer.«

Social- og integrationsministeren har jo ansvaret for at udarbejde
en koordineret og helhedsorienteret handlingsplan pa handicapomra-
det. Der vil jeg bare spgrge, om der er brug for at speede lidt op i
processen. Det her er jo nogle ret markante tal. Sa jeg vil sparge mi-
nisteren: Hvornar kan vi forvente, at en sddan handlingsplan ligger
klar? Tak.

KI. 13:03

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
KI. 13:03

Social- og integrationsministeren (Karen Hakkerup):

Det kan vi meget snart. Vi er godt i gang med det. Sidste ar startede
vi processen med, at jeg dbnede en camp, hvor vi havde inviteret en
masse mennesker til at komme og sette ting pa dagsordenen. Vi
startede sadan en tendensanalyse, som Bindslev stod for, og det ar-
bejde har lgbet lige siden. Derfor er vi ogsa ved at vere klar til me-
get snart at kunne preasentere arbejdet, og det glaeder jeg mig natur-
ligvis til, for det er enormt vigtigt, at vi far lavet en ny plan for han-
dicapomradet.

Det er, sa vidt jeg husker, over 10 ar siden, at den sidste kom, s
derfor er det jo et omrade, der har treengt til at blive gjort noget ved i
rigtig lang tid, og derfor har vi ogsa arbejdet rigtig, rigtig grundigt
med det. Det er vigtigt, at vi sender det signal, at vi integrerer det
alle steder, og gar det rigtig, rigtig tydeligt, at selv om man er ud-
fordret, at selv om man er et menneske, som har handicap, s er man
selvfglgelig et menneske med lige veerd, som vi som samfund skal
gare alt, hvad vi kan, for at hjelpe.

Kl. 13:04

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Spargeren.
Kl. 13:04

Hans Andersen (V):

Tak for det. Nu naevnte ministeren ordene meget snart om, hvornar
den her handlingsplan kommer. Er det sd i 2012, eller er det i farste
kvartal af 2013? Er det de forventninger, vi kan have til lanceringen
af handlingsplanen? Vil man i den her handlingsplan adressere lige
preacis det her problem med beskeftigelsesprocenten? for det synes
jeg er vigtigt. Det er vigtigt at fa adresseret det og fa ivaerksat nogle
tiltag vedrgrende det. S& hvornar kan vi forvente den her handlings-
plan?
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Kl. 13:05

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
KI. 13:05

Social- og integrationsministeren (Karen Hakkerup):
Det kan vi her i 2012, og der er jo ikke lang tid tiloage af aret, s&
derfor er der jo ikke lang tid tilbage at vente.

Jeg er for gjeblikket pa rundtur hos de handicappolitiske forenin-
ger. Det har veret en stor oplevelse for mig at fa lov til at komme ud
at holde mgder og komme hjem at besgge foreningerne alle mulige
forskellige steder og hgre, hvad det er for nogle ting, de tumler med,
0g ogsa at drgfte hele den handicappolitiske dagsorden med dem.

Der vil meget snart veere en stor abning af et nyt handicappolitisk
hus. Det sker den 12./12. kl. 12, og i den forbindelse tror jeg man

skal glede sig til, at der kommer til at ske en hel masse.
KI. 13:06

Farste ngestformand (Bertel Haarder):

Speargeren.
KI. 13:06

Hans Andersen (V):

Det gleeder jeg mig til. Vi har brug for en handlingsplan, vi har brug
for fokus pa de nasten 700.000 borgere i det her land, der har et han-
dicap og har brug for tiltag, der gar, at mange af dem kommer langt,
langt teettere pa arbejdsmarkedet.

I gar lancerede ministeren sa pa integrationsomradet et — hvad
skal man sige? — barometer for, hvordan det gar med integrationen.
Kunne ministeren overveje, om vi ikke pé lignende made skulle bru-
ge et barometer for, hvordan det gar med handicapindsatsen? Det er
jo et nzrliggende spargsmal at stille i forbindelse med ministerens
tiltag i gar.

Kl. 13:06

Farste naestformand (Bertel Haarder):

Ministeren.
Kl. 13:06

Social- og integrationsministeren (Karen Heekkerup):

Jeg synes, at det er en rigtig dagsorden at sztte, nemlig at sige, lige-
som vi har gjort i regeringen med integrationsbarometeret, at vi skal
male pa, hvordan det gar med udviklingen, for nar vi méler pa det,
kan vi ogsa se, hvem der praesterer rigtig godt, og hvem vi skal hjzl-
pe lidt mere pa vej, for at det bliver helt godt. Sa det med at turde se
tingene i gjnene og male pé de ting, man gar, og ogsa satte sig mal
for, hvor langt man kan komme, synes jeg er en dagsorden, som vi
skal udbrede endnu mere. Jeg Vil ogsa rigtig gerne tage en drgftelse
af, hvordan vi kan fa den dagsorden til ogsa at omfatte handicapom-
radet.

Vi har arbejdet med at skulle praesentere det, der skal komme
med den politiske handlingsplan for handicapomradet. Inden der
kommer en endelig plan, vil vi jo farst praesentere de temaer, som
man skal arbejde videre med. Sa det vil sige, at hvis jeg i mit tidlige-
re svar fik sagt, at det hele bliver preesenteret, s har jeg sagt mere,
end jeg kan holde. Vi praesenterer temaerne, og s& kommer vi til at
tage et stort og grundigt dialogarbejde, hvor de politiske partier og
handicaporganisationerne stadig vaek kan vare med til at indstille,
hvad der skal ligge i det, for ndr handlingsplanen pa et eller andet
tidspunkt skal komme, skal den jo gerne vare rigtig, rigtig omfatten-

de.
Kl. 13:07

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak for forbilledlig overholdelse af taletiderne.

Sa er det fru Karin Ngdgaard.
KI. 13:08

Spm. nr. US 48

Karin Ngdgaard (DF):

Tak. Jeg vil gerne lidt ind pa adoptionssagen, som karer i medierne
for tiden. Det undrer jo nok ikke ministeren, at det skal vendes i dag,
0g at det ogsa skal ske fra denne taburet, kan man sige.

Der er ingen tvivl om, at det er en ulykkelig sag for rigtig mange
mennesker. Det er ulykkeligt for de biologiske foraldre, det er ulyk-
keligt for adoptivforeeldrene, det er ulykkeligt for det lille barn, som
har vokset sig stort, og selvfalgelig er det ogsa ulykkeligt for sam-
fundet, fordi der er noget, der er gaet ravruskende galt.

Jeg synes, det er meget vigtigt, at vi far klarlagt, hvilke forhold
der egentlig ger sig gldende, bade med hensyn til hvad der skal ske
fremadrettet med det enkelte barn, og egentlig ogsé med hensyn til
hvordan man ser pa hele omradet generelt. Der teenker jeg pa statens
rolle, og jeg teenker ogsd pa kommunernes rolle.

Det er jo sadan, at vi i den konkrete sag har hgrt, at man maske
ikke synes, at der har veeret den forngdne opbakning fra det kommu-
nale system i forhold til at fa et adoptivbarn. Der kunne jeg egentlig
godt teenke mig at hgre ministeren kommentere det og sige, om det
lovgivningsmaessigt er sadan, at man, s& snart et barn kommer til
landet som adoptivbarn, sgrger for, at der er den forngdne hjelp,
statte og vejledning bade til foreldrene og barnet, og om der er for-
skel pd, om man modtager et barn, der maske er 1 &r, hvilket man jo
hyppigst gjorde far i tiden, og til det, vi ser i dag, nemlig at barnene
faktisk bliver &ldre og zldre, nar de kommer til Danmark. Der er jo
stor forskel pa, hvordan man skal agere, alt efter barnets alder. Det
er i hvert fald mit indledende spargsmal vedrgrende adoptionssagen.

KI. 13:09

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
KI. 13:09

Social- og integrationsministeren (Karen Hakkerup):

Tak. Alle taler om Masho og den situation, som hun er blevet bragt i.
Det kan jeg godt forstd, for den dokumentar, som jeg tror de fleste
efterhdnden har set, viser noget ganske frygteligt. Det er en doku-
mentar, der lader seeren tilbage med den fglelse, at man her har gjort
et barn fortraed.

Det, jeg synes er rigtig vigtigt i kelvandet pa hele denne debat
om, hvordan vi modtager adoptivbgrn i Danmark, og hvordan vi kan
hjelpe foreldrene, er, at vi tager en drgftelse med hinanden om,
hvad det egentlig er, vi gerne vil med det her omréade. Det er jo sa-
dan, at vi med hensyn til de foraldre, som bliver godkendt og som
star pa venteliste til at modtage et barn, skal veere sikre pa, at det er
de rigtige, der star der, og at de har de kvalifikationer, som man skal
have som foraldre, og at de ved, hvordan man skal g4 til sddan en
opgave. Det synes jeg er rigtig vigtigt at vi far draftet.

Jeg synes ogsa, det er rigtig vigtigt, at vi far drgftet, hvordan vi
hjeelper de her foreeldre bedst muligt til at tage sig af den opgave.
Der er jeg jo glad for, at vi med satspuljeaftalen i ar, hvor Dansk
Folkeparti jo ogsa er med, har sat penge af til PAS, som yder den
hjeelp, som adoptivforaldre skal have, efter de har modtaget deres
barn.

Men det er jo ikke nok at lave ekstra kurser. Vi bliver ngdt til at
se omradet efter, for ndr man ser filmen, kan man godt fa det ind-
tryk, at det, i hvert fald med hensyn til adoptioner fra Etiopien, er
muligt at fa bgrn hertil pa baggrund af en forhandling, der alene har
fundet sted mellem foraldrene, et bgrnehjem og et adoptionsbureau,
men det er ikke det, der er tilfldet. Reglerne er faktisk sadan, at der
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i Etiopien ogsa skal finde en myndighedsafggrelse sted, og at sagen
skal for en dommer.

Men Ankestyrelsen er lige nu ved at kigge pa hele den her kon-
krete sag, for Amnesty International har jo veeret ude med den meget
skarpe melding, at de mener, at bgrnekonventionen er brudt. Det kan
naesten ikke veere mere raedselsfuldt, og derfor undersgger vi natur-
ligvis det. Jeg har afbrudt samarbejdet med lige pracis det barne-
hjem, som Masho kom fra, og vi har &ndret nogle regler, med hen-
syn til hvilke forhold vi har til Etiopien.

Der er mange flere ting, men dem ma jeg komme tilbage til.

KI. 13:12

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Spargeren.
Kl. 13:12

Karin Ngdgaard (DF):

Tak for det. Det er et udgangspunkt. Jeg har ogsa lyttet til, hvad mi-
nisteren har sagt det seneste degns tid om det her omrade. Men jeg
synes egentlig, vi mangler at hgre lidt mere om, hvad det er, der skal
geres, nar man modtager et barn, og hvilket alderskriterium der skal
veere geldende. Vi mangler ogsa at hare om, hvilke overvejelser
man har om de lande, der sender et barn af sted. Jeg kan i princippet
godt veere betaenkelig ved, om vi har mange Mashosager, fordi der
maske ikke er blevet kigget pd omradet gennem flere &r.

Jeg anerkender fuldt ud, at vi har afsat midler i satspuljen til det
her omrade, men det er maske ikke tilstreekkelige midler.

Men jeg vil da meget gerne have, at ministeren kommer lidt ind
p4, at flere af bgrnene fra de lande, vi traditionelt modtager en del
barn fra, har levende foreeldre. Jeg har i hvert fald det seneste dggns
tid erfaret, at det er blevet sagt, at der f.eks. er 75-77 bgrn, som er
kommet til landet fra Etiopien, og som har levende foreeldre i Etiopi-
en. Det er jo ogsa dybt problematisk.

Men er de lokale afdelinger af bureauerne egentlig egnede til det
arbejde, de udfgrer? Jeg synes, at det virker, som om der faktisk har
veret en form for afpresning og tilfeelde af, at der er blevet givet
urigtige oplysninger, hvad angar de her arme biologiske forzldre.

KI. 13:13

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
KI. 13:13

Social- og integrationsministeren (Karen Hakkerup):

Der var rigtig mange spgrgsmal i det her. Der var ogsd mange
spergsmal i det farste spargsmal, som jeg slet ikke har néet at besva-
re, fordi det er sa stort og omfattende. Jeg har sendt en indbydelse til
alle Folketingets partier om at komme over til mig pa fredag kl.
9.00, hvor vi bade skal gennemga, hvad der er sket i den her konkre-
te sag, og hvad det er for undersggelser, vi eksempelvis vil bede om
bliver foretaget. Hvordan ser situationen ud? Jeg vil sgrge for, at alle
de folk, som kan svare pa faglige spargsmal, er til stede. Jeg er rigtig
glad for, at der er kommet s mange tilbagemeldinger, og at Folke-
tingets partier gerne vil deltage i den draftelse.

Det her er jo et omrade, jeg har arbejdet med et stykke tid, og
reglerne for Etiopien er jo ogsa blevet &ndret for et stykke tid siden.
Nar fru Karin Ngdgaard siger, at hun frygter, at der kan vere flere
Mashosager derude, ma jeg sige, at det er der. Det ved jeg at der er.
Derfor synes jeg, det er rigtig, rigtig beklageligt, at det er kommet
dertil.

Sagen er den, at adoptionsomradet har forandret sig. Det har
endret sig fra, at man typisk modtog spaedbgrn, til at man i dag far
nogle starre barn. Man far ofte nogle bgrn, som har nogle vanskelig-
heder. Det kreever selvfalgelig, at foreldrene skal vare klaedt pa til
at handtere, at der kommer et barn til landet, som er &ldre, og som

kan huske, og som har et traume over det, som barnet har veeret
igennem. Det traume skal bearbejdes. Det betyder jo, at nar der kom-
mer bgrn, som har serlige vilkar, skal bade kommuner og foraeldre
klaedes bedre pa. Derfor synes jeg, det er rigtig fornuftigt, at vi tager
en drgftelse af, hvordan vi kan indrette det bedre. Det synes jeg bar-
nene fortjener.

Kl. 13:15

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Spargeren.
Kl. 13:15

Karin Ngdgaard (DF):

Det er der ingen tvivl om. Dansk Folkeparti er ogsé glad for, at mini-
steren tager initiativ til et sddant mgde og mader gerne op for at
drafte hele omréadet. Men det er jo dybt beklageligt, hvis ministeren
allerede nu kan sige, at der er mange sadanne Mashosager. Det er
beklageligt, at man faktisk kender til dem. Jeg haber s&, at ministe-
ren kun har kendt til dem det sidste dggn, for ellers skulle vi have
haft handlet meget tidligere.

Men jeg vil egentlig ogsa gerne hgre, om ministeren har nogen
fornemmelse af, hvor mange af de bgrn, der er kommet til Danmark
som adoptivbgrn, som faktisk i dag er endt pa barnehjem. Det er
dybt tragisk, hvis man tror, man gar noget godt. Der er sikkert mas-
ser af gode bgrnehjem — det er ikke det — men det er jo ikke hensig-
ten, nar et dansk foreeldrepar gnsker at fa et adoptivbarn, at barnet
skal ende pa et dansk barnehjem. Er der nogen opgarelser over det
for de seneste tre artier eller sddan noget lignende? For vi ved, at
adoption er noget, som mange har valgt som en made at & et barn
pa, hvis man ikke selv har veeret i stand til at fa det.

KI. 13:16

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
KI. 13:16

Social- og integrationsministeren (Karen Hakkerup):

Jeg vil gerne sige, at jeg synes, at Masho i virkeligheden er en pige,
som efterhanden treenger til fred. Vi skal selvfalgelig bruge den vi-
den, vi har, om, hvad der er sket i hendes sag, til at komme videre,
men jeg synes ikke, at vi som politikere skal sidde og sagsbehandle
den konkrete sag, heller ikke ovre ved mit bord pa fredag. Jeg synes,
det er fint, vi far nogle oplysninger om, hvordan omradet er, hvilke
problemer man er rendt ind i, men jeg har lagt marke til, at der har
veeret politikere fra forskellige partier, som har haft alle mulige hold-
ninger til, hvad man skal gare nu i lige preecis den her konkrete sag.
Jeg vil gerne sige, at jeg synes, at man skal overlade det til dem, der
kender pigen. Det er dem, der kan tage udgangspunkt i, hvad der er
bedst for den her pige. Det er der ikke nogen af os, der kan.

Det, vi kan, og det, vi skal gare, er at tage en drgftelse om, hvor-
dan adoptionsomradet ser ud. Er der nogle ting, vi kan ggre anderle-
des? Bl.a. far vi flere bgrn hertil, som er aldre, og som ogsa kan ha-
ve sarlige udfordringer. Det synes jeg er rigtig, rigtig fornuftigt at fa
vendt.

Jeg har &ndret reglerne for Etiopien. Jeg har lukket for det barne-
hjem, som der har veeret rigtig, rigtig meget debat om, og jeg kigger
hele omradet grundigt igennem. Jeg gleeder mig naturligvis over, at
Folketingets gvrige partier vil veere med til at ggre det sammen med
mig. Det synes jeg vi i feellesskab skal lgfte. Men jeg synes 0gsa, vi i
feellesskab skal blive enige om efterhanden at sige, at den her pige
skal have lov at veere i fred.

Kl. 13:17

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Naeste sparger er fru Louise Schack Elholm.
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Kl. 13:17
Spm. nr. US 49

Louise Schack Elholm (V):

Tak. Jeg har ogsa set »Adoptionens pris«. Det er en meget sargelig
film, og jeg fik sédan set utrolig ondt af dem alle sammen, men selv-
falgelig allermest af barnene, som jo ikke har veeret en aktiv del med
hensyn til at tage valgene. Det er ikke dem, der har taget det valg at
skulle bortadopteres til et andet land, eller at det ikke skulle kunne
fungere. S derfor har jeg mest ondt af barnene.

Jeg vil gerne prave at ga konstruktivt til det her og se pa, hvad vi
sé kan gare for at sikre 0s mod sadan nogle situationer i fremtiden.
Og noget af det, der bekymrer mig, er, at jeg ikke synes, at foreldre-
ne fik den rette information. De fik ikke den rette radgivning, og jeg
ved jo, at vi har lavet PAS-radgivning, Post Adoption Services, som
skal give en radgivning til foreeldrene, fordi vi ved, at adoptivbgrn
har nogle helt szrlige symptomer, kommer ud for nogle helt s&rlige
ting, kommer igennem nogle helt szerlige ting, der gar, at man skal
kende til, hvad det er for noget, adoptivbgrn oplever. Derfor bekym-
rer det mig, hvis det er, at den PAS-radgivning, som vi jo startede
med i 2007, og som vi har viderefgrt med den seneste satspulje, ikke
virker, altsa hvis den ikke kommer ud til folk.

Sa derfor er mit spgrgsmal lige her og nu: Er der en begraensning
pé den her PAS-radgivning? Alts, er det sadan, at den her familie
f.eks. ikke har kunnet fa adgang til den? Har de ikke sggt den? Har
vi et problem med, at vi ikke kommer ud til alle adoptivforaldre?

KI. 13:18

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
KI. 13:18

Social- og integrationsministeren (Karen Hakkerup):

Jeg vil ikke sta og svare i en konkret sag, men det, jeg kan sige, er, at
vi har sgrget for med satspuljeaftalen, som vi indgik i oktober ma-
ned, at seette penge af, s alle kan fa den her Post Adoption Services-
radgivning, som vi alle sammen er enige om at man har brug for som
adoptivforaeldre, for det er en serlig situation, man star i.

Fru Karin Ngdgaard spurgte ogsa til noget, der mindede om det,
0g jeg naede ikke at svare faerdigt, men det ligger meget i forleengel-
se af det, fru Louise Schack Elholm ogsé sparger om. Det er nemlig:
Hvordan hjeelper vi ude i kommunerne? Og det er jo faktisk sadan
med servicelovens bestemmelser, at den egentlig ikke kigger pa,
hvilken baggrund barnet har. Den setter nogle rammer for, at hvis
barnet har et behov, skal barnet hjelpes. Derfor kan man sige, at det
jo ligger i vores lovgivning, at man skal veere klar til hjeelpe et barn
ud fra det behov, det har.

Jeg synes, det er rigtig fornuftigt, at vi far kigget pa, hvordan
man hjalper i kommunerne, nar man star med en adoptionssag. Jeg
synes ogsa, det er rigtig fornuftigt, at vi kigger pa, om vi pé en eller
anden made kan styrke den faglighed, som VISO, vores nationale vi-
dencenter for specialradgivning, har i adoptionssager. Jeg synes, det
er rigtig fornuftigt, at vi kigger pa, hvordan vi kan fa skabt mere vi-
den, og hvordan vi ogsa kan sgrge for, at den viden kommer ud béade
til foraeldre, til kommuner og til dem, som kunne have behov for
den.

For der er ikke nogen tvivl om, at det er en stor ting at blive for-
eldre, og at det er det ogsa at blive adoptivforaldre. Og det skal lyk-
kes, for ellers er det de bgrn, man far hertil, der betaler prisen.

Kl. 13:20

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Spargeren.

KIl. 13:20

Louise Schack Elholm (V):

Jamen det er helt klart, at det er en stor pris for bgrnene at betale. De
har jo ikke selv valgt deres skeabne, og de er fuldstendig i vores
vold, s& derfor skal vi sgrge for at passe godt pa dem.

Men jeg savner lidt mere information om, hvorvidt dem, der gn-
sker PAS-radgivning, kan fa PAS-radgivning. For er der en be-
greensning, sadan at vi er ngdt til at sige nej til nogle, sa har vi et
problem med at né ud til alle. Og har vi faet informeret adoptivfor-
eldre generelt godt nok om, hvad det er for en opgave, de star over
for, fordi det jo meget ofte er svigtede barn, der bliver adopteret i
Danmark, eller bgrn med handicap. Sa har vi faet informeret foreel-
drene godt nok? Og er der nogle, der far afslag pa PAS-radgivning?

KI. 13:21

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
KI. 13:21

Social- og integrationsministeren (Karen Heekkerup):
Jeg ved ikke, hvordan det har veeret, og hvordan det har veret nogle
ar tilbage, men jeg synes, det er et relevant spargsmal, og jeg synes
0gsa, det vil veere helt fornuftigt, at vi beder om at fa et skriftligt
svar pa det. For det er da naturligvis vigtigt at finde ud af, hvordan
det har veeret far i tiden. Jeg er nu ikke sikker pa andet, end at da
man lavede PAS var det ikke meningen, at det skulle vere noget, der
var til alle. Jeg er ikke sikker p4, at jeg husker rigtigt, men det var
f@r min egen tid.

Det, vi i hvert fald har lavet nu, er, at vi har sgrget for, at der er
sat penge af, og det synes jeg er rigtig, rigtig godt.

KI. 13:21

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Spargeren.
Kl. 13:21

Louise Schack Elholm (V):

PAS var til dem, der havde behov for radgivning, sa der var en vur-
dering af, hvorvidt man havde behov for den eller ej. Men jeg mente
bare, at f.eks. i det her tilfelde var der en familie, der havde brug for
rédgivningen, og spargsmalet var s3, om vi havde kapaciteten til at
lgse det. Men jeg vil meget gerne have det som et skriftligt spargs-
mal og et skriftligt svar.

Sa er der et andet spargsmal, der rejser sig. Nar nu det er, at bar-
nene bliver aldre og @ldre, nar de bliver adopteret til Danmark, sa
bliver det ogsa sveerere og sveerere at f& dem integreret i den familie,
de kommer til, fordi de selvfglgelig har en hel identitet med sig. De
har et helt liv bag sig allerede. Sé rejser det nogle spgrgsmal om, om
der er en graense for, hvor gamle barn skal vere. Jeg teenker pa, at vi
fik en 7-&rig Amy til Danmark, der ogsa havde problemer med at
falde til. Og det kan man jo godt forstd, for det er svaert, nar man
kommer fra en familie og har en klar rolle. S& mener ministeren, at
det her rejser et spgrgsmal om, om vi skal have en aldersgreense for,
hvor gamle bgrnene egentlig skal vare, og hvor den aldersgraense sa
skulle veere?

KI. 13:22

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
KI. 13:22

Social- og integrationsministeren (Karen Hakkerup):

Det er de lande, der vaelger at bortadoptere et barn til et andet land,
der sadan set treeffer afgarelsen om, om de synes, at barnet er egnet
til at blive tilbudt en international adoption. Bgrnekonventionens
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regler er altid sédan, at man skal undersgge, om barnet kan blive i sit
eget land, for det er klart, at det naturligvis er det bedste udgangs-
punkt. Men der vil jo veere nogle bgrn, hvor der ikke er noget net-
veerk, og hvor der ikke er noget alternativ, men hvor det, de ellers
kunne blive stillet i udsigt, maske var en institution — og méske ogsa
en institution, hvor den faglighed, vi er glade for at vi har herhjem-
me, ikke er til radighed.

Derfor synes jeg, det er sveert at gé ind og sige, om der er nogle
barn, som man ikke vil tage, hvis der star nogle foreeldre i Danmark
og gerne vil og man vurderer, at det match godt kan fungere med
den rigtige statte. Det synes jeg er en vanskelig sag, men der er jo
ikke nogen tvivl om, at far man bragt et aldre barn i forslag, kreever
det noget ekstra, og det gar det af alle parter. Lykkeligvis, vil jeg si-
ge, gnsker de fleste jo at fa et barn, der er lille, og det er ogsé de fle-
ste, der kommer hertil, som kommer hertil som sma. Men vi har
nogle, som kommer hertil, og som er lidt &ldre, og det kraever en
serlig indsats.

KI. 13:23
Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak til bade sparger og minister.
Sa er det hr. Martin Henriksen.
Kl. 13:23

Spm. nr. US 50

Martin Henriksen (DF):

Tak for det. Det, som jeg gerne vil spgrge ind til, er den famgse jule-
treessag fra Egedalsveenge i Kokkedal. Og jeg kan se, at ogsa mini-
steren har veret ude at kommentere sagen. Vi har ogsa haft kultur-
minister Uffe Elbaek i samrad i dag, s& man kan sige, at vi har haft
lejlighed til at diskutere det i dag.

Men det, jeg godt kunne teenke mig at sparge ind til hos ministe-
ren, er de sadan langsigtede konsekvenser. For det, vi ser her, er jo
en konflikt mellem dansk kultur og s en gruppe med muslimsk kul-
tur og baggrund, som af uransagelige arsager ikke gnsker at fejre ju-
len, at markere julen som hgjtid i Danmark; i hvert fald ikke i deres
boligomrade.

Det er jo en konsekvens af tidligere tiders indvandring. Og der
kunne jeg godt tenke mig at hare, om en sag som den her — der har
jo ogsé veeret lignende sager fremme far, og der vil formentligt de-
svarre ogsa komme lignede sager i fremtiden — giver grund til nogle
overvejelser hos ministeren, hos regeringen, om den udlendingepo-
litik, som regeringen farer pa nuveerende tidspunkt.

KI. 13:24

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
KI. 13:24

Social- og integrationsministeren (Karen Hakkerup):

Jeg vil gerne sige, at jeg synes, at sagen fra Egedalsvaenge er rigtig
argerlig. For der er ikke nogen tvivl om, at nar der kommer sadan en
debat, en konflikt, om, hvorvidt man skal have et juletrz eller ej,
skader det integrationen. Og det gar ud over en hel masse menne-
sker, hver gang denne type debat kommer. Sa derfor er jeg rigtig er-
gerlig over den. For det er skadeligt, at der skal veere en debat om,
hvorvidt det skyldes religion eller medlemsdemokrati, at man ikke
kan have et juletrz.

Jeg tror, at de fleste af os synes, at det er dejligt at have juletreeer,
fordi vi elsker julen, det er en fest. Der er s3 mgrkt i Danmark, og
det er julen, vi holder os oppe ved. Vi holder os oppe ved julen og
den sgde juletid. Og selvfglgelig vil vi gerne have lov at have vores
traditioner og nyde dem med andre.

Nar der s& kommer en debat om, hvorvidt der er nogle, der ikke
synes, at det er i orden, puha, sa skader det alts&. Derfor er jeg ogsa
glad for, at man lokalt i Egedalsveaenge er ved at sgrge for, at man
finder en Igsning. Jeg ved, at man skal have et mgde i aften, og det
gleeder jeg mig til bliver afholdt.

Jeg héber, at man lokalt og inden for lokaldemokratiets rammer
far fundet en lgsning. For der er ikke nogen tvivl om, at vi treenger til
en lgsning.

KI. 13:26

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Spargeren.
Kl. 13:26

Martin Henriksen (DF):

Jeg er altsa lidt bekymret for det made, som bliver holdt i aften. Jeg
ma @rligt indramme, at jeg havde forventet, at man havde fundet en
lgsning pa det her for lang tid siden, og at lgsningen havde veeret, at
man selvfglgelig bare afholdt det julearrangement, som man altid
plejer at afholde — s& vidt jeg husker, har man afholdt det i 40 r i
Egedalsvange.

Grunden til, at jeg er bekymret for, hvad der kommer ud af aften-
ens mgde, er, at Boligforeningen 3B nu har veeret ude at opfordre til,
at man ikke setter et juletree op, og at man ikke afholder et julearran-
gement, fordi man simpelt hen er bekymret for, om der kommer bal-
lade, hvis man ger det.

Beboerbestyrelsens formand siger nu, at hun bliver ngdt til at
flytte til et andet sted, fordi hun bliver udsat for haerveerk og trusler;
hun faler simpelt hen ubehag ved at veere i det pagaldende omrade.
Det er jo virkelig bekymrende, og det tegner ikke godt for aftenens
made.

Men det, jeg egentlig spurgte ind til, var, om det her giver rege-
ringen, ministeren, grund til at overveje den udlendingepolitik, som
man farer pa nuveerende tidspunkt. For der kommer jo rigtig mange
til Danmark via f.eks. asylsystemet. Og der er ogsa noget, der tyder
p4, at lige om lidt vil vi se, at antallet, der far opholdstilladelse pa
familiesammenfaringsomradet, ogsa vil stige.

Det forholder sig nu engang sadan, at det er tidligere tiders ind-
vandring, der gar, at der kommer de her konflikter forskellige steder
i Danmark.

Nar nu regeringen farer en politik, der betyder, at der kommer et
stort antal til Danmark fra lande, om hvilke vi ved, at det giver inte-
grationsproblemer fremadrettet, vil jeg bare hgre, om sager som den
her — og det er jo ikke kun et juletra, det handler om, det handler om
det, som juletraeet er symbol p4, det er princippet — giver anledning
til, at regeringen ger sig nogle overvejelser om sin udlendingepoli-
tik.

KI. 13:27

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
Kl. 13:27

Social- og integrationsministeren (Karen Hakkerup):

Jeg vil sige, at det jo ikke er farste gang, man ser, at der er en kon-
flikt, der eskalerer i en beboerforening. Det tror jeg er sket rigtig
mange steder, ogsa uden at der har veret si meget som en eneste
muslim involveret i det. Jeg kender i hvert fald sager, hvor der er
blevet gaet til vaflerne, og hvor man i den grad har udnyttet alle de
muligheder, der er, for at veere aktiv i et lokaldemokrati.

Grunden til, at vi alle sammen far gje pa den her sag, er jo, at vi
ikke forstar, at man ikke kan tage hensyn. Det er, fordi vi ikke kan
forstd, at man treffer de afgarelser, som man ger. Og selv om man
har en demokratisk valgt bestyrelse, har vi sveert ved at forst, at den
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ikke tager hensyn til, at vi er forskellige, og at vi skal veere der alle
sammen.

Det synes jeg naturligvis er noget, som man skal lgse i det lokale
demokrati, man er i. Men jeg synes ogs4, at det vigtigt at understre-
ge, at skal man lykkes med at fa integrationsproblemerne til at for-
svinde, er det rigtig vigtigt, at vi tager hul pa den del af integratio-
nen, der handler om den mentale integration.

For at folk skal fgle, at de harer til, for at folk skal fale, at de er
en del af vores faellesskab, skal vi tage en langt bedre dialog med
folk, nér de kommer hertil, om, hvilke muligheder man har i Dan-
mark, men ogsé om, hvilke krav vi stiller til folk. Rettigheder og
pligter falges ad. Det gar hensynet til hinanden ogsa.

Der vil jeg gerne sige, at jeg tror, jeg er enig med spgrgeren i, at
man i alt for mange &r ikke har turdet stille de krav til folk ud fra en
bekymring om, hvorvidt det ville presse dem i en forkert retning, el-
ler hvorvidt de var ofre eller kunne téle det. Der tror jeg at vi skal
blive tydeligere, for det er klart, at vi skal have skabt et samfund,
hvor vi alle sammen kan vare.

KI. 13:29

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Spargeren.
Kl. 13:29

Martin Henriksen (DF):

Nu kan vi g& ind i en laengere diskussion om, om regeringen stiller
relevante krav til de mennesker, der kommer udefra til Danmark.
Det mener jeg ikke at regeringen gar, jeg mener, at regeringen stiller
feerre krav end dem, der var pa bordet far Folketingsvalget. Men det
er en anden diskussion.

Ministeren svarer sadan set ikke pa det spgrgsmal, som jeg stille-
de.

Det her er en dybt principiel sag, og det er jo ikke leengere en dis-
kussion om beboerdemokrati og lokaldemokrati. Det er det jo ikke
leengere en diskussion om. Altsd, vi har jo set eksempler pg, at pres-
sen er blevet chikaneret vaek fra det pageeldende omrade.

Nu kan vi se, at der i hvert fald er en beboerformand, som ikke
foler sig velkommen i det omrade, hun har boet i i 29 ar, sa vidt jeg
husker — det kan godt vere, at jeg husker forkert. Boligselskabet 3B,
der farst var ude og opfordre til, at man skulle finde en lgsning, der
indebar, at man selvfglgelig afholdt det her julearrangement — op
med det juletrae, naturligvis! — har nu lige pludselig skiftet holdning
180 grader og siger: | bar ikke afholde det julearrangement, 1 skal
ikke seette et juletrae op, for vi er simpelt hen bange for, at der kom-
mer repressalier.

Jeg ved godt, at der er nogen, der vil skyde mig det i skoene, men
jeg siger ikke, at det er alle med muslimsk baggrund, der bakker op
om den beslutning, for det er det ikke, det er helt sikkert; dem, der
sidder i den bestyrelse, har gjort mange med muslimsk baggrund i
Danmark en bjgrnetjeneste. Men ikke desto mindre er det, der sker,
udtryk for en kulturkonflikt.

Der kommer nogle mennesker til landet, og der er kommet nogle
mennesker til landet, som bare har en anden indgangsvinkel til,
hvordan det her danske samfund skal heenge sammen, og hvilke veer-
dier og hvilke traditioner det skal bygge pa.

Det har noget at ggre med tidligere tiders indvandring. Giver det
anledning til overvejelser om regeringens udlendingepolitik, nar der
kommer flere og flere, som uundgéeligt vil skabe starre problemer
fremadrettet?

KI. 13:30

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.

KIl. 13:30

Social- og integrationsministeren (Karen Hakkerup):
Jeg synes, at der bliver tegnet et noget forkert billede af den udlen-
dingepolitik, som regeringen farer.

Vi fremlagde i gér en stor integrationspakke, og ret flot, synes jeg
egentlig, kommer vi nu med krav om, at man skal have et integrati-
onsharometer i alle landets kommuner. Vi skal ogséa have et pa natio-
nalt plan, fordi vi gerne vil males pa, om det gar fremad.

Det handler ogsé om at fa flere i arbejde og fa flere til at gennem-
fare en uddannelse og fa flere til at fale, at de hgrer til.

Den del med at fgle, at man hgrer til, tror jeg egentlig er enormt
vigtig for det faellesskab, som vores samfund er.

Jeg synes, at det er et misforstdet hensyn, nar man i Egedalsveen-
ge nu har en droftelse af, at det nemmeste er at droppe juletreeet, for-
di man er bekymret for, hvad der kan ske. Det synes jeg er at gare
integrationen en bjgrnetjeneste.

Jeg tror, at man siger det af et godt hjerte. Man teenker: Det er
det, der er det nemmeste, og vi skal ikke risikere, at der er noget, der
springer i luften. Men konsekvensen af det er jo lige precis, at folk
sidder og sparger: Hvad er det nu for noget? Altsa, man skal da ikke
veere bange for et grantrae, og alle skal da have lov at holde den jul,
de gerne vil.

Jeg er ikke sikker pa, at det her er startet som en kulturkonflikt.
Jeg tror, at det er startet som en konflikt i et lokalt beboerdemokrati.
Men jeg er enig i, at det har udviklet sig, og at det i dag er blevet
symbolet pa, at der er nogle grupper, som har utrolig sveert ved at
samarbejde, i det her lokale omrade.

Kl. 13:32
Farste naestformand (Bertel Haarder):
Tak til bade sparger og minister.
Sa gar vi til et spargsmal fra fru Jane Heitmann.
KI. 13:32

Spm. nr. US 51

Jane Heitmann (V):

Regeringen har sammen med Venstre aftalt, at den kommende regu-
lering af overfarselsindkomsterne vil blive mindre end hidtil. Vil mi-
nisteren fortalle, hvilken effekt regeringen forventer at &ndringen

vil have pa beskeftigelsen?
Kl. 13:32

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
KI. 13:32

Social- og integrationsministeren (Karen Heekkerup):
Jeg skal lige spole spgrgsmalet igennem inde i hovedet for at veere
sikker pa, at jeg harte rigtigt: Regeringen har aftalt, at der vil veere
en mindre regulering (Jane Heitmann (V): af overfgrselsindkomster-
ne). Jeg tror, at det, vi har aftalt i forbindelse med skatteaftalen, er, at
den stigning, der ville have veeret, bliver mindre. Det er jo en aftale,
som vi har lavet i fellesskab, og den har vi bl.a. lavet, fordi det, vi
gerne ville, var at give en handsraekning til den enlige forsgrger, der
gar pa arbejde. Vi ville gerne give en handsraekning til den person,
for hvem det nasten ikke gar nogen forskel, om vedkommende er i
arbejde eller pa passiv forsgrgelse. Derfor var det, vi gjorde, at finde
penge, sa det lige preecis ville kunne maerkes og betyde noget for
ham eller hende, der var enlig, og som narmest skulle have penge op
af lommen, hvis han eller hun ogsa skulle have til et buskort for at
passe sit arbejde.

Jeg tror, at det er enormt vigtigt for vores bgrn i det danske sam-
fund, at de, nar de kigger pa deres mor eller far, kigger pa en, der er i
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gang, en, der er aktiv, en, der bidrager til fllesskabet, en, der er ved
at leese, eller en, der deltager pé arbejdsmarkedet. Derfor er det ogséa
rigtig, rigtig vigtigt ikke kun for beskeftigelsen, men ogsa for inte-
grationen, at sgrge for, at folk ikke er pa passiv forsgrgelse, men at
de bliver skubbet i gang med at tage en uddannelse eller far en hjzl-
pende hénd til at komme ud pa arbejdsmarkedet. Der er altsd mange,
for hvem den motivation har kunnet ligge pé et meget, meget lille
sted, nér forskellen mellem at veere pa passiv forsgrgelse og vere i
arbejde har veeret lig nul, eller nér det i veerste fald har betydet en
mindre indteegt, hvis man altsé ogsa har skullet betale nogle dyre
transportudgifter. S det, vi lavede, var at understgtte og hjalpe bl.a.
de enlige forsgrgere og dem med de sma indtaegter.

KI. 13:34

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Spargeren.
Kl. 13:34

Jane Heitmann (V):
Nu gik mit spergsmal jo sddan set ikke pé de enlige forsgrgere. Mit
spargsmal gik i al sin enkelhed pd, hvordan ministeren mener at afta-
len vil pavirke beskaftigelsesmulighederne. Vil ministeren svare pa
det?

KI. 13:34

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
KI. 13:34

Social- og integrationsministeren (Karen Hakkerup):

Jeg tror da, at det pavirker beskeftigelsesmulighederne pa den made,
at hvis folk kan se, at der gkonomisk set er en langt stgrre mulighed
for at f4 noget ud af det, sa vil de tenke, at det vil de virkelig gerne.
Det er sa bare ikke ensbetydende med, at det kan lade sig gare, for vi
stér i en krisesituation, og vi star i en tid, hvor rigtig mange menne-
sker, som gerne vil have et arbejde, gar slukeret hjem.

Vi har jo som regering sat en masse initiativer i gang for at hjel-
pe dem, som har sveert ved at fa enderne til at mgdes, og som er be-
kymrede for, at de falder ud af den ene eller den anden eller den
tredje ordning. For vi er i en krisetid, og i modsatning til, hvad den
tidligere statsminister annoncerede for snart mange ar siden, nemlig
at regningen var betalt, s viste det sig jo, at det var den ikke. Der
var en keemperegning, og den er vi stadig veek i gang med at samle
op. Vi bliver ngdt til at erkende, at den arbejdsmarkedspolitiske si-
tuation, vi er i, altsa ger, at det med at fa et arbejde for nogle menne-
sker er noget, der er rigtig, rigtig sveert, og derfor farer vi jo ogsé en
politik, hvormed vi gar alt, hvad vi kan, for at skabe arbejdspladser
og skabe de incitamenter, der skal til, for at folk rent faktisk kommer
dertil.

Kl. 13:35

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Spargeren.
Kl. 13:35

Jane Heitmann (V):
Det er stadig veek en lille smule uklart for mig, hvad ministeren i vir-
keligheden mener i forhold til beskeftigelsen, s jeg vil bare tillade
mig at sperge en gang til: Er ministeren enig i, at aftalen om den la-
vere regulering af overfarselsindkomsterne vil vaere medvirkende til,
at flere kommer i beskeftigelse?

KI. 13:36

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.

KIl. 13:36

Social- og integrationsministeren (Karen Hakkerup):

Der er ikke nogen tvivl om, at det, vi gjorde, var at sgrge for, at man
kunne fa mere i pengepungen, hvis man var i arbejde. Men det bety-
der ikke ngdvendigvis, at der er arbejde, og derfor er det jo ikke et
spergsmal, man kan svare klart pa. Mit udgangspunkt er ikke, at folk
er pa passiv forsgrgelse, fordi de er dovne. Det er det bestemt ikke.
Der er rigtig mange, som er pa passiv forsgrgelse, og det er et sik-
kerhedsnet, vi har, og vi kan alle sammen fa brug for det. Men det er
da Klart, at nar man laver et system, hvor der for folk stort set ingen
forskel er pa, om de er i arbejde eller pa passiv forsgrgelse, sa er der
maske ogsa nogle, der vil sige, at sa er det ikke det, der er det vigtig-
ste indhold i deres liv. Derfor synes jeg, at man skal sgrge for natur-
ligvis at give en fortjeneste og en belgnning eksempelvis til dem,
som har de sma indtaegter, eller dem, der er enlige.

Men det betyder bare ikke, at vi med den ene lgsning har sgrget
for, at der er job til alle. Det er en indsats, som er langt bredere, og vi
arbejder benhardt i regeringen pa at serge for at skabe job. Vi har
fjernet nogle af de, synes jeg, @rgerlige ting, som den tidligere rege-
ring lavede med bl.a. at leegge et loft over, hvor lang tid man matte
have lov at uddanne sig. Den tidligere regering vedtog at forkorte
dagpengeperioden, men uden overhovedet at forholde sig til, hvor-
dan man skulle hjeelpe folk videre. Sa vi har jo med den her dagsor-
den samlet en hel masse op, og jeg synes, at der blev efterladt mange

ubetalte regninger. Det her er et omréade, der er rigtig, rigtig vigtigt.
Kl. 13:37

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Tak.
Den antageligt sidste spgrger til socialministeren er fru Liselott
Blixt.
KI. 13:37

Spm. nr. US 52

Liselott Blixt (DF):

Den anden dag kunne vi i medierne se, hvordan visse kommuner
presser unge kvinder til at fa foretaget abort. Mener ministeren, at
man pa den her made tager hensyn til de kvinder, som vitterlig an-
sker et barn, og mener ministeren, at man tager hensyn til det enkelte
menneskes rettigheder?

Jeg ved, at Socialdemokraterne ofte taler om, at den vigtigste ret-
tighed, vi mennesker har, er at bestemme over egen krop. Lever man
op til det i Danmark, hvis man presser kvinderne til det her? Er det
den menneskeret, som man med det her giver kvinderne? Burde man
ikke hjelpe disse kvinder til at varetage det vigtige hverv, det er, at
veere foreelder i stedet for at udsaette dem for risikoen for at fa livs-

lang fysisk og psykisk skade til fglge?
KI. 13:38

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
KI. 13:38

Social- og integrationsministeren (Karen Heekkerup):

Jeg tror, at det i den slags sager handler om i den grad at have fokus
pé balancen. Vi lavede med Barnets Reform nogle regler til brug for
de ansatte i kommunen, der star for at skulle vejlede en meget, me-
get sarbar ung kvinde, som er i risiko for at fa tvangsfjernet barnet,
hvis graviditeten gennemfgres. Det kan veere, hun har en voldelig
keereste, det kan veere hun har et stofmisbrug, det kan veere, hun alle-
rede har et eller flere barn, der er fiernet fra hjemmet, det kan vere,
hun har rusket dem, det kan veere s& mange ting. Derfor gjorde vi
det, at vi med Barnets Reform sagde, at det er rimeligt nok, at man
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som ansat i en kommune kan tage en vejledningssamtale med den
unge kvinde, som det drejer sig om. Det er ikke, fordi kommunerne
har faet mandat til at presse nogen til at fa foretaget abort. Det er jeg
enig med spgrgeren i. Det er altid den enkeltes egen afgarelse.

Men jeg synes, det er rimeligt nok, at vi siger til kommunerne, at
de skal vejlede og hjelpe. De skal ikke stikke folk blér i gjnene. Der
kan komme en og spgrge: Med den situation, jeg er i nu, hvad vil det
sa betyde? Og kommunen siger sa: Du ved godt, at det gar rigtig dar-
ligt med det barn, du har i forvejen, og vi har jo allerede fjernet ham,
tror du s4, det er en god idé at fa en til?

Jeg synes, at det er rigtigt, at man giver mulighed for den samta-
le, men jeg synes selvfalgelig som spargeren, at den aldrig ma fa ka-
rakter af, at nogen bliver presset til noget. Men at man leegger korte-
ne pa bordet, synes jeg faktisk er fair nok bade over for den unge
kvinde, der er i situationen, og for medarbejderen.

KI. 13:39

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Spargeren.
Kl. 13:39

Liselott Blixt (DF):

Nu er det her jo et spargsmal om vardier. Hvad er det for verdier, vi
har i samfundet, hvis vi mener, at abort blot er noget, man far for
sjovs skyld? Eller er det, fordi man mener, at det er det bedste for
den enkelte?

Jeg mener, at vi har utrolig gode resultater, nar vi tager hand om
nogle af de her kvinder og bryder den sociale arv. Jeg tror ogs3, at
ministeren kender Alexandrakollegiet, som vi har givet penge til via
satspuljen, og hvor man netop tager hand om pigerne, giver dem en
mellemlang uddannelse, sikrer, at der er nogle til at vise dem, hvor-
dan de skal tage sig af bgrnene, og pa den made bryder den sociale
arv.

Vi er i dag i et samfund, hvor vi far feerre og feerre bern. Hvis det
ogsa betyder, at man ude i kommunerne ikke praver at hjelpe unge
kvinder i stedet for, har det jo en negativ indflydelse pa, hvordan vi
ser pa det her spargsmal. Hvad er det for veerdier, der far os til at
sige: Vi tager dit barn fra dig, fordi vi mener, at du ikke kan opfylde
betingelserne? | stedet skulle vi sige: Vi giver dig et tiloud om hjelp.

KI. 13:40

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
KI. 13:40

Social- og integrationsministeren (Karen Hakkerup):

Igen vil jeg sige, at jeg synes, det handler om balancen, for de her
sager kan jo vere utrolig forskellige. Det kan veere en ung kvinde,
som er prostitueret, og som er i et narkomiljg, eller det kan veere en
anden type ung kvinde, som i den grad selv slas med indre deemoner,
eller som bare absolut ingen foraldreevne har.

Nar en kvinde star i sddan en situation, synes jeg, det er rigtigt, at
man har en samtale. Jeg synes dog ogsa, det er rigtigt, og forhabent-
lig er det ogsa sadan, det sker, at den samtale finder sted, inden kvin-
den er blevet gravid. For det er rigtig godt, at man kan forebygge og
snakke familieplanlaeegning, og at man kan snakke med nogle af de
her unge, som méske har store, store problemer, og sparge: Er det
det rigtige tidspunkt for dig? Tror du, det er rigtigt at fa et barn, nar
nu ham, du er sammen med, er voldelig? Tror du maske ikke, du
skulle vente med at fa dit gnske om at fa et barn opfyldt og veelge at
blive gravid om 1 &r eller 2 ar, ndr du er kommet videre? Jeg synes,
det er vigtigt, at man kan tage de her snakke, men man skal selvfgl-
gelig aldrig presse.

Kl. 13:41

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Spargeren.
Kl. 13:41

Liselott Blixt (DF):

Jamen det er jo korrekt, at man kan tale, men nar der skal radgives,
er det ikke en sagsbehandler i en kommune, der skal gare det. Sa er
det sundhedsmyndigheder, sé er det lzeger, der skal radgive. For der
kan ogsa radgives om at gennemfgre en graviditet, s man kan adop-
tere barnet veek. Det bgr vi gare meget mere ud af, for det barn, som
man smider vaek pa den her made, har jo ogsa en ret, en ret til at le-
ve. Der er jo mange foraldre, som vi hgrer om i andre sager, der ik-
ke kan fa bgrn, og som vil vare rigtig glade for at kunne tage sig af
de her bgrn. Og de her madre ville maske ogsa fa det bedre psykisk
ved at vide, at deres barn er kommet til verden, og at de har faet en
tilvaerelse, som passer bedre. Det her gér jo mange imod, for en
abort er ikke bare sadan lige noget, man far foretaget. For nogle
drejer det sig om et foster, om et lille barn, som man pa den her ma-

de udrydder.
KI. 13:42

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
KI. 13:42

Social- og integrationsministeren (Karen Hakkerup):

Jeg kigger bestemt ikke pa abort som noget, man bare sadan lige far
foretaget. Jeg er personligt af den overbevisning, at har man som
kvinde faet foretaget en abort, har man det med sig resten af tilvee-
relsen. Jeg kan ikke forestille mig, at det kan vaere anderledes. S til
det med at kigge pa, om man skal fa en abort, vil jeg sige, at det ikke
er noget, man skal ga let til, men man skal treeffe den beslutning, der
er rigtig for en selv, og det kan jo kun veere den unge kvinde, der gar
det. Det kan hverken vare en sagsbehandler, en sundhedsperson el-
ler nogen som helst andre. Det er den, der er gravid, der treeffer den
beslutning, og sadan skal det vzre.

Vi ger i Danmark utrolig meget for at hjelpe sarbare unge mg-
dre, som far bgrn. Der er, som alle nok kender til, ogsa en stigning i
antallet af barn, der far bern. Og det er klart, at det kraever noget
seerligt, nar man skal hjeelpe kvinder, som ikke modenhedsmassigt
er der, hvor man kunne gnske sig at de var, nar de starter deres tilvae-
relse som mor. Men det ger vi jo, og det lgfter vi alt, hvad vi overho-
vedet kan. Vi hjelper i de her situationer, og vi ger ogsa, hvad vi
kan, for at undga, at barnet skal tvangsfjernes, og vi statter op om
den unge. Men jeg synes, at det er fair nok, at man ogsa tager en
drgftelse med en, som er i tvivl om, hvorvidt hun skal gennemfare
en graviditet, om, hvorvidt det nu er en rigtig god idé at gare det.

KI. 13:43
Farste naestformand (Bertel Haarder):
Tak.
Vi kan lige na fru Mette Hjermind Dencker.
Kl. 13:44

Spm. nr. US 53

Mette Hjermind Dencker (DF):
Jeg vil gerne vende tilbage til den famgse Mashosag. | Dansk Folke-
parti mener vi, at bgrn som udgangspunkt har det bedst hos mor og
far, men sa kan der jo veere sarlige forhold, der taler imod det. Der-
for er vi ogsa interesseret i, at den her ulykkelige sag forhabentlig
kan ende med, at Masho kan blive genforenet med sine foraldre.

I den konkrete sag, hvor forzeldrene er blevet narret og misinfor-
meret og barnet har haft en forfeerdelig sergelig skaebne i Danmark,
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er det jo utrolig vigtigt, at vi kan arbejde hen imod, at Masho kan fa
den ro, det er at komme tilbage til sine trygge vilkar, alternativt i
hvert fald kan f& oprettet den kontakt til foraldrene, der kan give
hende ro i sindet.
Jeg vil hgre, hvad ministeren har planer om at gare i den konkre-
te sag.
Kl. 13:45

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
Kl. 13:45

Social- og integrationsministeren (Karen Hakkerup):

Jeg vil sige, at jeg ikke haber, at Masho ser tv. Jeg haber heller ikke,
at hun ser nyheder, og jeg haber heller ikke, at hun sidder og hgrer
med nu, for jeg synes egentlig, det er ganske frygteligt, at alle taler
om, hvor Masho skal vare henne. Jeg tror, at det, Masho har brug
for, er ro, at hun far lov til at veere i fred, og at der er nogle menne-
sker, der holder af hende og holder om hende.

At forestille sig, at man bare kan sige, at det nok bliver godt, hvis
vi sender et barn retur, som er kommet hertil fra en helt anden kul-
tur, og som har veret her i nogen tid, tror jeg er for letkabt en lgs-
ning. Jeg tror, at vi i virkeligheden skal holde os for gode til at tage
det udgangspunkt, at man bare kan sende et barn retur.

Der er jo ikke nogen af os, der ved, hvordan forholdene i Mashos
biologiske familie i Etiopien er i dag — jeg ger i hvert fald ikke. Jeg
har ingen viden om, hvordan den familie dernede har det, og jeg
kunne ikke forestille mig noget mere frygteligt i hele verden, end at
man skulle tage Masho fra det bgrnehjem, det sted, hvor hun er nu,
og sé sende hende af sted til en institution i Etiopien. Jeg ved ikke
engang, om hun taler sproget mere. Jeg tror, vi skal holde op med at
romantisere og tro, at man kan lade det her veere ugjort. Der er tale
om et barn, og vi kan ikke spole tiden tilbage. Vi skal hj&lpe pigen
ud fra det udgangspunkt, at hun er i den situation, hun er i i dag.

Kl. 13:46

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Speargeren.
KI. 13:46

Mette Hjermind Dencker (DF):

Ministeren og jeg er helt enige om, at vi politikere jo ikke kan kloge
0s pa, hvad der er bedst for barnet i den konkrete sag. Der, hvor vi
godt vil hen i Dansk Folkeparti, er at anerkende, at de foreeldre har
faet frataget deres allerkaereste eje. De vidste ikke, at de var i gang
med at bortadoptere deres barn — det var ikke det, de fik noget at vi-
de om. Og tilmed har hun lidt en forfardelig skaeebne i Danmark.

Vi vil gerne sikre, at vi som danske myndigheder, der trods alt
har haft ansvaret for, at det er géet sa galt, som det er géet, ogsa er i
stand til at rade bod pé vores fejltagelser og sige: Lad os holde mu-
lighederne abne; lad os se, om det her er en mulighed. Sa kan det da
godt veere, at vi hen ad vejen kan komme frem til, at det er det ikke,
fordi hun er for forankret her, eller fordi forholdene i Etiopien er for
ringe til hende, men at vi i hvert fald anerkender, at den kontakt til
foraeldrene bar genetableres. Er ministeren ikke enig i det?

KI. 13:47

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
KI. 13:47

Social- og integrationsministeren (Karen Heekkerup):

Jeg har set overskrifter, hvor bade Venstre og Dansk Folkeparti er
ude med meldinger om, at naturligvis skal den her pige tilbage til
Etiopien. Jeg vil gerne sige, at nu er der altsa tale om en dansk pige.

Hun er adopteret til Danmark. Hun er dansk statsborger. Hun har
nogle udfordringer, vi skal hjzlpe hende med, og sa synes jeg, vi
skal overlade det til fagpersonerne at finde ud af, hvordan vi bedst
muligt hjeelper hende videre herfra.

Det, jeg har gjort, er at bede VISO, som er vores bedste eksperter
inden for radgivning om serlig vanskelige tilfelde, om at tage kon-
takt til den kommune, pigen bor i, for der at afdaekke, hvad man kan
gare. Ankestyrelsen har lukket for adoption fra det bgrnehjem, hvor
Masho kom fra. Ankestyrelsen er ogsa ved at undersgge, hvorvidt
bgrnekonventionen er brudt i den her konkrete sag, og det synes jeg
er godt man gar, for det er frygteligt, hvis det er sket, og der er jo
noget, der kunne tyde pa, at det er det, der er sket.

Men det aendrer ikke ved, at vi skal passe p& nu med ikke at lade
os rive med. Nu handler det om et barn, som er svigtet, som man har
gjort fortraed, og som vi skal finde lgsninger for. Og det skal ikke
veere snuptagslasninger, det skal veere faglige vurderinger.

KI. 13:48

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Spargeren — hvis det er ngdvendigt; vi er gaet over tiden.
Kl. 13:48

Mette Hjermind Dencker (DF):
Nu siger ministeren, at pigen er adopteret, og at hun er dansk, men
jeg mener ikke, at de juridiske forudsatninger for en adoption er til
stede, nar foraldrene ikke bliver informeret om, at de er i gang med
at bortadoptere et barn. Ud fra det, vi s& i programmet, kan vi satte
spargsmalstegn ved, om det her overhovedet kan kaldes en adoption.

Faktum er, at foraldrene ikke vidste, at de bortadopterede bgrne-
ne. Masho ender med ikke at kunne bo hos adoptivforeldrene og er
nu i en eller anden midlertidig tilstand i en institution. Mener mini-
steren ikke, at de biologiske foraldre har noget som helst at skulle
have sagt i den her sag?

KI. 13:49

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
KI. 13:49

Social- og integrationsministeren (Karen Hakkerup):

Jeg synes, vi skal passe pd med at tro, at vi ved alting. Jeg ved i
hvert fald ikke, hvordan forholdene for Mashos biologiske familie i
Etiopien er. Jeg kender dem ikke. Jeg ved ikke, om de overhovedet
gnsker at fa adoptionen annulleret. Jeg ved ikke, om de overhovedet
ville kunne tage vare pa pigen. Jeg ved ingenting om det, og derfor
siger jeg: Lad det nu veere op til fagligheden. Vi kan ikke have en
eller anden drgm om, at lgsningen pa den her meget tragiske historie
bare er, at vi ggr en uret god igen ved at sende pigen tilbage. Hun er
i en situation nu, hvor det, at hun har haft et ophold i Danmark, og at
hun er i Danmark, er en del af den bagage, hun har med, og vi skal
ikke pafare pigen flere traumer.

Jeg synes, det er enormt vigtigt, at vi nu i feellesskab giver den
her pige fred — det vil i hvert fald veere min opfordring. Vi skal have
fundet gode lgsninger for hende, s hun kan fa en ordentlig fremtid.
Rent teknisk kan man godt ophave en adoption, men jeg har ikke
hgrt tale om, at der er nogen, der gnsker det, heller ikke, at det skulle
veere et gnske fra pigens biologiske foraldre.

KI. 13:50

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Sa gar vi til hr. Mikkel Dencker, som har et spargsmal til klima-,
energi- og bygningsministeren.

KI. 13:50

Spm. nr. US 54
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Mikkel Dencker (DF):

Tak. Grunden til, at jeg har meldt mig som spgrger til klima-, energi-
og bygningsministeren, er, at der i den kommende uge — forhandlin-
gerne er allerede i gang — skal forega de her klimaforhandlinger,
COP 18, i Doha i Qatar.

Jeg vil hgre, hvordan ministeren vurderer mulighederne for, at
man kunne f& andre lande — og der teenker jeg primert pa de store
udviklingslande som Kina og Indien osv. — til at adoptere dansk kli-
mapolitik og altsa begynde at efterleve de samme klimamalsatnin-
ger, som vi har i Danmark. For vi kan godt vare enige om, at hvis
man vil nedbringe CO2-udslippet, som jeg ved at det er regeringens
politik at Danmark skal gare, sa skal de andre lande jo ogsé veere
med, hvis det skal have nogen effekt pa globalt plan, og sé fylder det
jo ikke ret meget, hvis Danmark gar enegang.

S& mener ministeren, at det er realistisk at f& de store udviklings-
lande, som jo i hgj grad har baseret deres gkonomiske udvikling pa
fossile braendsler, til at droppe den udvikling og indfare den samme
klimapolitik, som den danske regering farer?

Kl. 13:51

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
Kl. 13:51

Klima-, energi- og bygningsministeren (Martin Lidegaard):

Tak for det meget relevante spargsmal. Isoleret set er det i forhold til
de forhandlinger, der p&gar i denne og naeste uge, min vurdering, at
man kan nere en vis optimisme med hensyn til den langsigtede afta-
le, der skal gelde efter 2020, og som jo bade Kina, Indien og USA
har indvilliget i ogsa skal omfatte dem.

P& den korte bane, frem mod 2020, er det sverere at nd det mal,
som vi har sat, med de maks. 2 graders stigning, der skal til for at
lukke det reduktionshul. Det bliver sveert at nd pé& det her made, men
uden for de bonede gulve, om jeg s& ma sige, foregar der jo rigtig
mange ting. Som det maske er spargeren bekendt, har den danske re-
gering nu indgdet aftaler med béde Kina, Vietnam og Sydafrika, og
vi er pa vej i Mexico, hvor vi gar ind og prever at overfare de danske
erfaringer, som jo er, at det at blive mere effektiv i sit energiforbrug,
at i hgjere grad satse pa vedvarende energikilder, faktisk ikke giver
hgjere energiregninger, men mere stabile energiregninger, og ogséa
betyder, at man kan forsikre sig mod kommende prisstigninger. Der
har vi altsé et virkelig opmuntrende bilateralt samarbejde med man-
ge af de lande, som er meget ivrige efter at leere af Danmark, og det
forventer jeg mig sadan set meget af i de kommende &r.

Kl. 13:52

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Speargeren.
Kl. 13:52

Mikkel Dencker (DF):
Jeg vil sa ogsa here, om ikke ministeren er enig med mig i, at hvis vi
nu forudsaetter, at det i hvert fald varer nogle ér, far man kan fa de
store udviklingslande til at @ndre politik, s& setter Danmark sig jo,
hvad angar den gkonomiske konkurrenceevne, tilbage i forhold til
andre lande. Nar vi i Danmark &benbart har valgt den strategi, at vi
skal bruge mere og mere vedvarende energi, som jo alt andet lige er
dyrere energi end f.eks. kul og ogsa for tiden olie, altsd nér vi har
valgt den strategi at bruge den form for energi, som er dyrere, setter
vi jo os selv tilbage i konkurrenceevnen i forhold til de her udvik-
lingslande, som jo bruger fossile breendsler i meget, meget stort om-
fang.

Er ministeren ikke enig i, at vi setter os selv tilbage i den kon-
kurrence, at det er i mange ar, vi kommer til at ggre det, og at det

kan have voldsomme konsekvenser for Danmarks konkurrenceevne,
0gsa pa leengere sigt?
KIl. 13:53

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
Kl. 13:53

Klima-, energi- og bygningsministeren (Martin Lidegaard):
Det er korrekt, at Danmark er et af de lande, som gar forrest i den
grgnne omstilling. Vi har en malseatning om at reducere vores CO»-
udledning med 40 pct. i 2020, og det er der ikke s& mange lande der
har. Til gengald deler jeg absolut ikke hr. Mikkel Denckers opfattel-
se af, at det er noget, der skulle ga ud over dansk gkonomi. Tveerti-
mod er det min oplevelse, at hele den granne omstilling, som vi har
gang i i Danmark, er noget, der bliver lagt marke til i den store ver-
den. Det &bner eksportmarkeder for alle vores granne produkter, og
det er med til at markedsfgre Danmark som en moderne gren nation.

Lad mig navne et eksempel. Hvad er elprisen i Danmark i for-
hold til andre europziske lande, hvis vi tager afgifterne veek — alle
lande har jo forskellige niveauer af afgifter — men stadig veek teeller
de ekstra investeringer, som man umiddelbart betaler for sol og vind,
med? Hvor ligger sa det danske elprisniveau? Ja, det ligger faktisk
under gennemsnittet i EU. Og hvis vi kigger pa vores virksomheder,
ligger el til virksomheder pa den femtelaveste plads i Europa, tror
jeg det er. Det er simpelt hen, fordi at nér farst mgllerne er bygget og
der er géet 10 r, s& producerer vi gratis strgm.

Kl. 13:55

Farste ngestformand (Bertel Haarder):

Speargeren.
Kl. 13:55

Mikkel Dencker (DF):

Jeg vil sa ogsa here ministeren om noget andet i forlengelse af det.
Det er jo sadan, at Danmark kun udger en lille del af verdens befolk-
ning, det ved vi alle sammen godt, knap en promille af verdens be-
folkning. S& uanset hvor meget vi ger i Danmark, uanset om vi pi-
sker os selv og lzegger band pa os selv i den her for nogle hellige be-
keempelse af CO»-udslip, sa rykker det jo ikke ret meget i globalt
perspektiv. Hvis eksempelvis Kina og Indien ikke gar det samme, el-
ler hvis USA for den sags skyld ikke gar det samme, sa vil de ned-
bringelser af CO2-udslip, som Danmark foretager, jo blive &dt op af
de andre udviklingslande i lgbet af dage.

Sa det rykker jo ikke noget i forhold til klimapolitikken. Det ma
man jo tage med i sine overvejelser, nar regeringen nu har valgt at
antage, at de klimaforandringer, der konstateres, er nogle, der er
menneskeskabte. Det er vi i Dansk Folkeparti ikke helt sikre pa er
tilfeeldet, men det ma vi jo diskutere ud fra, nar det nu er den anta-

gelse, regeringen har gjort.
KI. 13:56

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
KI. 13:56

Klima-, energi- og bygningsministeren (Martin Lidegaard):

Jeg vil sige, at nar nu 99 ud af 100 videnskabsmand er overbevist
om, at det er en menneskeskabt global opvarmning, vi har med at
gere, sa kunne det maske gere endnu starre indtryk, end at regerin-
gen mener det.

Det er korrekt, at de danske udledninger af drivhusgasser kun ud-
ger 0,2 pct. af verdens samlede udledninger af drivhusgasser. Og sa
kan man selvfalgelig spgrge sig selv: Hvad nytter det, at Danmark
ger det? Til det synes jeg der er to ting at svare. Den ene er, at selv-
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falgelig skal vi tage vores del, ligesom alle andre lande skal tage de-
res del. Den anden er, at det lysende eksempel, Danmark er, bliver
der faktisk lagt merke til — ikke fordi det er nogen kunst sztte vind-
magller op, ikke fordi det er nogen kunst at satte solceller op eller i
sig selv at spare pé energien, men fordi vi er det land i verden, der
har gjort det billigst og bedst. Det er omkostningsbevidst. Danskerne
tjener penge pé det her, og det er det, der bliver lagt meerke til.

Derfor synes jeg bestemt ikke, at vi pisker os selv. Der er jo en
grund til, at Dansk Industri, Dansk Erhverv, Landbrug & Fgdevarer
og stort set hele det danske civilsamfund statter aktivt op om det her,
og at selv Dansk Folkeparti nu indgér i en energiaftale frem mod
2020, som er blandt de mest ambitigse i verden. Det er jo, fordi det
er sund fornuft, ogsa gkonomisk.

KI. 13:57
Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak.
Den sidste spgrger er hr. Villum Christensen.
Kl. 13:57

Spm. nr. US 55

Villum Christensen (LA):

Tak for det. Vi skal i morgen farstebehandle et lovforslag, som kan
sette en stopper for den veritable solcellefest, som vi har oplevet her
i 2012; musikken er gaet hjem, og der er kun glsjatterne tilbage. No-
gen kan sikkert huske Kim Larsens sang »Masser af succes«, den
kom jeg i hvert fald til at teenke pa. Her teenker jeg sé, at det mé veere
brandargerligt for en populeer minister at skulle droppe en succes,
som ovenikgbet flugter med de overordnede miljgmalseetninger, som
regeringen har, altsa det med, at vi skal af med de fossile braendsler.
Efter min opfattelse heenger succesen utvivisomt sammen med, at
modellen med, at maleren lgber baglens, er ufattelig nem at forsta;
man kan med den her investering bade veere gran, have det godt i
maven og veere sikker pa, at omkostningerne ikke flyver deropad,
nér afgifterne — igen og igen — bliver lagt pa.

Sa var det, jeg tenkte, at i stedet for at blive uvenner med 50.000
eller 60.000 parcelhusejere, som elsker denne ordning — det har vi jo
set — og som ger alt det, vi gerne vil have, hvorfor sa ikke reducere
den meget dyre vindudbygning, som nu skal veere 50 pct., og senke
ambitionsniveauet en lille smule, méske til 45 pct. eller 40 pct., hvad
ved jeg? Sa ville vi langt hen ad vejen kunne né de samme mal og
utvivlsomt f& nogle gladere borgere og nogle virksomheder, som ik-
ke skulle ud at fyre 4.000-5000 medarbejdere. Den tanke kan jo ikke
ligge ministeren sé fjernt. For netop finansieringen af den her lidt re-
ducerede solfest — det har jeg i hvert fald forstaet — er jo klaret ved at
rykke pé investeringerne i vindenergi.

Sa hvis vi dropper noget af den her meget dyre vind og lader sol-
cellefesten kare videre, tror jeg faktisk ikke, at vi vil fa de store de-
monstrationer pa gaderne, og sa vil vi maske ogsa fortsat have en
popular energiminister.

KI. 13:59

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
KI. 13:59

Klima-, energi- og bygningsministeren (Martin Lidegaard):

Tak. Det gleeder mig og varmer jo mit hjerte at opleve Liberal Alli-
ance ga i brechen for vedvarende energi, da Liberal Alliance jo er de
eneste, der ikke er med i vores energiforlig. Og jeg forstar godt tan-
ken; man kan jo sige, at det et stykke af vejen er det, vi har gjort. Da
vi stod den 1. januar i &r og kiggede pa solceller i fremtiden, var for-
ventningen, at der i 2020 ville vare installeret 6 MW, men forvent-
ningen er nu, at det vil vaere ngesten 800 MW. Det har vi jo finansie-

ret ved netop at rykke lidt rundt pa introduktionen af havvindmglle-
parker. Sa der er faktisk taget et keempeskridt, for at vi kan fa sol-
energi med. Sa er det altsd en myte, at det ikke lzengere kan betale
sig at investere i solenergi.

Vi har jo i det her land altid gjort det, at vi har justeret statten til
vedvarende energi, nar den vedvarende energi blev billigere; det har
vi gjort med hensyn til vinden, det har vi gjort med hensyn til bio-
gassen, og det gar vi med hensyn til solen. Der er prisen jo blevet
halveret pa 2 ar — reduceret med 50 pct! Det skal selvfglgelig ogsa
give sig udslag i den statte, man giver til folk. Det tror jeg da vil vee-
re god liberal politik. S der er for parcelhusejerne en 10-arig tilba-
gebetalingstid.

S& har vi jo ovenikgbet gjort det — det kan man lzese om i Ber-
lingske i dag — at vi har givet alle de danskere, der bor i etageejen-
dommene, lov til at veere med i solfesten, og det galder ogsa er-
hvervslivet.

Sa vi har faktisk gjort det, som hr. Villum Christensen efterspar-
ger, og jeg er glad for, at jeg allerede nu her kan sige: Yes, det er jo
lige preecis den idé, som vi har forfulgt. Det er ikke et enten-eller,
men det er et bade-og, og det her burde gare, at alle danskere kan
veere med i solfesten.

Kl. 14:01

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Vearsgo.
Kl. 14:01

Villum Christensen (LA):

Desveerre tror jeg ikke, at det er et bade-og, for solcellefesten er alle-
rede stoppet. Sa jeg sparger videre, for der er jo en grund til det her:
Er ministeren ikke enig i, at nar man skal forandre noget — og det er
jo egentlig det, ministeren gerne vil, altsa forandre folks adfeerd, sa
vi gér ad en mere gren vej — er det vigtigt, at man ikke kun har top-
down-processer, men ogsa har bottom-up? At vedtage nogle store
vindmelleparker ude i Vesterhavet ma virkelig vere top-down.

Er ministeren ikke enig i, at skal man forandre — nu er ministeren
jo ikke leder af en virksomhed, men af et helt land pé det her omré-
de, kan man sige, men det er jo de samme processer, der foregar — er
det vigtigt, at vi bevarer den her involvering fra borgerne, som der jo
er tale om, ndr 40.000-50.000 danskere har jublet over den her ord-
ning ved at sette solceller op? Sa kan vi fa forandringer. Er det ikke
argerligt at skulle skrue ned for det, der rigtig virker og sé skulle
tvinge noget andet igennem, sadan ud fra en almindelig ledelsesbe-
tragtning?

KI. 14:02

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
Kl. 14:02

Klima-, energi- og bygningsministeren (Martin Lidegaard):

Jeg tror, det er helt afgarende at fa folkelig opbakning til den grenne
omstilling og ogsa give folk mulighed for at engagere sig direkte.
Jeg tror, det er realistisk at sige, at der har veeret sa voldsom fart pa
solcelleudbygningen til parcelhuse i de sidste méaneder, sa der nok
vil komme en opbremsning i markedet i en periode. Sadan er det jo,
nar man setter stgtten ned.

Til gengeeld er jeg faktisk overbevist om, at vi giver en mulighed
til alle de danskere, der ikke bor i parcelhus, og som ikke har haft
mulighed for at engagere sig i den grgnne omstilling far, nemlig
dem, der bor i boligforeninger, i ejerforeninger, i andelsforeninger.
Der har vi jo mere end fordoblet statten til deres anleeg. Nu far de
mulighed for at veere med. Sa det er en anden gladelig nyhed, jeg
kan give hr. Villum Christensen i dag. Det er jo precis den tanke-
gang, der slar igennem.
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Det er i gvrigt den samme, der slar igennem i den pakke for kyst-
nere vindmgller, vi sammen med alle de andre forligspartier har lagt
pé bordet i dag. Der ger vi det samme. Vi giver alle de borgere og
virksomheder, der bor i de kommuner, hvorfra man kommer til at
kunne se vindmgller langt ude pa havet, mulighed for at kgbe andele
og anparter i dem, s& de kan veaere medejere. Og vi belgnner oven i
kabet de operatgrer, som kan samle en masse borgere og virksomhe-
der til at veere med.

S& jeg er meget enig i det med den lokale forankring, altsd at give
borgerne mulighed for at veere med. Jeg synes bare, at det skal vare
alle borgere, og jeg synes ikke, at det kun skal veere i forhold til sol.

KI. 14:03

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Spargeren.
Kl. 14:03

Villum Christensen (LA):

Det passer godt til mit sidste spargsmal, for det vedrarer netop bolig-
foreningerne, som ministeren er inde p&, nar han siger, at nu tager vi
alle med. Tror ministeren virkelig p4, at det vil hjeelpe noget for bo-
ligforeningerne i forhold til den grenne omstilling med de satser, der
er lanceret her? Vi kan se, at boligforeningerne meget, meget klart i
deres hgringssvar siger: Det vil vi ikke rgre med en ildtang. Det er
simpelt hen ikke attraktivt nok, alene af den grund, at de feelles om-
kostninger, som er inddraget — det er vist noget med 10-15 pct., ma-
ske 20 pct. — jo kommer pa tidspunkter, hvor man ikke kan modreg-
ne afgifterne. S& det bliver simpelt hen en meget, meget lang tilbage-
betalingstid, som boligselskaberne far.

Bekymrer det ikke ministeren, at det her, som ligesom var hoved-
argumentet for at lave noget om, altsd at vi skulle vaere med alle
sammen, sadan har jeg forstaet det, far boligselskabernes interesse-
organisation til at sige, at det overhovedet ikke vil fa nogen virk-
ning?

KI. 14:04

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Ministeren.
Kl. 14:04

Klima-, energi- og bygningsministeren (Martin Lidegaard):

Jeg har selvfglgelig leest de samme hgringssvar som hr. Villum Chri-
stensen, og jeg kan ogsa se, at der er blandede tilbagemeldinger.
Men jeg kan altsa ogsa leese den modsatte historie i f.eks. Berlingske
i dag. Der er ogsa rigtig mange, der har tilkendegivet, at de gerne vil
bygge pa de her vilkar, bade erhverv og foreninger. Men jeg vil da
gerne give hr. Villum Christensen tilsagn om, at det selvfalgelig er
noget, vi borer os ned i. Det er et omrade, hvor vi skal have en direk-
te dialog med bade boligforeningerne og alle de andre aktarer, for
det har veeret hensigten fra forligskredsens side, at det her skulle vae-
re attraktivt. Og sd kan man diskutere forudsaetninger, og man kan
diskutere, hvor dyrt det skal vare.

Nar vi ikke lukker helt op for alle sluser, skylder jeg maske ogsa
at sige, at det at installere 1 MW solceller koster fem gange s meget
at stotte, trods alt, stadig veek, i forhold til at installere 1 MW vind.
Derfor skal man jo gare sig klart, at hvis man valger at bruge en
krone, vil man fa fem gange mere vind for den samme krone i for-
hold til sol. Det er derfor, der skal vare en balance i tingene. Men
jeg er enig i, at solceller er blevet sa billige, at de skal veere med i
vores fremtidige energiforsyning pa signifikant vis, og jeg har et
stort gnske om, at alle borgere i Danmark ogsa far en mulighed for at
veere med.

Kl. 14:06

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Tak. Dermed slutter besvarelsen af spgrgsmal, som ikke har veeret
oversendt.

Nu gar vi sa fra spargetimen til spgrgetiden, og det drejer sig om
besvarelse af spargsmal, som har veret oversendt.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:
2) Besvarelse af oversendte spgrgsmal til ministrene (spargetid).
Kl. 14:06

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Der er fem spgrgsmal i spergetiden i dag, idet spargsmal nr. 6 er ble-
vet trukket tilbage af hr. Joachim B. Olsen.
Det farste spargsmal er til statsministeren fra hr. Sgren Espersen.
Kl. 14:06

Spm. nr. S 505

1) Til statsministeren af:

Sgren Espersen (DF):

Vil statsministeren pa baggrund af et forslag fra Grgnlands selvsty-
reformand, hr. Kuupik Kleist, (dagbladet Politiken, den 20. novem-
ber 2012) tage initiativ til, at Danmark i samarbejde med Grgnlands
Selvstyre nedsetter en hurtigtarbejdende feelles kommission, der i
Igbet af 2013 skal komme med forslag til, hvordan de to lande sam-
men skal udnytte den viden, der gennem mere end 130 ar er oparbej-
det om Grgnlands undergrund?

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Hr. Sgren Espersen.
Kl. 14:06

Saren Espersen (DF):
Tak. Spargsmalet lyder:

Vil statsministeren pa baggrund af et forslag fra Grgnlands selv-
styreformand, hr. Kuupik Kleist — ifglge dagbladet Politiken, den 20.
november 2012 — tage initiativ til, at Danmark i samarbejde med
Grgnlands Selvstyre nedsatter en hurtigtarbejdende falles kommis-
sion, der i lgbet af 2013 skal komme med forslag til, hvordan de to
lande sammen skal udnytte den viden, der gennem mere end 130 ar
er oparbejdet om Grgnlands undergrund?

Kl. 14:07

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Statsministeren.
KI. 14:07

Statsministeren (Helle Thorning-Schmidt):
Der er ikke nogen tvivl om — som ordfgreren papeger — at der har
veret et historisk teet og meget godt samarbejde mellem Danmark og
Gregnland pa forskningsomradet, og det geelder ogsa med hensyn til
rastoffer. Vi har stadig et teet samarbejde pa rastofomréadet inden for
de rammer, som nu gelder i forhold til selvstyreloven, og der skal
heller ikke vaere nogen tvivl om, at hvis landsstyret gnsker et styrket
samarbejde mellem Danmark og Grgnland pa rastofomradet, er rege-
ringen naturligvis meget aben for at drafte det med grenlenderne.

KI. 14:07

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Speargeren.
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Kl. 14:07

Sgren Espersen (DF):

Jeg havde egentlig en frygt for, at der ville blive svaret sadan: hvis
Grgnland gnsker. Det har vi jo set at Gragnland gnsker. Kuupik Kleist
har faktisk skrevet en hel kronik om det i Politiken den 20. novem-
ber 2012, som jeg henviser til. Gregnland er interesseret i at fa nogle
andre muligheder end dem, som ligger lige for nu, nemlig stort set
en kinesisk intervention af Grgnland arbejdsmaessigt, skonomisk og
investeringsmaessigt. Jeg tror, at der i Grgnland er mange kredse, der
godt kunne tzenke sig, at der ogsa kom andre spillere pa banen og
specielt jo spillere, som man kender i forvejen. Danmark, men ogsa
de andre nordiske lande og det nordiske erhvervsliv ville kunne vare
interesseret i det.

Nar jeg sperger statsministeren, er det pa baggrund af det, som
Kuupik Kleist nu har sagt. Den grgnlandske landsstyreformand an-
sker det her. Og sa er det jo, som om bolden ligger hos statsministe-
ren; den er sa at sige blevet afleveret. Jeg ved godt, at det maske ikke
er ad de normale diplomatiske kanaler, men at skrive en kronik i Po-
litiken mé ogsa binde pa en eller anden made.

Jeg faler, at Danmark pa en eller anden made er ved at miste gre-
bet om det, der sker. Rigsfallesskabet er ved at miste grebet om det,
der er i gang i Grgnland. Jeg har stor forstaelse for de grenlandske
gnsker om at tjene en masse penge, det synes jeg ogsa er en rigtig
god idé. Men jeg synes bare, at vi har nogle muligheder her, som ik-
ke er blevet udnyttet, netop fordi statsministeren ger det, hun ger,
nemlig at sige: Vi venter, lad grgnlenderne komme med et eller an-
det, og sé skal vi nok finde ud af noget. Det, jeg beder om, er, at
statsministeren tager initiativ til, at det her samarbejde nu bliver la-
vet, at vi satter noget i gang — og gerne i et hurtigt arbejde, det er
ngdvendigt — sadan at vi i lgbet af foraret maske kan have nogle helt
andre muligheder i forhold til Grgnland.

Kl. 14:09

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Statsministeren.
KI. 14:09

Statsministeren (Helle Thorning-Schmidt):
Det, som jeg forstér landsstyreformanden har foreslaet, er, at han
teenker, at der kan nedszttes en arbejdsgruppe, som skal se p4, hvor-
dan Grgnland og Danmark i feellesskab kan sikre en mere samfunds-
gavnlig udvinding af Grgnlands naturressourcer. Jeg tror ikke, jeg
kan sige det s& meget klarere, end jeg har gjort, nemlig at jeg og re-
geringen synes, at det er en rigtig god idé, og at jeg selvfalgelig vil
drofte det med landsstyreformanden ved farst mulige lejlighed.

Kl. 14:10

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Spargeren.
Kl. 14:10

Saren Espersen (DF):

Sa der er altsa en mulighed for, at der vil blive sat noget i gang mel-
lem Danmark og Grgnland, men det, jeg egentlig spurgte om, var,
om statsministeren vil tage initiativet til det.

Nar jeg siger, at jeg faler, at Danmark er ved at miste grebet, at
rigsfeellesskabet er ved at miste grebet om det, der foregar i Gran-
land, er det jo, fordi der star nogle keempestore gkonomiske interes-
ser pa spil, som kineserne jo i stor stil har vist sig villige til at tage
del i. Det, som Kina har efterladt sig de steder, hvor det er forekom-
met, har ikke altid vist sig at veere en sarlig stor succes. Der har fak-
tisk vaeret mange eksempler pa kinesiske investeringer i forskellige
projekter i Afrika, som er endt med, at kineserne er de eneste, der
har faet noget ud af dem, og at landene har siddet tilbage med for-

nemmelsen: Hov, hvad var det lige for nogle penge, der gik vores
nase forbi her?

Det, jeg spgrger om, er, om statsministeren vil tage initiativet til,
at det made nu finder sted, s& vi maske lige efter nytar kan fa lavet
en hurtigtarbejdende kommission.

Kl. 14:11

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Statsministeren.
Kl. 14:11

Statsministeren (Helle Thorning-Schmidt):
Jeg tror, at det er rigtig vigtigt, at vi inden for vores rigsfeellesskab
har respekt for hinanden og ogsa har respekt for de beslutninger,
som grenlenderne har truffet pa f.eks. rastofomradet. Derfor synes
jeg egentlig ogsa, at vi skylder landsstyret, at de far mulighed for at
tilkendegive deres gnsker og holdninger, inden vi fra dansk side bu-
ser ud og bare melder ud, hvordan tingene skal veere. Her er vi me-
get pa linje med landsstyreformandens udmeldinger om, og nu cite-
rer jeg, at han ikke vil udelukke, at landsstyret tager initiativ til naer-
mere sonderinger og mulige initiativer pa dette omrade. Citat slut.
Det er vi meget pa linje med, og derfor vil jeg gerne endnu en
gang understrege, at regeringen er positiv over for at drgfte de gn-
sker, som landsstyret méatte have, nar det handler om et styrket sam-
arbejde mellem Danmark og Grgnland pa rastofomradet. Jeg tror ik-
ke, det kan siges meget klarere, og nar jeg sa oven i kabet tilfgjer, at
vi selvfglgelig vil drgfte det med landsstyreformanden ved farstgiv-
ne lejlighed, synes jeg, at signalet fra den danske regering meget
Klart er, at vi sddan set star parat til at ga videre med dette omréde.
Kl. 14:12

Farste ngestformand (Bertel Haarder):

Speargeren.
Kl. 14:12

Sgren Espersen (DF):
Der bliver sagt noget om, at man skylder hinanden at have respekt
for hinanden. Hvor lidt respekt ligger der i at indkalde til et mgde?
Det synes jeg altsa ikke er szrlig respektlgst. Det har jeg da gjort i
masser af tilfeelde i mange sammenhange, og det bliver ikke betrag-
tet som seerlig respektlgst at indkalde til et mgde. Folk kan jo bare
blive vaek. Jeg synes altsa, at nar det bliver sagt sa klart, som hr.
Kuupik Kleist siger det, er det veerd at tage alvorligt.

Jeg synes ikke, at vi skal buse ud med noget. Jeg synes faktisk, at
vi i vores baghoved skal have en fornemmelse af, at det her altsé ik-
ke er noget, vi ngdvendigvis ger alene af genergsitet og interesse
over for Grgnland, men ogsa, fordi det er i vores egen interesse. Vi
har et udestdende med Grgnland i forhold til bloktilskud, hvor vi ge-
rne ser, at det afvikles pa et eller andet tidspunkt. Det gar det jo ved,
at der kommer penge i kassen. Derudover kan det ogsa veere til for-
del for danske erhvervsvirksomheder. Det synes jeg slet ikke stats-
ministeren navner, men det kommer vi i gvrigt ind pa i det falgende
spargsmal.

Kl. 14:13

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Statsministeren.
KI. 14:13

Statsministeren (Helle Thorning-Schmidt):

Det er rigtigt, at vi kommer ind pé det i det falgende spargsmal, og
det er jo ogsa en del af den arktiske strategi. Men nér det er sagt, tror
jeg, det er rigtig vigtigt ikke at reducere vores forhold og rigsfaelles-
skabet til et spargsmal om bloktilskud. Det handler om langt mere.
Det handler om et rigsfeellesskab, det handler om traditioner, det
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handler om kultur, det handler om venskaber, og det handler om fa-
miliemassige band mellem Granland og Danmark.

Derfor er signalet fra den danske regering selvfalgelig ogsa, at vi
meget gerne vil bista grenlenderne i det her spgrgsmal, og det har vi
ogsa signaleret helt tydeligt. Jeg tror ikke, at der er nogen i Gragn-
land, der er i tvivl om, at vi lytter til landsstyreformandens udmel-
dinger, at vi er parate til et udvalgsarbejde, hvis der ogsa skal veere
sonderinger péa andre omrader. Vi er fuldstendig parate til det, og
det har vi ogsa givet tydelig melding om i den danske debat, og jeg
tror ikke, at der er nogen, der er i tvivl om det i Grgnland.

Kl. 14:14

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Spergsmalet er sluttet.
Det naste spgrgsmal er ligeledes fra hr. Sgren Espersen til stats-
ministeren.
Kl. 14:14

Spm. nr. S 506

2) Til statsministeren af:

Saren Espersen (DF):

Vil statsministeren tage initiativ til sammen med Grgnland at arbejde
for, at danske investeringsselskaber og andre erhvervsvirksomheder,
gerne stattet af staten, engagerer viden og kapital til en feelles dansk-
grenlandsk udvinding af rastofferne i den grgnlandske undergrund,
hvilket vil kunne give mange nye arbejdspladser til savel dansk som
grenlandsk arbejdskraft?

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Versgo.
Kl. 14:14

Sgren Espersen (DF):
Tak. Mit naste spargsmal lyder: Vil statsministeren tage initiativ til
sammen med Grgnland at arbejde for, at danske investeringsselska-
ber og andre erhvervsvirksomheder, gerne stattet af staten, engagerer
viden og kapital til en felles dansk-grgnlandsk udvinding af rastof-
ferne i den grenlandske undergrund, hvilket vil kunne give mange
nye arbejdspladser til savel dansk som granlandsk arbejdskraft?

Kl. 14:15

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Statsministeren.
KI. 14:15

Statsministeren (Helle Thorning-Schmidt):

Vi er jo igen sé at sige i samme boldgade, og derfor gér svaret ogsa
pa sin vis i samme retning, fordi det, jeg har redegjort for, jo er rege-
ringens holdning til initiativer vedrgrende rastofomradet.

Det er sadan set det samme, sa jeg kan kun gentage, at hvis
landsstyret gnsker et gget samarbejde mellem Danmark og Grgnland
pa rastofomrédet — et omrade, som grenleenderne i gvrigt har taget
hjem — er regeringen selvfalgelig aben for at drafte et sddant gget
samarbejde.

Kl. 14:15

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Spargeren.
Kl. 14:15

Saren Espersen (DF):

Jeg synes, at statsministeren kommer utrolig let om ved, at vi har
nogle forpligtelser i Danmark, f.eks. i forhold til engagement af ar-
bejdskraft i Grgnland. Statsministeren ved jo udmaerket godt, at det
med hensyn til arbejds- og opholdstilladelse er noget, der skal be-

sluttes i Folketinget, hvis det er, at man f.eks. skal lukke op for store
investeringer og store arbejdsstyrker fra Kina eller Sydkorea.

Derfor er vi allerede dybt involveret i det. Vi kan jo i veerste fald
risikere, at der kommer en eller anden ansggning fra Grenlands
Landsting om, at Folketinget skal sanktionere alle de her nye stor-
skalaprojekter, og s star vi midt i det. Det kommer maske allerede
inden jul, og det vil sige, at vi méaske skal tage stilling til det allerede
i januar maned. Der synes jeg godt, at man kan vzre pé forkant. Fra
Dansk Folkepartis side gnsker vi ikke en situation, hvor vi pludselig
maske skal til at sige nej til noget, som er ordentligt og redeligt fra
Grgnlands side, men jeg ville hellere, at vi selv havde taget teten.

Vi ved, at der ligger problemer forude. Vi ved, at der bliver pro-
blemer med skatteunddragelse af mange af de der kinesiske investe-
ringsselskaber. Der er dumping af lgnninger, som vi ved vi skal for-
holde os til. Der er sikkerhedspolitikken med et pludseligt kinesisk
engagement i Arktis. S& uanset hvad statsministeren siger, nemlig at
vi er ngdt til at vente, men at vi er parate og rede, hvis Grgnland gn-
sker det, er vi dybt, dybt involverede i det allerede nu.

Det, jeg egentlig beder om, er rettidig omhu. Det er det, jeg synes
at statsministeren og regeringen fuldsteendig forsemmer i den her
sag.

Kl. 14:17

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Statsministeren.
Kl. 14:17

Statsministeren (Helle Thorning-Schmidt):

Jeg har sveert ved at se, at vi forssmmer at veere omhyggelige og i
rette tid. Det her er et omrade, som vi lgbende drgfter med granleen-
derne. Hver gang vi har lejlighed til at tale om de her ting, sa taler vi
naturligvis om de her ting. Det, der er det enkle budskab, er, at vi
sadan set er parate til at bista med det, granl&nderne beder os om i
den her sammenhang, men vi skal ogsa have respekt for de beslut-
ninger, der er truffet i Grgnland, de beslutninger, der vedrgrer selv-
styret. Derfor bliver vi ngdt til at respektere, at initiativet til yderli-
gere samarbejde ligger hos det gragnlandske landsstyre.

Den respekt skal jo raekke til, nar vi f.eks. snakker om rastofom-
radet, at selvstyret har kompetence pa rastofomradet. Hvem er vi s4,
hvis vi skulle st og sige, at s skal vi ogsa lige gare sadan og sédan?
Der ma vi have respekt for, at granleenderne har pataget sig kompe-
tencen pa det omrade. Derfor bliver vi nedt til at lade landsstyret for-
mulere deres gnsker til et samarbejde med Danmark.

Derfor kan jeg kun gentage, at vi mé have respekt for de beslut-
ninger, der er truffet. Og budskabet er fuldstendig klart fra vores si-
de, nemlig at vi synes, at det er en god idé med det udvalg, der er
foreslaet i den kronik, der ogsa blev henvist til i det tidligere spergs-
mal. Vi synes, det er en god idé, og vi vil meget gerne deltage.

KI. 14:18

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Spergeren.
KI. 14:19

Sgren Espersen (DF):

Men prav lige at hgre: Beslutningen er jo netop ikke truffet. Altsa,
statsministeren siger, at der er truffet nogle beslutninger. Nej. Gran-
lands landsstyre afventer at traeffe nogle beslutninger i forhold til Ki-
na, i forhold til de investeringer, som man fra kinesisk side er fuld-
steendig vild med at komme i gang med. Det kan jeg godt forstd, for
der er sikkert rigtig mange milliarder i det.

Det, jeg egentlig beder om, er, om ikke Danmark/Norden kunne
komme ind som en medspiller eller rettere modspiller til de kinesi-
ske interesser. Man burde sige, at det altsd ogsa er i vores interesse,
at nordisk ekspertise, nordisk arbejdskraft bliver brugt under ordne-
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de forhold. Man kunne forestille sig en arbejdssituation med respekt
imellem arbejdsmarkedets parter osv. En helt normal nordisk situati-
on er det, jeg beder om vi skaber en mulighed for i stedet for bare pa
et eller andet tidspunkt i marts at vagne op en morgen og finde ud af,
at nu har kineserne overtaget hele bulen.

KI. 14:20

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Statsministeren.
KI. 14:20

Statsministeren (Helle Thorning-Schmidt):

Nar jeg taler om de beslutninger, der er truffet, handler det jo om, at
selvstyret har besluttet at treekke kompetencen pé rastofomradet
hjem til Grgnland. Det er den beslutning, der er truffet, og det ma vi
da have respekt for, sa vi ikke sidder og lader som ingenting, altsa
som om den beslutning aldrig er truffet, sa vi kan ggre, hvad vi vil i
den sammenheng. Vi er da ngdt til at have respekt for de beslutnin-
ger, der er truffet af det grenlandske folk i den her sammenhang. Jeg
haefter mig rent faktisk ved, hvad landsstyreformandens udmeldinger
er. Nu citerer jeg igen — det er det samme citat, men det er, fordi det
lidt er det samme spgrgsmal. Han siger, at han ikke vil udelukke, at
landsstyret tager initiativ til neermere sonderinger om mulige initiati-
ver pa dette omréde.

Det siger landsstyreformanden meget tydeligt. Og sa siger vi: Ja-
men det lytter vi meget til. Vi lzegger os op ad den holdning. Det er
grenlenderne, som har taget det her spargsmal hjem. Vi star til ra-
dighed. Vi vil gerne bidrage. Det er et omréde, vi taler med grenleen-
derne om Igbende. De kender vores holdning. Vi vil gerne vaere
med. Derfor meldte vi ogsd meget hurtigt ud, da der var en kronik
om, at man gerne ville have sddan et udvalg, der kunne se pa netop
de her spgrgsmal. Da meldte vi hurtigt ud, at det var vi meget positi-
ve over for.

Kl. 14:21

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Speargeren.
Kl. 14:21

Sgren Espersen (DF):

Vi vil gerne bidrage, bliver der sagt. Det er slet ikke det, jeg beder
om. Jeg beder om, at statsministeren kan indse, at det her er en for-
del for Danmark, for Norden, for danske erhvervsvirksomheder, for
danske investeringsselskaber, sd man kan se at komme i gang med
de her tilbud og med de her muligheder i forhold til det, som Gran-
land allerede er blevet stillet i udsigt. Sa kan det ikke nytte noget, at
statsministeren bliver ved med at sige, at vi gerne vil bidrage.

Jeg sparger: Hvad kan vi gare for vores egen skyld, for Nordens
skyld, for rigsfeellesskabets skyld? Kunne statsministeren eksempel-
vis indkalde erhvervsfolk og folk fra investeringsselskaber og spar-
ge, om det ikke var en idé, at vi kommer i gang, inden det bliver for
sent? Derfor forstar jeg ikke, at det bliver ved med bare at blive gen-
taget, at vi gerne vil bidrage, men at det er noget, grenlenderne selv
bestemmer, for det er deres rastof. Jeg spagrger: Hvad er i Danmarks
interesse? Hvad er i rigsfeellesskabets interesse? Er det ikke, vil jeg
sparge statsministeren, at kKomme i gang med det her i stedet for bare
at vente til den der grimme dag i marts?

Kl. 14:22

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Statsministeren.

Kl. 14:22

Statsministeren (Helle Thorning-Schmidt):
Jamen jeg opfatter ikke, at vi venter. Jeg opfatter, at vi har respekt
for den selvstyrelov, som vi alle sammen har varet en del af. Dansk
Folkeparti var ikke s& begejstret for den i sin tid. Vi har respekt for
de beslutninger, der er truffet. Vi har respekt for de beslutninger,
man har truffet i Grenland, og vi er sddan set parate til at indgé i et
udvalg, hvis der matte gnskes et sddant udvalg. Men vi bliver ngdt til
at have respekt for, at initiativet naturligvis ligger i Grgnland. Og jeg
udelukker ingenting. Men min pointe er, at vi bliver ngdt til at have
respekt for de beslutninger, der er truffet, og derfor, som jeg ogsa
har sagt tidligere, vil vi selvfglgelig ved farst givne lejlighed drofte
det her med landsstyreformanden, sa det star helt klart, hvad de gn-
sker, og hvad det i givet fald er, vi kunne bista med.

KI. 14:23

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Tak til statsministeren.

Det naeste spagrgsmal er til finansministeren af hr. Peter Skaarup.
KI. 14:23

Spm. nr. S 525

3) Til finansministeren af:

Peter Skaarup (DF):

Hvad er ministerens holdning til, at Danmark er et af de lande, der
forholdsvis bidrager gkonomisk mest til EU?

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Vea&rsgo.
Kl. 14:23

Peter Skaarup (DF):
Tak for det. Jeg leeser spargsmalet op: Hvad er ministerens holdning
til, at Danmark er et af de lande, der forholdsvis bidrager gkonomisk
mest til EU?

KI. 14:23

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Finansministeren.
KI. 14:23

Finansministeren (Bjarne Corydon):

Mange tak. Ministerens holdning og hele regeringens holdning og i
gvrigt ogs4, tror jeg, et meget, meget bredt flertal i Folketingets
holdning og et meget bredt flertal i befolkningens holdning til det
speargsmal er, at det er vi kritiske over for. Vi er kritiske over for, at
det i dag er indrettet sadan, at vi betaler for andre velstaende landes
rabatter.

Det er sadan, at nar man sammenligner vores bidrag med andre
velstdende landes bidrag, f.eks. Sveriges, sa betaler vi mere, og det
er ikke mindst, fordi vi betaler for de rabatter, andre lande far. Pree-
cis pa den baggrund har vi jo stillet et meget klart krav i forhandlin-
gerne om de naste 7 ars budget for EU, som handler om, at vi skal
have en dansk rabat, et dansk nedslag eller en korrektion, som man
kalder det med fagtermerne i Bruxelles, pa 1 mia. kr.

Kl. 14:24

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Spargeren.
Kl. 14:24

Peter Skaarup (DF):

Ja, og det kan vi jo kun hilse velkommen, nemlig at regeringen lige-
som den tidligere regering arbejder pa, at vi ogsa i Danmark far en
rabat, selv om man maske kan synes, det er lidt mearkeligt, at der
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skal alle mulige rabatter hen over bordet. Men s&dan er det nu en-
gang: Fordi de andre lande far rabatter, skal vi ogsa gerne have en
rabat.

Jeg synes, det var meget glaedeligt at se, at statsministeren prave-
de at keempe kampen i sidste uge. Jeg havde selvfalgelig meget ge-
rne debatteret det med statsministeren, men jeg forstar, at det er fi-
nansministerens ressort her i dag, sa det er finansministeren, der sva-
rer pa spargsmalene.

Uanset hvad ma det vere en felles interesse, at Danmark kaem-
per sé& hardt, vi kan, for at opné det, der ikke er for meget forlangt —
hvad ogsa finansministeren er inde p& — nemlig at vi selvfglgelig og-
sa far en rabat. Ekstra Bladet har regnet lidt pd, hvad det egentlig be-
tyder for danskerne, at vi betaler forholdsvis meget. Betyder det fak-
tisk, at vi er i front, nar det geelder bidrag til EU pr. borger? Ifglge de
tal viser det sig faktisk, at det er vi. Vi er det land, der bidrager aller-
mest i forhold til de andre lande, hvis man ser det i forhold til ind-
byggertallet.

Derfor vil jeg spgrge finansministeren: Det er fint og godt, at
man keemper for at fi 1 mia. kr. i rabat, men skulle vi ikke prove at
have endnu mere ambitigse mal for, hvor lidt, kan man sige, dan-
skerne skal betale? For et af argumenterne for dansk medlemskab af
EF i sin tid var jo, at det ville vaere en overskudsforretning. Nu kan
vi sa se, at det faktisk er en underskudsforretning for danskerne at
veere medlem af EU. Giver det ikke anledning til nogle tanker hos
regeringen med hensyn til at forsgge at fa en starre rabat og undga
regninger andre steder fra EU, hvad jo bl.a. landmandene kan blive
udsat for her i den kommende tid?

KI. 14:26

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Finansministeren.
KI. 14:26

Finansministeren (Bjarne Corydon):

Jo, men der er flere ting. Farst vil jeg da sige tak for, at sddan en
spargetid som den her kan give anledning til, at vi nar frem til en
meget enig holdning til et spargsmal som det her. Det er jeg glad for.
Det er jo godt at have i ryggen, ndr man skal forsgge at varetage
danske interesser i Bruxelles.

Det andet er, at man ikke behgver at basere sig pa tal fra Ekstra
Bladet i den her sammenhang. Man kan bruge de tal, som vi fra Fi-
nansministeriet har fremsendt til Europaudvalget, hvor vi jo grundigt
har gennemdrgftet sagen og faet mandat til, hvad det er, vi skal ga
efter i forhandlingerne i Bruxelles, i overensstemmelse med et meget
bredt flertal i Folketinget, s& vidt jeg husker ogsé Dansk Folkeparti.
Det er jo glaedeligt.

Til det sidste, om det er en overskuds- eller en underskudsforret-
ning at veere medlem af EU, vil jeg sige, at jeg fuldstendig vil afvise
den betragtning, der bliver gjort geeldende fra spgrgeren her. Det er i
massivt omfang en overskudsforretning for Danmark og for borger-
ne i Danmark at veere med i EU. Altsa, nu har jeg jo ikke tallene
med her, fordi spargsmalet gjaldt noget andet, men det florerer al-
mindeligvis i debatten, at ca. 400.000 arbejdspladser i Danmark af-
hanger af vores mulighed for at seelge direkte til det indre marked,
som jo haenger sammen med vores medlemskab af EU. S& jeg vil
meget advare imod, at man flirter med tanken om at gare op med det
forhold.

Kl. 14:27

Farste ngestformand (Bertel Haarder):
Speargeren.

Kl. 14:27

Peter Skaarup (DF):

Nu er det sameend ikke, fordi jeg her i spgrgsmalene er inde pa, at
Danmark skal melde sig ud af EU og melde sig ud af det indre mar-
ked. Jeg siger bare stilfeerdigt, at der jo ogsa er andre lande, der er
tilknyttet det indre marked og har ret gode vilkar, nar det geelder om
at handle med EU-lande pa den baggrund. Og det er jo en kendt sag,
at man faktisk i England i gjeblikket har et udvalg til at sidde og kig-
ge pa, hvad der egentlig er fordele og ulemper ved den tilslutning,
som England har til EU. De er jo ikke med i det hele, men de er med
i meget af det, og det farer til meget debat i England, fordi England
jo 0gsa har et bidrag at give, selv om det faktisk er sddan, at England
ser ud til at vaere blandt de lande, der giver mindst til EU-samarbej-
det.

Jeg kunne godt teenke mig at sperge finansministeren, nar det
geelder en reduktion af landbrugsstatten, som jo for nogles vedkom-
mende — nemlig de danske landmand — ser ud til at kunne ramme
meget hardt: Hvordan forudser regeringen det vil ga i forhold til
budgettet, der snart skal behandles?

Kl. 14:29

Farste naestformand (Bertel Haarder):
Finansministeren.
KI. 14:29

Finansministeren (Bjarne Corydon):

Altsd, nu har jeg generelt sveert ved at finde ud af, hvad Dansk Fol-
keparti overhovedet mener om vores tilknytning til EU. Det kan vi jo
tage pa et senere tidspunkt.

I det omfang man mener at vi bgr falge i haelene pa det, der fore-
gér i det britiske konservative parti i gjeblikket, synes jeg, det er en
robust debat, man skal tage med de partier i oppositionen, som
Dansk Folkeparti gerne vil indg i et samarbejde med, hvis rege-
ringsansvaret skifter efter naeste valg. Der tror jeg at der er basis for
en lang, spendende og farverig debat, som jeg vil falge med stor in-
teresse.

Nar det geelder landbrugsstetten, er det jo en del af regeringens
holdning og en del af den forhandlingsposition, vi ogsa har faet man-
dat til af Europaudvalget, at vi ikke alene, nar vi drgfter nye budget-
rammer for EU, gnsker en dansk rabat, vi gnsker ogsa et relativt
stramt budget, som er mere moderne end det, man har kendt hidtil.
Det vil sige, at feerre penge skal bruges pé landbrugsstatte og struk-
turstette, og at flere penge skal bruges pé noget, der giver moderne
arbejdspladser: forskning, energi, infrastruktur.

Min vurdering af, hvor langt vi kommer med det spargsmal, er
relativt nggtern og realistisk: Det bliver sveert, og det har jeg ogsa
drgftet i stor grundighed med Europaudvalget.

KI. 14:30

Fjerde nastformand (Anne Baastrup):
Peter Skaarup.
Kl. 14:30

Peter Skaarup (DF):

Jeg sparger jo, fordi det ville se fint og godt ud, hvis det var sadan,
at Danmark kom igennem med en rabat pa 1 mia. kr. — og jo gerne
endnu mere, hvis det kan lade sig gare. Men hvis vi sa andre steder i
systemet kommer til at betale meget mere eller rettere fA meget min-
dre i tilskud, i forhold til hvad vi har faet hidtil, kan man sige, at det
regnestykke, som Finansministeriet og Ekstra Bladet og andre gar
op, jo s bare bliver forveerret set fra dansk side. Og i det oplag, der
14 fra vores alle sammens EU-praesident, Van Rompuy, kan man jo
se, at det kan ga hérdt ud over de danske landmand og dermed ogsa
den betalingsbalance, man kan sige at vi har over for EU. Nogle ste-



18 Onsdag den 28. november 2012 (S 526)

der star det sédan, at vi vil miste 24 pct. af vores landbrugsstatte, og
malkeproducenterne kan af forskellige grunde maske regne med, at
det er halvdelen af den statte, de far i dag, som de kommer til at mi-
ste.

Jeg kunne godt teenke mig at spgrge, om ikke finansministeren
har nogen bekymringer ved den udvikling, selv om malet pa lang
sigt om at afskaffe landbrugsstatten kan veere fint nok.

KI. 14:31

Fjerde nastformand (Anne Baastrup):
Finansministeren.
KI. 14:31

Finansministeren (Bjarne Corydon):
Nu synes jeg, det bliver helt forrygende. Altsa, nu har vi hert et bud
p&, at vi muligvis skal melde os ud af EU, og at det nok skal ga. Vi
har hart et bud pa, at vi skal sikre os en stgrre rabat, end jeg keemper
for — som er realistisk. Vi har ogsa hert et bud p4, at vi skal mindske
EU's udgifter s& meget som muligt. Og man slutter s& med et bud p4,
at vi skal sgrge for, at landbrugsstatten bliver sd hgj som muligt. Det
er da helt nye toner. Og jeg har ikke hart Dansk Folkeparti skrive el-
ler sige andetsteds, at man gnsker en stgrre landbrugsstette fra EU
eller bare at bevare den, man har. Det ville da vare meget nyt.
Normalt har vi jo i Danmark en enighed om, at vi ikke synes, at
landbrugsstatten er indrettet seerlig fornuftigt i EU. Og jeg tror, at
hvis man sparger dansk landbrug, ser de sdmand gerne, at man sen-
ker statteniveauerne, bare det er ens for alle, s&dan at konkurrence-
vilkarene er ens. Sa jeg synes, man skal hjem og pudse pé den hold-
ning, altsd at DF gnsker en hgjere eller uendret landbrugsstette fra
EU, hvis det reelt er det, man mener. Det er i hvert fald ikke regerin-
gens holdning. Desveerre er der nok ikke store udsigter til, at regerin-
gen kommer igennem med sin holdning.

KI. 14:32
Fjerde nastformand (Anne Baastrup):
Dermed sluttede spgrgsmalet.
Vi gar videre til naste spgrgsmal.
KI. 14:32

Spm. nr. S 526

4) Til finansministeren af:

Peter Skaarup (DF):

Vil ministeren arbejde for, at Danmarks fremtidige bidrag til EU bli-
ver et bidrag, der maksimalt svarer til det europzaiske gennemsnit?

Fjerde nastformand (Anne Baastrup):
Spargeren.
Kl. 14:32

Peter Skaarup (DF):
Tak for det. Spargsmalet lyder sadan her: Vil ministeren arbejde for,
at Danmarks fremtidige bidrag til EU bliver et bidrag, der maksimalt
svarer til det europaiske gennemsnit?

KI. 14:32

Fjerde nastformand (Anne Baastrup):
Finansministeren.
KI. 14:32

Finansministeren (Bjarne Corydon):

Regeringens holdning er gjort meget klar, og den er, at vi gnsker en
dansk rabat eller en korrektion pa 1 mia. kr. Det har jeg ogsa dreftet
i detaljen med Dansk Folkepartis medlem af Europaudvalget. Det af-
gerende for den danske regering er ikke, hvilken form rabatten kom-
mer i. Det afggrende er, at den kommer, s den har en effekt i kroner
og gre. Det gnsker vi, fordi det, som det helt korrekt er redegjort for

af spgrgeren med udgangspunkt i Ekstra Bladets beregninger i stedet
for Finansministeriets, er sddan, at vi i gjeblikket betaler for andre
landes rabatter. Sverige, vores naboland, der minder meget om os,
far en rabat. Den betaler vi til. Det krav haber vi at komme igennem
med.

Selv om vi kommer igennem med det, vil EU-budgettet veere ind-
rettet sddan, at man betaler i overensstemmelse med, hvor hgijt et
BNI, bruttonationalindkomst, man har. Det betyder, at de mest vel-
stillede lande betaler mest, og sadan vil det uendret veere, ogsa hvis
vi lykkes med den forhandling, vi her har diskuteret.

KI. 14:33

Fjerde nastformand (Anne Baastrup):
Spargeren.
Kl. 14:33

Peter Skaarup (DF):

Nu tror jeg, at meget af det, vi taler om her, ogsa er et spgrgsmal om,
at vi kan fa danskerne overbevist om, at vi rent faktisk ger, hvad vi
kan, for at det ikke er Danmark, der betaler for andre landes man-
glende engagement i at fa indteegter og udgifter til at stemme.

Nar jeg i dag sperger om nogle ting, handler det ikke om, at jeg
gnsker at debattere — det kan vi sddan set godt, men det er maske
bedre at gare det en anden gang — om Danmark skal veere medlem af
EU eller ej. Danmark er medlem af EU, og Dansk Folkeparti synes
0gsa, at det er fornuftigt, at vi, som det ser ud lige nu, er medlem.
Men det betyder jo ikke, at man ikke kan diskutere ting og sager
frem og tilbage om gkonomien i det.

Nar det handler om nogle af de andre ting, som finansministeren
navner, f.eks. landbrugsstatten, er det ogsa en kendt sag og et kendt
dansk synspunkt, og det stetter Dansk Folkeparti ogsa, at det pa lang
sigt jo er tdbeligt, at man ud fra en eller anden plangkonomisk forud-
s&tning i sin tid har opbygget en keempemaessig landbrugsstgtte.
Den skal vi da se at fa afskaffet hurtigst muligt.

Men hvis vi skal forklare hr. og fru Danmark tingenes tilstand, er
det jo ikke nok at sige, hvis vi kunne vere s heldige at komme
igennem med det, at nu har vi, jubi, fet en keempe rabat for vores
EU-medlemskab pa 1 mia. kr., hvis vi samtidig indirekte kommer til
at pafare danskerne flere omkostninger, fordi vi far mindre og mo-
numentalt meget mindre i statte. Og i gjeblikket er det altsa sddan,
som vi ogsa tidligere veeret inde pd, at Danmark netto er den mest
bidragydende. Vi betaler i gjeblikket, i 2011, 149 euro pr. indbygger
og ligger dermed pr. indbygger pa et niveau, man kan sige ligger i
top. Derfor gér spgrgsmalet altsa pa, om finansministeren ikke kun-
ne tenke sig andre ting end den milliard kroner, der i gjeblikket
keempes om for at fa regnestykket til gennemsnitligt at heenge sam-
men.

KI. 14:35

Fjerde nastformand (Anne Baastrup):
Finansministeren.
Kl. 14:35

Finansministeren (Bjarne Corydon):

Jeg vil gnske hr. Peter Skaarup og held og lykke med at forklare hr.
og fru Danmark, hvad der mere precist ligger i Dansk Folkepartis
holdninger til EU. Jeg tror i hvert fald ikke, at der i dansk erhvervs-
liv kan veere nogen serlig stor betryggelse ved det, der lige er blevet
redegjort for, nemlig at vi ikke for gjeblikket skal treede ud af feelles-
skabet.

S& er der jo ogsa det her med, nar politikere gerne vil noget pa
lang sigt, hvor det ikke har nogen sadan forpligtende karakter, men
hvor det pé kort sigt har lige det stik modsatte. Det er der altid et el-
ler andet beteenkeligt ved. Og hvis man har den holdning, at land-
brugsstatten i EU er for hgj og skal ned, bliver man selvfglgelig nadt
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til klart at keempe for det, bade pa kort og pa lang sigt. Og det ville
da veere bedst, hvis det var noget, som vi var helt enige om fra dansk
side og ogsa fra Dansk Folkepartis side.

Sa er det sadan, i forhold til hvad Danmark gnsker, og hvad vi
har faet mandat til at ga efter i de forhandlinger, at det ikke kun er en
dansk rabat. Det er ogsa i samarbejde med en lang raekke andre lan-
de, at vi far et stramt budget, markant under det, der er foreslaet af
Kommissionen, og at vi bruger pengene klogere.

Kl. 14:37

Fjerde nastformand (Anne Baastrup):
Spargeren.
Kl. 14:37

Peter Skaarup (DF):

Vi er jo fuldstendig enige om, at det gzelder om at fa et stramt bud-
get, og at det geelder om, at den disciplin, vi har haft i Danmark
igennem arene, den situation, der gar, at vi er attraktive at investere
i, at det er attraktivt at placere penge i danske statsobligationer, som
det er i gjeblikket, skal vi bevare. Men det betyder jo ikke, at vi ikke
skal keempe pa alle fronter for, at vi bliver stillet bedst muligt.

Man kan have de bedste forudsatninger om, at landbrugsstgtten
skal drosles ned pa sigt, det er da helt fornuftigt, men jeg vil dog sige
til finansministeren, at vi jo ikke kan lukke gjnene for, at hvis de ju-
steringer, som ligger pa bordet lige nu, fra vores alle sammens pree-
sident, Van Rompuy, bliver til noget, s gar det hardt ud over lige
preecis de danske landmznd, og det er jo ogsa noget, landbruget har
veeret fremme med i flere sammenhznge. Det gar samtidig ud over
det regnestykke, vi har i forhold til EU.

Sa vil finansministeren ikke teenke lidt p4, at vi altsa har nogle
landmeend, der i forvejen har det hardt, og en betalingsbalance i for-
hold til EU, der heller ikke ser for god ud?

KI. 14:38

Fjerde nastformand (Anne Baastrup):
Sa er det finansministeren.
KI. 14:38

Finansministeren (Bjarne Corydon):
Jeg keemper pa ganske mange fronter for danske interesser i den her
sammenhang, som jeg Klart har redegjort for. Og det, jeg vil teenke
over efter dagens spgrgerunde, er, om Dansk Folkeparti serigst me-
ner, at vi bgr have en uendret eller hgjere landbrugsstette i EU, og
om man er villig til at forteelle danskerne, at den regning skal beta-
les. For det er der ikke meget fornuft i, og det er i hvert fald et nyt
synspunkt i forhold til det, jeg har veeret i stand til at opfatte fra
Dansk Folkepartis side hidtil.

Kl. 14:38

Fjerde nastformand (Anne Baastrup):
Spargeren.
Kl. 14:38

Peter Skaarup (DF):

Nej, det er ikke noget nyt synspunkt. Det er ikke noget nyt syns-
punkt, og det héber jeg da sédan set heller ikke det er for regeringen,
at vi har en interesse i, at vi ikke gar det meget, meget mere vanske-
ligt at veere erhvervsdrivende i Danmark og ikke gar vores regne-
stykke i forhold til EU meget darligere. Det ma da veere en fzelles in-
teresse, at vi netop sgrger for, at vores erhvervsliv ikke bliver stillet
meget ringere, end de er i andre lande, ved at de far et vasentlig
starre tilskud, og at vi sd dermed indirekte udkonkurrerer vores eget
landbrug i det her tilfeelde. Sa her burde vi std sammen om at sarge
for, at vi ikke som konsekvens af at keempe for 1 mia. kr. i rabat pa

den anden side glemmer danske erhvervsdrivende og i virkeligheden
forveerrer vores regnestykke.

Det er jo noget, som bl.a. Martin Merrild, som er en fremtraeden-
de repraesentant for dansk landbrug, siger, at det lige praecis er et
keempe problem for Danmark, hvis vi er med pé den front, som bud-
gettet laegger op til lige nu. S& ma jeg ikke sparge her til sidst: Er det
ikke vigtigt, at vi keemper for danske interesser og dansk erhvervs-
liv?

KI. 14:39

Fjerde nastformand (Anne Baastrup):
S4 er det finansministeren.
Kl. 14:39

Finansministeren (Bjarne Corydon):

Jo, men det synes jeg er helt forrygende inkonsistent. Altsa, man har
den holdning, at vi skal begraense EU's udgifter og i gvrigt gerne ma
bruge flere penge pa noget moderne forskning, uddannelse og infra-
struktur, og sa turnerer man rundt med generelt, at man er imod EU's
landbrugsstatte og synes, det koster mange penge. Men nar det sa
bliver konkret og kampen skal tages, vil man ikke vaere med. Det
hanger jo ikke sammen overhovedet, og det haenger slet ikke sam-
men med det her argument om, at det skulle skade dansk erhvervs-
liv, at vi keemper for et rationelt EU-budget, tveertimod. Altsa, dansk
landbrug er moderne og konkurrencedygtigt og har jo ikke brug for
at veere pa stetten.

Problemet er jo, at nér andre landes landbrug far statte, skal
dansk landbrug selvfglgelig ogsa have det, der skal vere rimelighed
til. Men at seenke landbrugsstetten som sddan i EU er rationelt og
fornuftigt, det er da i dansk interesse, og det troede jeg ogsa var
Dansk Folkepartis synspunkt. Sa det er nyt, og pa den méde har vi jo
faet noget ud af dagens spergetid. Det gleeder jeg mig over.

Kl. 14:40

Fjerde nastformand (Anne Baastrup):
Hermed sluttede spgrgsmalet.
Det naste spgrgsmal stilles af Dennis Flydtkjer, Dansk Folke-
parti, til skatteministeren.
KI. 14:40

Spm. nr. S 517

5) Til skatteministeren af:

Dennis Flydtkjer (DF):

Hvad er ministerens holdning til, at det ser ud til, at langt flere dan-
skere kommer til at betale den nye smartphoneskat, end regeringen
havde forudsat, og mener ministeren, at forholdene for danske virk-
somheder egentlig er blevet forbedret siden afskaffelsen af den fra

alle sider udskaldte multimedieskat?

Skriftlig begrundelse

Nye tal fra E-indkomstregisteret viser tilsyneladende, at regeringens
intention om at nedbringe antallet af bergrte af multimedieskatten ik-
ke er lykkedes. Tallene viser, at ud af de 550.000 danskere, der var
ramt af multimedieskatten, beskattes stadig teet ved 420.000 af fri te-
lefon hver méned. Det er kun 25 pct. feerre end det antal danskere,
der var ramt af multimedieskatten, og langt fra regeringens egne ud-
regninger, der skennede, at kun 130.000 ville blive bergrt. Via den
nye smartphoneskat bidrager danske virksomheder og medarbejdere
med over en halv milliard ekstra skattekroner til statskassen.

Fjerde nagstformand (Anne Baastrup):
Hr. Dennis Flydtkjeer.
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Kl. 14:40

Dennis Flydtkjer (DF):
Hvad er ministerens holdning til, at det ser ud til, at langt flere dan-
skere kommer til at betale den nye smartphoneskat, end regeringen
havde forudsat, og mener ministeren, at forholdene for danske virk-
somheder egentlig er blevet forbedret siden afskaffelsen af den fra
alle sider udskeeldte multimedieskat?

Kl. 14:41

Fjerde nastformand (Anne Baastrup):
Skatteministeren.
Kl. 14:41

Skatteministeren (Holger K. Nielsen):

Tak for spargsmalet. Det var VK-regeringen, der med stgtte fra spor-
gerens eget parti, Dansk Folkeparti, i sin tid indfarte den meget ud-
skeeldte multimedieskat. Det viste sig hurtigt, at multimedieskatten i
praksis var administrativt besveerlig for arbejdsgiverne, og at den i
mange tilfeelde virkede som en skat pa arbejdsredskaber, der hindre-
de fleksibel arbejdstilretteleeggelse og udbredelsen af hjemmear-
bejdspladser. Derfor valgte den nuvaerende regering ogsa som noget
af det farste at fjerne multimedieskatten. | stedet genindfarte vi med
nogle hensigtsmessige tilpasninger de regler om beskatning af fri te-
lefon, som var geldende far multimedieskatten. Det indebar bl.a. en
generel lempelse af beskatningen og af kravene til arbejdsgivernes
kontrol. Malet var at fjerne beskatningen af arbejdsredskaber og bu-
reaukratiet for arbejdsgiverne og samtidig bevare en rimelig beskat-
ning af fri telefon.

Det var ikke et mal, at s fd som muligt skulle beskattes af fri te-
lefon. Jeg stiller mig derfor meget uforstéende over for, at antallet af
beskattede i sig selv skulle berettige til kritik af reglerne for beskat-
ning af fri telefon. Det store antal danskere, der bliver beskattet efter
reglerne for fri telefon, viser for mig at se snarere, at regeringens &n-
dring er en succes. Sagen er jo den, at regeringen har fundet den ret-
te balance. Pa den ene side sker der, ligesom det er tilfaeldet for an-
dre personalegoder, beskatning, nér en arbejdsgiverbetalt telefon i
stgrre omfang anvendes privat. P& den anden side viser tallene, at
beskatningen ikke er en vasentlig hindring for udbredelsen af dette
arbejdsredskab. At mange lganmodtagere veelger at lade sig beskatte
af arbejdsgiverbetalt fri telefon, tager jeg som udtryk for, at den nye
lempeligere beskatning opleves som en fair beskatning. Samtidig ty-
der den store udbredelse pa, at virksomhederne ser og udnytter for-
dele ved at stille en arbejdstelefon til radighed for medarbejdernes
private brug. Det harmonerer ogsa med, at Skatteministeriet far me-
get fa kritiske henvendelser om reglerne for beskatning af fri telefon.
Situationen var en ganske, ganske anden i forbindelse med multime-
dieskatten.

Sa alt i alt er det min klare opfattelse, at virksomhederne og deres
ansatte har faet forbedret forholdene ved afskaffelsen af multimedie-
skatten, og at de ogs oplever det sadan.

Kl. 14:43

Fjerde nastformand (Anne Baastrup):
Spargeren.
Kl. 14:43

Dennis Flydtkjer (DF):

Tak til skatteministeren for besvarelsen. Grunden til, at jeg har rejst
det her spargsmal i dag, er jo, at det har vist sig, at langt flere, end
Skatteministeriet havde regnet med, bliver ramt af den her sakaldte
smartphoneskat, altsa beskatning af fri telefon. Skatteministeren har
sagt, at den gamle multimedieskat ramte 550.000 personer, og at den
nye ordning kun ramte 130.000, og at man kun ville fa et begraenset
provenu i forhold til tidligere. Nu viser nye tal s3, at det er i nerhe-

den af at veere det samme antal mennesker, som stadig veek bliver
ramt. Det er det rigtig eergerlige ved det her. Det, jeg haber pa at fa
ud af det her, er, at skatteministeren vil tilkendegive, at vi kan kigge
pa det. Det her er jo en beskatning af fremtidens teknologi. Det er
derfor, at den bliver kaldt smartphoneskatten.

En smartphone er jo et arbejdsredskab i dag. Det er jo ikke bare
en telefon, som man sidder og ringer privat fra i sin fritid. Det er et
arbejdsredskab, hvor folk kan se deres mail, deres kalender, og de
kan sidde og tjekke internetnyheder. Vi politikere kan maske sidde i
toget og tjekke dagens nyheder, inden vi kommer ind pa arbejde. Jeg
synes, det er argerligt, at man har over 420.000 danskere, der nu bli-
ver ramt af den her smartphoneskat, nar intentionen egentlig var et
meget lavere tal.

Jeg vil hgre skatteministeren, om han er interesseret i, at vi kan
lave en &ndring, sa der ikke er sd mange danskere, der bliver ramt af
det, og i det hele taget, om det ikke er et problem, at man har en skat
pa et arbejdsredskab.

Kl. 14:44

Fjerde nastformand (Anne Baastrup):
S& er det skatteministeren.
Kl. 14:44

Skatteministeren (Holger K. Nielsen):
Det ville da veere et problem, hvis det begreensede udbredelsen af det
pageeldende arbejdsredskab. Men de nye tal viser jo tvaertimod, at
der er mange flere, der bruger fri telefon, end vi skennede i sin tid.
Det er rigtigt, at der var nogle forkerte skan i sin tid, men det for-
hold, at der er langt, langt flere, der faktisk bruger den her ordning,
er da precis udtryk for, at det har veeret en succes, i den forstand at
vi har fundet den rigtige balance, og at man jo ikke oplever det som
en begrensning pa at bruge det her arbejdsredskab. Sa det, som jo
var diskussionen, var, om beskatningen ville forhindre, at man, om
jeg s& md sige, kunne bruge sin telefon i fritiden. Men det ger den
faktisk ikke. Sa i den forstand er det da en succes.

KI. 14:45

Fjerde nastformand (Anne Baastrup):
Speargeren.
Kl. 14:45

Dennis Flydtkjer (DF):

S4 vidt jeg husker den gamle debat om multimedieskatten, var det jo
bl.a., at det preecis var en skat pa arbejdsredskaber. Jeg vil godt prg-
ve at lese et citat op af noget, som gkonomi- og indenrigsministeren
sagde i Berlingske Tidende den 1. november 2011:

»Vi har ikke skat pa handveerkeres redskaber, s vi finder det og-
sd helt naturligt, at vi fjerner skatten pa teknologiske arbejdsredska-
ber.«

Det var altsa baggrunden for at fjerne multimedieskatten, og der-
for sparger jeg, om skatteministeren ikke mener, at en smartphone
kan vere et arbejdsredskab. Man far sine mail, som jeg sagde i farste
runde, sin kalender, man kan se nyheder, man kan laese dokumenter,
man kan lave mange ting. De her smartphones er jo Sma computere i
dag. Og nogle af argumenterne for at afskaffe multimedieskatten var
bl.a., at det var en skat pa arbejdsredskaber. Det var det, debatten gik
pa.

Sa er det jo lidt underligt, at vi i dag kan se, at tallene stort set er
de samme, at det er det samme antal mennesker, som bliver ramt af
den nye smartphoneskat, altsd en skat pa arbejdsredskaber. Vi har jo
heller ikke en skat pd hammeren eller tommestokken til temreren,
som han bruger i sit daglige arbejde. Der er utrolig mange danskere
derude, som bruger deres telefon i deres daglige arbejde, og der un-
drer det mig bare, hvorfor man skal have den samme skat ind.

Angaende provenuet i det ...
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Kl. 14:46

Fjerde nastformand (Anne Baastrup):
S& er det skatteministeren.
Kl. 14:47

Skatteministeren (Holger K. Nielsen):
Men de argumenter, der bliver fremfart her, er jo argumenter imod
multimedieskatten, og den afskaffede vi jo. Vi afskaffede jo den
skat, som fik sa meget kritik, og som de argumenter er rettet imod.
Sa gik vi tilbage til de gamle regler for beskatningen af fri telefon.
Der var nogle skan for, hvor mange der sa ville bruge dem, og der
har det vist sig, at der faktisk er mange, som bruger det, selvfalgelig
fordi det er en fordel for dem at bruge de regler, og det er et udtryk
for, at der er fundet en meget god balance mellem det, vi godt vil op-
nd pa den ene side, altsd at man faktisk fremmer brugen af arbejds-
redskaber ogsa efter arbejdstid, og pa den anden side, at der sker en
rimelig beskatning af forskellige personalegoder. Den balance synes
jeg er fundet ganske godt.

KI. 14:48

Fjerde nastformand (Anne Baastrup):
Sa er det spargeren.
KI. 14:48

Dennis Flydtkjer (DF):

Jeg er meget uenig, fordi den store forskel i forhold til den gamle
multimedieskat — som jeg i gvrigt heller ikke synes var god, sa jeg er
glad for, at den blev afskaffet, og det her er jo et skridt frem og to
tilbage — er, at det er en skat pa fremtidens teknologi. Det svarer jo
til, at man for 10 ar siden lagde en skat pa en baerbar computer og
ikke en stationzer computer. Nu lzzgger man en skat pa en smartpho-
ne, men ikke pa en almindelig computer. Der er ogsa den forskel,
som maske virker lidt tabelig for mange mennesker: En iPhone bli-
ver beskattet, men en iPad bliver ikke.

Det virker ganske unaturligt, hvorfor det lige preecis er smartpho-
nes, som er et arbejdsredskab for rigtig mange, som gger mobiliteten
pa arbejdsmarkedet, fordi man kan arbejde, mens man sidder i et
sommerhus, er pa besgg hos moster eller sidder i et tog pa vej til ar-
bejde. Det gar, at der bliver en bedre mobilitet, og der undrer det
mig jo meget, at man nu bruger den her skatteskrue til at fa s3 mange
penge i kassen, som alene bare er en ekstra skat pa arbejde. Jeg
naevnte ikke noget i farste runde, fordi tiden var gaet, at i stedet for
at indbringe 75 mio. kr. som planlagt indbringer det her jo nasten
0,5 mia. kr. Om ikke andet kunne man da i hvert fald satte beskat-
ningen ned, s man rammer det, der var intentionen med lovforslaget

Kl. 14:49

Fjerde nastformand (Anne Baastrup):
Skatteministeren.
Kl. 14:49

Skatteministeren (Holger K. Nielsen):

Jeg synes, at det ville veere et problem, hvis det her blev en forhin-
dring for, at man faktisk brugte den her ordning. Men det er det jo
ikke. Det er jo faktisk blevet en succes, fordi der er mange virksom-
heder, der bruger den, nar de tilbyder medarbejderne den her frie te-
lefon, og sé bliver man sé beskattet af den. Det har da mange fordele
béade for virksomhederne og for medarbejderne, og det er ikke noget,
som man i SKAT opfatter som det store problem — helt anderledes
end multimedieskatten, det kan jeg garantere for, der var meget store
protester imod det og meget store vanskeligheder med det. Det var
ogsa sveaert at administrere. Det her er langt mindre vanskeligt at ad-
ministrere. Det opleves faktisk som en ganske fair ordning.

Kl. 14:49

Fjerde nastformand (Anne Baastrup):
Dermed sluttede spgrgsmalet, og hermed sluttede spgrgetiden.
Kl. 14:50

Spm. nr. S 513

6) Til beskeftigelsesministeren af:

Joachim B. Olsen (LA):

Anerkender ministeren, at produktiviteten er gget, hvis en gstarbej-
der producerer det samme som en dansk arbejder, men til to tredje-
dele af prisen?

(Spergsmalet er udgaet, da det er taget tilbage af spargeren).

Det naeste punkt p& dagsordenen er:

3) 1. behandling af lovforslag nr. L 84:

Forslag til lov om &ndring af lov om bgrnetilskud og forskudsvis
udbetaling af bgrnebidrag og lov om en bgrne- og ungeydelse.
(Seerligt barnetilskud til selvvalgte eneforsgrgere og tilpasning af
optjeningsprincippet for ret til barne- og ungeydelse og barnetil-
skud).

Af social- og integrationsministeren (Karen Heaekkerup).
(Fremsattelse 16.11.2012).

Sammen med dette punkt foretages:

4) 1. behandling af lovforslag nr. L 85:

Forslag til lov om &ndring af lov om aktiv socialpolitik. (Tilskud
til tandpleje og hjeelp til udsaettelsestruede lejere).

Af social- og integrationsministeren (Karen Haekkerup).
(Fremsattelse 16.11.2012).

KI. 14:50
Forhandling
Fjerde nastformand (Anne Baastrup):
Fru Louise Schack Elholm.

KI. 14:50

(Ordfgrer)

Louise Schack Elholm (V):

Dette lovforslag omhandler tre forskellige tiltag. Lovforslaget giver
for det farste selvvalgte eneforsgrgere ret til et seerligt barnetilskud.
For det andet undtages flygtninge, der har opholdstilladelse i Dan-
mark efter 8 7 eller 8 8 i udleendingeloven, fra optjeningsprincippet
for ret til barne- og ungeydelse og bgrnetilskud. Det vil for det tredje
veere sadan, at der vil kunne optjenes ret til disse ydelser i Grgnland
og pa Fergerne.

Som det ser ud i dag, kan eneforsgrgere fa et serligt barnetil-
skud, der er pa smé 15.000 kr. arligt. Det kan de fa, hvis det kun er
den ene af barnets foreeldre, der lever, hvis barnet efter foreldremyn-
dighedsindehaverens dad er blevet adopteret af en person med til-
knytning til barnet, som er enlig, eller hvis faderskabet ikke kan
fastslas.

Det s&rlige barnetilskud skal altsa ses som en slags forsikring
mod udefrakommende ulykker sdsom dgdsfald. Tilskuddet sikrer, at
man, hvis man er eneforsgrger og man havner i en sadan tragisk si-
tuation, sa ikke lades i stikken, men at man her ekstraordinart far en
hjelpende hand.

Med dette forslag far ogsa de, der er selvvalgte eneforsgrgere, ret
til det seerlige barnetilskud. Det betyder, at man ogsa for barn, der er
blevet til ved kunstig befrugtning af enlige kvinder, vil kunne mod-
tage det seerlige barnetilskud. Man vil altsa fremover, hvis man selv
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har valgt at blive eneforalder, og der dermed ikke har veret nogen
uforudset handelse, ogsd kunne modtage det szrlige barnetilskud.

Lovforslaget er dermed i modstrid med det, der har veeret hensig-
ten bag det sarlige bgrnetilskud. Fra at have veeret en forsikring mod
udefrakommende ulykker bliver det nu til en generel ydelse, der gi-
ves til nogle borgere, som helt frivilligt har valgt at ville veere ene-
forsargere. Det vurderes, hvad angar denne del af lovforslaget, at
det, nér det er fuldt indfaset, arligt vil komme til at koste 200 mio.
kr. Det er i en tid, hvor det offentlige fattes penge, bestemt ikke sma-
penge; da bgr man vaere madeholdende og ikke udvide det i forhold
til de gkonomiske ydelser, ogséa nar vi ved, at udbetalingen sker ved
hjeelp af skatteborgernes penge, og serlig hvis udvidelsen er i direk-
te modstrid med den oprindelige hensigt med ydelsen.

Den anden del af lovforslaget handler om, at man lemper optje-
ningsprincippet for ret til at fi bgrne- og ungeydelse og bagrnetilskud.
Det var et optjeningsprincip, der blev indfart for at fremtidssikre det
danske velferdssamfund. Det var tidligere sadan, at man kunne
komme hertil, og at der efter nogle fa uger her ville veere en lang
reekke gavmilde velfardsydelser, der ville veere tilgeengelige. Det
satte det danske velfeerdssamfund under pres, og det var pé lang sigt
uholdbart rent gkonomisk.

Med lovforslaget lempes disse regler, sa flygtninge, der har op-
holdstilladelse efter § 7 eller § 8 i udleendingeloven, undtages. Noget
af den fremtidssikring af velfeerdssamfundet, som Venstre har veeret
med til at foretage, vil derfor med forslaget blive rullet tilbage.

Jeg vil sluttelig bemarke, at jeg ikke synes, at regeringen demon-
strerer god regeringsfarelse, i og med at det farst var i gar eftermid-
dags, at man oversendte hgringsnotatet.

Venstre kan ikke stgtte lovforslaget.

KI. 14:53

Fjerde nastformand (Anne Baastrup):
Jeg vil lige spgrge, om man er klar over, at vi ssmmen med dette
lovforslag ogsa behandler lovforslag nr. L 85. (Louise Schack El-
holm (V): Nej, det har jeg overhovedet ikke registreret). Ja, men sa
kan man jo, nar vi har haft Socialdemokraternes indleeg, komme op
pa talerstolen igen senere.

Vi gar videre med fru Maja Panduro med begge lovforslag.

Kl. 14:53

(Ordfarer)

Maja Panduro (S):

Der er bred forvirring i salen. Det var ikke kun hos Venstres ordfg-
rer, vil jeg lige forsvare hende med.

Jeg har for sa vidt ogsa to taler, men jeg holder dem gerne i for-
leengelse af hinanden, for jeg synes da ogs3, at der er gode felles
overskrifter i de to forslag. Bl.a. har Red Barnet jo kaldt denne fi-
nanslov for en bgrnevenlig finanslov, og det er jeg rigtig, rigtig enig
i. Det er jeg bl.a., fordi jeg synes, at VKO pa mange mader farte en
noget interessant politik over for bgrnefamilierne og ikke mindst
over for bgrnene. | Danmark har vi jo ellers indrettet os sadan, at vi
holder handen gkonomisk under de bgrn, som kun har en foralder,
bgrn, hvor faderskabet ikke kan fastslés, eller bgrn, hvor det kun er
den ene af foraldrene, som lever. De har ret til et seerligt bgrnetil-
skud. Det er altsa bgrn, som er afskaret fra at kunne modtage bidrag
til forsgrgelse fra begge foraldre.

Indtil 2009 var det sadan, at ogsa de enlige kvinder, som havde
faet barn ved kunstig befrugtning, var omfattet af reglerne for et seer-
ligt barnetilskud, som er pa knap 15.000 kr. om aret inklusive tillzeg.
Men i 2008 vedtog altsd VKO, at nu skulle det vere slut med, at de
her enlige kvinder, som havde faet et barn ved kunstig befrugtning,
skulle have ret til det seerlige bgrnetilskud. Og det var, synes jeg,
maske et af de mere sldende eksempler pa, at det jo ikke var barnets
tarv, der var omdrejningspunktet for den bgrnepolitik, som man far-
te. For hvis den enlige kvinde var blevet insemineret og derfor s&

abenbart, m& man formode, havde truffet et andet valg end det, som
man fra det politiske flertals hold &benbart lige mente var det rigtige,
sd var det barnet, som skulle opleve at have nogle andre gkonomiske
kér end andre bgrn. Og det synes jeg jo ikke udtrykker en speciel
omsorg for barnets bedste.

Samtidig var det ogsé noget socialt skeevt, fordi det jo i realiteten
betad, at de mere velstillede enlige kvinder havde en stgrre mulighed
for at treeffe valg om at blive mor alene end en kvinde, som havde en
lav indkomst.

Jeg er rigtig tilfreds med som ordfarer her i dag at kunne sztte en
streg under, at det igen skal veere barnets bedste, som er omdrej-
ningspunktet for, hvornar vi giver det serlige barnetilskud. Jeg er
0gsa rigtig tilfreds med, at vi er konsekvente og i samme ombeering
far fjernet den forskelsbehandling, der var i forhold til de ca. 800
barn af eneadoptanter, som vi har i Danmark, saledes at det bliver
alle barn, der kun har en foralder, som fremover modtager det seerli-
ge barnetilskud.

Mimi Jakobsen, som er generalsekretaer for Red Barnet, havde
her i forrige uge et debatindleeg med overskriften »Danmark har faet
en barnevenlig finanslov«, og det har hun nemlig helt ret i. At det er
barnenes finanslov, kommer ogsa til at kunne markes hos de flygt-
ningebgrn, hvis familier fremover bliver undtaget fra det optjenings-
princip, der ellers er i barne- og ungeydelsen. Og det samme gelder,
nér bopeelsperioder i Grgnland og pa Feergerne bliver sidestillet med,
at man har bopal i Danmark. Der var ellers en noget uhensigtsmaes-
sig og ma man vel ogsa formode utilsigtet konsekvens af optjenings-
princippet, for sédan plejer vi vel ikke at agere inden for rigsfelles-
skabet i forhold til vores ydelser. S Socialdemokraterne kan alts i
meget hgj grad anbefale lovforslag nr. L 84.

Kl. 14:57

Det kan vi ogsa med L 85, og det kan vi, fordi det jo ikke er seer-
lig sjovt at have ondt bade i skonomien og i teenderne. Og derfor er
jeg sa glad for at kunne sta her som ordfgrer ogsa for det her forslag,
som indfarer en ny ret til tilskud til de mennesker, som far de lave
sociale ydelser, ydelser svarende til kontanthjeelpsniveau, efter lov
om aktiv socialpolitik, s& man kan fa hjelp til sine udgifter til tand-
plejen. Det bliver en ret, som gelder alle former for tandpleje, bade
den forebyggende og tandbehandlingen. Dem, som far gavn af det
her forslag, er jo nogle af dem, som har det stgrste behov, og som vi
er mange som i meget lang tid har gnsket at kunne hjalpe. Det er
kontanthjelpsmodtagere, det er modtagere af ressourceforlgbsydel-
sen og af andre ydelser, som er pa kontanthjeelpsniveau, dvs. f.eks.
ledighedsydelsen.

For nogle af de unge mennesker er det at komme til tandlaegen i
tide en investering, og det kan godt vare en investering, som man
synes ikke giver sd meget mening at skulle foretage, hvis man i for-
vejen har sveert ved at fa gkonomien til at heenge sammen og i gvrigt
teenker: Det gar nok med de der teender, for jeg er jo ung. Men det
kan altsa veere en investering, som kan betyde, at man ikke siden hen
skal dgje rigtig meget bade gkonomisk og pa helbredsfronten med de
tandproblemer, som man sé ikke fik behandlet i tide, dengang man
var ung.

Derfor er jeg ogsé sa glad for, at vi far lavet det sadan nu, at unge
under 25 ar far fuld daekning for belgb, som er over 600 kr. arligt.
Hvis man er 25 ar eller derover og pa de laveste ydelser, vil man fa
et tilskud pé 65 pct. af den egenbetaling, som ligger ud over 800 kr.
om dret. Det betyder altsa igen, at vi malretter hjaelpen til tandbe-
handling til dem, som har mest ondt i teenderne og dermed de hgjeste
udgifter til tandpleje, og som s& samtidig tilhgrer den gruppe, som
har de sterste gkonomiske udfordringer og er gkonomisk vanskeligst
stillet.

Den anden del af det her lovforslag handler om at forebygge ud-
settelse af lejere. Det at blive sat ud af sin bolig er en meget vold-
som social begivenhed. Det er en begivenhed, der risikerer at fare til
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hjemlgshed, fare til massive sociale problemer i mange &r fremover,
og det er noget, som vi selvfglgelig bar gare alt, hvad der overhove-
det star i vores magt, for at forebygge. Det har jo veret sddan, at vi i
de seneste 10 ar hvert eneste ar har set en stigning i antallet af lejere,
der er blevet sat ud af deres bolig, ogsé i de ar, hvor det jo gik ufatte-
lig godt. Vi kunne kgbe hele verden, kabe udekgkkener og velvare-
badevarelser, og arbejdslasheden var historisk lav. Det gik faktisk
rigtig godt i Danmark, men selv i de ar fortsatte antallet af menne-
sker, der skulle opleve, at kongens foged bankede pa dgren og man
blev sat ud af sit hjem, med at stige. Og samtidig med det voksende
antal harte vi skiftende ministre sige, at det selvfglgelig var uaccep-
tabelt, og der var ogsa en, der mente, at nu var kurven knakket, men
problemet blev altsd ved med at vokse i omfang.

Farst nu her i september méaned kom tallene for farste halvdel af
2012, som viste, at kurven nu faktisk var knakket, for fgrste gang i
10 4r. Jeg turde darlig tro pa det, da de kom — farst fik vi dem for
Kgbenhavn, og siden kom de sé for hele landet — for selv om vi jo i
denne regering er meget optaget af det her problem, er vi ogsa klar
over, at det er et meget, meget stort arbejde at f& vendt den kurve. Sa
selv jeg, som betragter mig selv som optimist, turde darlig habe pa,
at det skulle kunne lykkes allerede.

Nu gelder det om at holde fast. Vi har allerede taget flere initiati-
ver for at fi bremset udsettelse af lejere. Bl.a. har vi jo afskaffet
starthjeelpen, introduktionsydelsen, timereglerne og kontanthjelps-
loftet, og vi har i fallesskab med satspuljepartierne sat massivt af til,
at vi kan lave galdsradgivning og gare en serlig indsats i de udsatte
boligomrader i det hele taget.

Men det skal altsa ikke stoppe der, for nu kan vi med lovforslaget
her give et nyt redskab til kommunerne, et redskab, som kommuner-
ne har efterspurgt igennem leengere tid, og som de har bedt os om de
ikke nok métte f&, nemlig at de midlertidigt har mulighed for at g
ind og hjalpe med huslejebetalingen for bgrnefamilier osv., hvis det
kan forebygge en udseettelse. Det er stadig veek op til kommunerne
selv at vurdere, hvornar det giver mening, men forudseetningen er, at
det skal veere en midlertidig hjeelp, indtil der bliver fundet en mere
holdbar lgsning for familien.

Kommunerne har meldt, at de har manglet den her mulighed for
at kunne give en midlertidig skonomisk hjelp, og derfor er vi i So-
cialdemokratiet rigtig, rigtig glade for muligheden for at indfgre det
her nye redskab, som vi tror kan bidrage yderligere til at fa begraen-
set antallet af udseettelser. Og hver eneste gang vi kan forhindre en
udseettelse, er det jo simpelt hen sé vigtigt. | finanslovaftalen er der
nogle yderligere initiativer til at forebygge udsettelse af lejere, men
de forslag bliver fremsat senere.

Men jeg skal selvfglgelig anbefale ogsa dette lovforslag, som helt
afgarende vil kunne forbedre vilkarene for vores allerdarligst stille-
de.

KI. 15:03

Fjerde nastformand (Anne Baastrup):
Der er en kort bemarkning fra hr. Sjurdur Skaale. Nej. S er der en
kort bemaerkning fra fru Louise Elholm.

Kl. 15:03

Louise Schack Elholm (V):

Tak. Pa trods af den her lidt forvirrende situation vil jeg alligevel
forsage at stille et spargsmal. Jeg bemarkede, at ordfereren sagde, at
antallet af udseettelser ifglge den seneste opgarelse er faldet. Jeg har
ogsa set den seneste opgarelse, og jeg haber, at tallet kan holde, men
det er jo meget, meget begraenset, hvad man kan sige det skulle veere
faldet i forhold til samme tidspunkt aret far. At slutte, at der i ar bli-
ver ferre udszttelser end naste ar, tar jeg i al fald ikke habe pa end-
nu. Jeg vil sige, jeg stadig veek synes, det er s usikre tal, s det er
uforudsigeligt, om vi kommer til det.

S& vil jeg sparge, om ordfareren kan forklare mig, hvorfor man
ikke venter pa den SFI-undersagelse, der skal forklare os, hvorfor
folk er sat ud af deres bolig, hvorfor man ikke venter, til den kom-
mer her den 20. december, dagen efter vi skal vedtage det her lovfor-
slag, fgr man kommer med nogle forslag, s& man rent faktisk ved,
hvad det er, der virker?

Kl. 15:04

Fjerde nastformand (Anne Baastrup):
Ordfareren.
Kl. 15:04

Maja Panduro (S):

Jeg synes faktisk ikke, vi kan vente med at gare noget pa det her om-
rade, og vi ved jo faktisk allerede en del om, hvad der virker. Det
ved vi fra kommunerne, som er meget optaget af det her, vi ved det
fra boligselskaberne, som vi jo heldigvis arbejder rigtig teet sammen
med, og vi ved det jo ogsa fra noget af det arbejde, som bl.a. SFI har
lavet allerede. Det er ikke ensbetydende med, at vi ikke skal bruge
det arbejde, som er pa vej, det ser jeg ogsa meget frem til, men vi
bliver ngdt til at sette ind med alt, hvad vi har. Som jeg sagde i min
tale, er hver eneste udsettelse, vi kan forhindre, hvert eneste barn,
der ikke skal opleve at blive sat ud med mor i handen af kongens fo-
ged, vigtig socialpolitik.

Som jeg ogsa sagde i min tale, ter jeg ikke reekke armene helt i
vejret endnu, bade fordi hver eneste udszttelse er en for meget, og
fordi tallene selvfalgelig kan vende, for vi er ogsd i en rigtig, rigtig
vanskelig situation for landet, s& det er jeg meget opmarksom pa.
Men jeg vil dog sige, at nar tallet fra farste halvar i 2012 i forhold til
forste halvar i 2011 er faldet med over 20 pct. svarende til over 400
feerre udszttelser, sa er det for mig meget signifikant. Er det nok?
Nej, overhovedet ikke, men det er ganske betydende. Det er ogsa
det, som bl.a. boligforeningerne forteeller os, og de siger jo, at det er,
fordi de forskellige ting, vi har gjort, begynder at virke nu.

KI. 15:05

Fjerde nastformand (Anne Baastrup):
Sa er det fru Louise Schack Elholm.
Kl. 15:05

Louise Schack Elholm (V):

Tak. Vi har jo gjort rigtig meget i vores tid pa det her omréade, og at
undga udszttelser er noget, jeg virkelig braender for, men jeg synes
bare stadig vaek, at de tal, jeg sa, ikke var helt s signifikante, men
jeg ved selvfalgelig ikke, hvad det er for nogle tal, ordfgreren har.

Men i forbindelse med det her med, at man bare skal gare noget,
vil jeg sige, at det jo ogsa handler om at gare de rette ting. Vi har
gjort mange ting i tidens Igb, og personligt er en af mine egne maer-
kesager det her med fremskudt galdsradgivning; det er noget, jeg
breender meget for, og som jeg tror hjelper meget.

Jeg synes stadig veek, det er maerkeligt, at man skal vedtage et
lovforslag, nar der dagen efter kommer en rapport, der kan fortzlle
0s, hvad der er op og ned i det her. Jeg er ked af at sige det, men det
virker altsé lidt som noget sjusk, at man skal vedtage noget, dagen
far rapporten kommer. Det er jo ikke, fordi vi skal vente et halvt ar
pa det; det kommer, dagen efter vi skal vedtage det her lovforslag.

Kl. 15:06

Fjerde nastformand (Anne Baastrup):

Ordfgreren.
Kl. 15:06

Maja Panduro (S):
Jamen det er jeg bare ikke enig i. Vi ved jo, at det her er et redskab,
som kommunerne gerne vil have, og som de beder om, og jeg faler
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mig helt overbevist om, at det vil kunne gare en forskel i nogle af de
spidsbelastningssituationer, hvor der faktisk findes udveje, og hvor
man bare gerne ogsa fra kommunal side vil undga at skulle sztte de
her mennesker ud. Man har nu mulighed for at straekke den lidt, give
en midlertidig hjeelp, sddan at man kan finde en anden lgsning, fa la-
vet en aftale om, at man far flyttet, lavet en aftale om, hvordan man
fremover bedre kan komme til at betale sin husleje. Jeg faler mig
helt overbevist om, at det vil hjelpe, for det er jo det, vores dygtige
folk ude i kommunerne siger til os.

Vedrgrende de tal, som jeg refererede til far, vil jeg sige, at jeg
ikke ved, om det er, fordi Venstres ordfgrer har KAB-tallene, som jo
ikke var helt identiske. Men ellers er det de officielle tal, og jeg har
selv siddet og regnet pa procenter, og det er altsa lidt over 19 pct.,
det er faldet med, og det synes jeg egentlig er ganske signifikant.

Kl. 15:07

Fjerde nastformand (Anne Baastrup):
S& er det hr. Joachim B. Olsen for en kort bemarkning.
Kl. 15:07

Joachim B. Olsen (LA):

Der er tidligere blevet lavet en SFI-rapport, som omhandler spargs-
malet om udsettelser. Som jeg husker det, svarer en ret stor procent-
del, at grunden til, at de bliver sat ud af deres bolig, er, at de ikke har
styr pa deres gkonomi. Det er ikke ngdvendigvis, fordi de ikke har
penge nok, men de kan ikke styre deres gkonomi.

Hvorfor er svaret s&, at man skal bruge flere af skatteborgernes
penge og give dem til folk, sd de kan betale en husleje? Vi kunne i
stedet for sige: Der er en gruppe borgere, nogle socialt udsatte bor-
gere, men i stedet for, at vi giver dem flere penge, gar vi ind og beta-
ler deres husleje fra starten af. S& kan vi sige: Nu er de faste udgifter
betalt, og her har du dit radighedsbelgb, sa kan du koncentrere dig
om at komme pé fode igen. Hvorfor er det hele tiden bare noget med
at bruge flere penge, der er det rigtige for socialdemokrater og andre
pa venstreflgjen?

KI. 15:08

Fjerde nastformand (Anne Baastrup):
Ordfareren.
KI. 15:08

Maja Panduro (S):

Det er jo ikke altid, at svaret er at bruge flere penge. Det er jeg fak-
tisk enig i. Det er jo derfor, at vi satter ind pa rigtig mange forskelli-
ge mader, bl.a. med 40 mio. kr. — tror jeg det var vi satte af — til
geeldsradgivning og flere forskellige slags geeldsradgivning og
geeldsradgivning helt ude i de enkelte boligomréader. Det tror jeg er
noget af det, der boner igennem nu, og som rent faktisk har en ef-
fekt.

Jeg vil ogsa bare henholde mig til, at vores folk ude i boligfor-
eningerne og i kommunerne jo ogsa siger, at det har en selvstandig
effekt, at vi som noget af det farste, da vi kom til, afskaffede de ser-
lig lave fattigdomsskabende ydelser, for nogle gange, men ikke altid,
handler det om penge. Derfor kan det ogsa nogle gange vere et godt
svar, at kommunen fér det redskab, at de midlertidigt kan gé ind og
betale en husleje, mens de finder en anden og mere varig lgsning pa,
hvordan folk kan fa styr pa deres gkonomi, hvis det er det, der er
brug for. Pa den made kan vi forebygge menneskelige tragedier og
nogle gange sadan set ogsa relativt omkostningstunge menneskelige
tragedier, for det er jo ikke kun dyrt i menneskeskabner, men ogsa
tit for samfundsgkonomien, nar folk bliver hjemlgse og bliver sat ud
af deres hjem.

Kl. 15:09
Fjerde nastformand (Anne Baastrup):
Jeg ma bede folk om at overholde taletidsreglerne.
Sa er det hr. Joachim B. Olsen.
Kl. 15:09

Joachim B. Olsen (LA):

Men at bruge 40 mio. kr. pd gzldsradgivning er ogsa at bruge flere
penge. Det, jeg taler for, er, at man betaler socialt udsatte menne-
skers husleje pé forhand, s det, de far udbetalt, er deres radigheds-
belgb. Det er ikke at bruge flere penge. Det er at bruge pengene
smartere og klogere og opné de samme effekter. Nu ger man noget,
hvor man skaber en skidt incitamentsstruktur, for man giver nemlig
mulighed for, at hvis folk ikke kan styres deres gkonomi, er der den
udvej, at kommunen kommer og betaler huslejen for dem. Efter min
opfattelse er det ikke noget, der far folk til at veere mere ansvarlige,
tveertimod.

Med hensyn til det seedvanlige om fjernelsen af loftet over kon-
tanthjeelp, og hvordan det har reddet folk, ma jeg bare henvise ordfg-
reren til, at hendes egen regering siger, at den fastholder 3.000 men-
nesker pa offentlig forsgrgelse. Og hvis der er noget, vi ved, er det,
at det at vaere pa offentlig forsgrgelse skaber sociale problemer.

KI. 15:11

Fjerde nastformand (Anne Baastrup):
Ordfareren.
KI. 15:11

Maja Panduro (S):

Jeg vil altid gerne diskutere de her ting med hr. Joachim B. Olsen,
bl.a. fordi der jo her tit er tale om nogle reelle politiske diskussioner,
som vi kan have. Men det ger s ogsa, at det pa en made er lidt sjovt
at hgre frihedspartiet ga ind for, at man skal administrere folks penge
ved at betale deres husleje. Mig bekendt er det allerede i dag muligt i
nogle tilfelde at lave sadan en aftale om, at man kan betale folks
husleje med det samme.

Derudover er noget af det, vi faktisk ogsé har gjort, og det er bo-
ligministeren, der har gjort det — det er jeg egentlig glad for at jeg
lige far lejlighed til at neevne, for det fik jeg ikke med i ferste om-
gang — er, at vi har fjernet de der lgbedage. For nogle kan det jo godt
veere en sa stor udfordring at styre deres gkonomi, at hvis pengene
bliver udbetalt fredag og huslejen farst skal betales tirsdag, kan det
betyde, at pengene er smuttet mellem fingrene pa dem. Det lavede
Vi, sa vidt jeg husker, om pa i foraret.

Vi skal jo sette ind pa alle mulige fronter for at begraense antallet
af udsattelser.

Kl. 15:12

Fjerde nagstformand (Anne Baastrup):
Sa er det hr. Lars Dohn.
KI. 15:12

Lars Dohn (EL):
Grunden til, at jeg stiller spgrgsmal, er, at Venstres ordfarer spurgte
til SFl-rapporten. Jeg vil bede ordfareren om at bekreefte, at i aftalen
mellem Enhedslisten og regeringen ligger der, at nar SFI-rapporten
kommer, skal der ske draftelser af resultaterne derfra.

Kl. 15:12

Fjerde nastformand (Anne Baastrup):
Ordfareren.
KI. 15:12

Maja Panduro (S):
Det kan jeg bekrefte. Tak.
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Kl. 15:12

Fjerde nastformand (Anne Baastrup):
Har hr. Lars Dohn flere spgrgsmal?

Sa gar vi tilbage til fru Louise Schack Elholm med farstebehand-
lingen af forslag til lov om &ndring af lov om aktiv socialpolitik. Og
sd kommer vi pa sporet.

Kl. 15:12

(Ordfarer)

Louise Schack Elholm (V):

Tak, fordi jeg ma komme op igen. Jeg havde ikke bemzrket, at vi
skulle behandle lovforslagene sammen, og jeg ma altsa indremme, at
det ogsa undrer mig, for jeg synes ikke, de hanger sammen. Jo, de er
en del af den samme finanslovaftale, men de omhandler meget for-
skellige ting.

Dette lovforslag bestar af to dele: en del om tandpleje til dem,
som modtager de laveste ydelser, og en anden del om tilskud til ud-
setningstruede lejere.

I den farste del af lovforslaget indfares en ret til tilskud til perso-
ner, der modtager kontanthjelp eller lignende, til dekning af udgif-
ter til alle former for forebyggende og behandlende tandpleje. Rege-
ringen kalder gruppen for personer, der modtager de laveste ydelser
efter lov om aktiv socialpolitik. Det kan lyde, som om disse er pa vej
mod fattigdommens afgrund, men lad mig pracisere: Der er tale om
folk pa kontanthjelp og andre ydelser, der ligger i den starrelsesor-
den. Det betyder med andre ord, at det er personer, vi kender som
dovne Robert, som vi nu skal give gratis tandpleje.

Det er altsd alle p& kontanthjeelp, der kan modtage ydelsen. Det
vil samlet set koste 180 mio. kr. i offentlige udgifter — penge, der ser
ud til at komme fra de skattestigninger, som er i finansloven. Det vil
altsa gare det dyrere at vare dansker, det vil forringe vores konkur-
renceevne, og det vil betyde, at endnu flere arbejdspladser forlader
Danmark. Vi har verdens hgjeste skatter, og vi skal ikke gare ver-
dens hgjeste skatteniveau hgjere. Og vi skal ikke ggre verdens dyre-
ste offentlige sektor endnu dyrere.

Forslaget kan virke sympatisk, men tiden er ikke til sddanne ma-
nevrer. Tiden er ikke inde til, at vi giver gaver til personer pa over-
farselsindkomster. Derimod er tiden inde til at hjeelpe disse personer
til at komme ud pa arbejdsmarkedet. Derved vil de selv have mulig-
heden for at tage ansvaret for deres egen tandpleje.

Den anden del af lovforslaget handler om, at kommunerne far
gget mulighed for at yde gkonomisk stgtte til personer, der er udsat-
ningstruede pé grund af huslejerestancer.

I Venstre er vi meget optaget af at hjzelpe personer med at undga
at blive udsat af deres bolig. Det var under VK-regeringen, at vi satte
fokus pa udsettelser. Vi bad SFI om at undersege, hvorfor lejere
blev sat ud af deres bolig, og derefter lavede vi en bred satsaftale,
som fulgte op pa resultaterne af undersggelsen. Da antallet af udseet-
telser fortsatte med at stige, bad vi SFI om at lave en ny undersggel-
se af, hvorfor lejere bliver sat ud af deres bolig. Den undersggelse
ligger endnu ikke klar, men kommer i december.

Derfor undrer det mig, at man kort tid fgr preesentationen af den
nye SFI-undersggelse kommer med nye forslag. Man ma sige, at der
er forskel pd VK-regeringens arbejdsmetoder, hvor man undersgger
problemerne, indhenter sagkyndige anbefalinger udefra og laver en
bred aftale om tiltagene, og den rgde regerings arbejdsmetode, som
er at fa lavet en aftale lige for fremleeggelsen af undersagelsens re-
sultater. Man kommer sa med et lille ikkegennemarbejdet tiltag, som
ikke er underbygget af en undersggelse, og som udelukkende er la-
vet med det parlamentariske grundlag. At dette tiltag kommer nu,
undrer mig endnu mere, da regeringens ministre tidligere har udtalt,
at der ville komme tiltag pa omradet, efter at SFI's undersggelse var
blevet offentliggjort.

I den brede aftale til imgdegéelse af udseetning af lejere fik kom-
munerne en rakke redskaber til bedre at hjeelpe lejerne. Kommuner-
ne fik flere informationer om, hvornar lejere var i knibe, og de fik
bedre mulighed for at administrere folks gkonomi, hvis de ikke selv
forméede at betale deres husleje osv. Inden vi giver kommunerne
flere redskaber, er det relevant at vide, om kommunerne overhovedet
gar brug af de redskaber, de har; om de overhovedet er klar over, at
de har dem; om de ved, at de har en forpligtelse over for deres bor-
gere. Det skal vi vide, far vi giver dem flere redskaber.

Venstre havde forventet, at regeringen ville komme med et starre
udspil om at undga, at lejere blev sat ud, nar den nye SFI-undersg-
gelse ville ligge klar. Vi havde forventet, at den ragde regering ville
have fortsat VK-regeringens tradition for brede aftaler pa dette om-
rade. Dette lovforslag indeholder skattestigninger, forringet konkur-
renceevne og et udspil til imgdegéelse af udsettelse af lejere, for
SFI's store rapport om udsettelser er kommet, ja, dagen far.

Venstre kan pa den baggrund ikke statte lovforslaget.

Kl. 15:17

Fjerde nastformand (Anne Baastrup):
Der er en enkelt kort bemarkning fra fru Maja Panduro.
Kl. 15:17

Maja Panduro (S):

Jeg kan ikke lade veere med lige at starte med at bemeerke, at det er
en lille smule flot, at vi skal hgre Venstre beklage sig over, at man
laver ting snavert alene med sit parlamentariske grundlag. Det er jo
dog sadan, man hart fart politik i dette land i 10 ar, men fred veere
med det.

Sa siger Venstres ordferer, at der sgreme er forskel pa arbejdsme-
toderne hos den nuvaerende og den tidligere regering, og det er jo
meget rigtigt. For det, man gjorde i 10 &r i den tidligere regering
med det tidligere flertal var bare at sidde og kigge pa, at antallet af
udseettelser steg ar for ar. Selv i gkonomiske opgangstider, selv mens
arbejdslgsheden var historisk lav og det hele buldrede derudad og
man ville kabe hele verden, steg antallet af udseettelser. Det vil vi ik-
ke acceptere. Sa det er rigtigt, at vi der har ganske andre arbejdsme-
toder. Vi har taget fat fra start af med at fjerne de seerlig lave fattig-
domsydelser, med at satte ind med galdsradgivning, med at fjerne
lgbedagene og nu med det her veerktgj. Det er rigtigt, at det er nogle
lidt andre arbejdsmetoder.

Det, jeg gerne vil sparge Venstres ordfgrer om, er — og det geel-
der for alle elementerne i de to lovforslag her, som man nu holdt
ordfgrertaler om: Vil man rulle disse elementer tiloage, séfremt man
igen skulle fA magt, som man har agt, i dette land?

KI. 15:18

Fjerde nastformand (Anne Baastrup):
Ordfareren.
KI. 15:18

Louise Schack Elholm (V):

Jeg synes ogsa, at der er markant forskellige arbejdsmetoder. Jeg op-
fatter det her som en famlen i blinde. Der kommer en rapport, den er
bestilt, den skulle vaere kommet i september, og den kommer s3 til
december, og dagen far den kommer, skal vi vedtage det her lovfor-
slag om, hvad man skal ggre. Det ville da have veeret naturligt at se
pa, om det, der er brug for, maske er en bedre information til kom-
munerne om, hvordan de kan administrere folks gkonomi, eller
hvordan de kan hjzlpe dem med at flytte til en billigere bolig, altsa
hjeelpe dem til at bruge de redskaber, de har i forvejen. Det ville da
have gavnet den her sag markant, hvis vi havde vidst, hvilket grund-
lag vi skulle traeffe beslutning pa, i stedet for at tage en masse beslut-
ninger uden at have det faglige grundlag i orden.
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Kl. 15:19

Fjerde nastformand (Anne Baastrup):
Fru Maja Panduro.
Kl. 15:19

Maja Panduro (S):
Jeg ved ikke, om det var, fordi man ikke ville svare pa mit spargs-
mal, for der var da stadig taletid, kan jeg se, men sa praver jeg bare
at sparge helt klart og lade veere med at lade mig provokere af nogle
af de ting, som ordfareren sagde. Vil man rulle hvert element i de
her lovforslag tilbage — den styrkede tandpleje for de udsatte, feerre
udsettelser og det redskab, vi giver til kommunerne, det serlige bar-
netilskud og ligestillingen af flygtningebarn med andre bgrn? Vil
ordfgreren ikke for hvert af de her elementer sige, hvad man vil og
ikke rulle tilbage, og hvorfor?

KI. 15:19

Fjerde nastformand (Anne Baastrup):
Ordfareren.
KI. 15:19

Louise Schack Elholm (V):

Jeg ma lige farst sige, at jeg ikke ser det her som tandpleje til udsat-
te. Det her drejer sig jo kontanthjaelpsmodtagere, og i forvejen er der
tandpleje til de allermest udsatte. Til dem kan kommunerne bevilge
tandpleje, sa der er allerede en ordning for de mest udsatte. Hvis
man ville tage fat i de mest udsatte, skulle man have fokuseret pa en
anden gruppe, end man har gjort her. Her tager man nasten alle pa
overfarselsindkomst, ikke? Sa det er en helt anden gruppe.

Sa vil jeg sige, at vi til naeste valg fremlaegger vores valggrund-
lag, og der kan jeg fortzlle spargeren, hvad det er, vi gér til valg pa.
Der er lang tid til nzste valg, jeg kan ligesom fornemme, at det ikke
er noget, der er lige op over. Sa vi venter til naeste valg med at frem-
leegge, hvad vi gar til valg pa.

Kl. 15:20

Fjerde nastformand (Anne Baastrup):
Jeg siger tak til ordfareren. Sa er det fru Karin Negdgaard fra Dansk

Folkeparti.
KI. 15:20

(Ordfarer)
Karin Ngdgaard (DF):
Jeg tager mine 10 minutter samlet her.

Der skal i dag behandles to forslag, som hver isaer har meget for-
skelligt indhold, og endvidere skal de behandles samlet. Det kan
godt undre mig lidt, men jeg vil i min tale forholde mig til de delele-
menter, der er, og s& ma vi i det videre udvalgsarbejde komme med
vores endelige udmelding og bemerkninger til hvert forslag og til
delelementerne deri.

Indledningsvis vil jeg gerne kommentere den socialpakke, som
regeringen sammen med Enhedslisten er blevet enig om i forbindel-
se med finansloven for 2013, og af hvilken disse to lovforslag frem-
kommer. Umiddelbart er der jo mere integrationspakke end social-
pakke i den, og jeg synes maske, at det havde veeret lidt bedre, hvis
man havde delt den op i to forskellige pakker.

Jeg synes, det havde veeret gnskeligt, hvis man havde fokuseret
mere pa de sociale omréader og afsat en kleekkelig sum penge til de
udsatte grupper i det danske samfund. Det undrer mig faktisk, at en
socialistisk ledet regering ikke i en socialpakke har mere fokus pa
f.eks. &ldre medborgere og pa bagrn og unge, der er vokset op i mis-
brugshjem eller har veeret udsat for sorg.

Jeg vil s& gerne komme med nogle kommentarer til L 84. | en tid,
hvor det er mere aktuelt, end vi vel tidligere har oplevet, at forholde

os til veerdier og til det, som vi som nation og befolkning er rundet
af, og i en periode, hvor der dagligt er en dagsorden i medierne med
overskrifter om gkonomisk krisetid, hvor den enkelte borger faler, at
det er blevet sveerere at klare sig, og hvor arbejdslgsheden er stigen-
de og den enkelte borger oplever en mere udfordrende hverdag, kan
det forekomme besynderligt, at vi nu skal diskutere et lovforslag,
som skal gge statens udgifter til en gruppe af borgere, der maske ik-
ke ligefrem star forrest i kgen af udsatte og mindrebemidlede. Det
handler om de kvinder, der gnsker at f& bgrn som eneadoptant eller
ved kunstig befrugtning, kvinder, som for at fa adoptionstilladelse
har veeret igennem en myndighedsvurdering af deres gkonomiske
forhold for at sikre, at de har tilstraekkeligt til at kunne forsarge et
barn. For de kvinder, der har valgt at fa et barn ved kunstig befrugt-
ning, er der ikke tale om en udefrakommende social begivenhed,
som berettiger til det sarlige bgrnetilskud, men om et bevidst valg.
Umiddelbart ma det veere séledes, at man har gjort sig alle mulige
overvejelser og gennemteenkt, hvorledes hverdagen skal haenge sam-
men bade indholdsmassigt og gkonomisk, nar man skal veere ene-
foreelder og dermed eneforsgrger. Der er altid nogle konsekvenser af
det, man som menneske beslutter, og det er der ogsa, nar man veelger
at fa et barn alene.

Dansk Folkeparti mener ikke, at det er samfundets opgave at bi-
drage gkonomisk til det, som er foreslaet i det her forslag. Faktisk
mener vi, at der er stgrre udfordringer lige nu, som vi som politikere
bar forholde os til at lave lovgivning om. Selv i et velfeerdssamfund
som det danske har vi behov for ngje at overveje, hvad vi skal priori-
tere gkonomisk. Vi, der er socialordfarere, har for nylig forhandlet
satspulje og erfaret, hvor sveert det kan veere at tilgodese sd mange
som muligt af de udsatte og mindrebemidlede grupper og sikre, at
der ikke er borgere, der uforskyldt kommer i klemme socialt og ikke
far den ngdvendige hjeelp. Vi har besluttet, at nogle far afslag, at go-
de initiativer mé stoppe, og at noget ikke kan settes i veerk.

Jeg forstér ikke regeringens méde at prioritere pa. Burde iser So-
cialistisk Folkeparti og Socialdemokraterne ikke teenke mere pa de
mennesker, som ikke har det s& godt, end pa at udstede checks til de
— for de flestes vedkommende — ressourcesteerke kvinder, som af den
ene eller den anden &rsag har valgt at leve et andet familieliv og stif-
te familie pa deres egen made? Nar ministeren for nylig flere gange
har talt om, at alle skal have varme vinterstavler, uanset hvor de
vokser op, kan det jo lyde meget tiltalende. Men det er nok ikke den-
ne gruppe barns fgdder, der bliver de kolde til vinter. Her tror jeg, at
vi skal rette blikket mod helt andre grupper, f.eks. enlige arbejdslase
mgdre med maske op til flere bgrn. Selv om de i dag skulle fa sarli-
ge barnebidrag, kan det stadig veere sveert at fa det til at haenge sam-
men gkonomisk.

| forslaget gnsker regeringen ogsa at lempe pé optjeningsprincip-
pet for flygtninge, sa de far samme rettigheder som danske familier
fra dag et i Danmark. Dansk Folkeparti finder optjeningsprincippet
udmeerket. Det er jo ikke sadan, at man ikke far noget, men at det
sker med en gradvis stigning i de ferste 2 ar. Vi finder det rigtigt, at
man skal have boet i Danmark et stykke tid, far der kan opnas fuld
stgtte fra det danske samfund. Derfor bakker vi ikke op om den del.
Det navnes sd, at danskere med periodevis bopal i Grgnland og pa
Feergerne ikke er med i de danske ordninger og ogsa skal optjene ret-
ten til fuld ydelse. Det kan forekomme lidt underligt, og det kunne
der eventuelt kigges pa seerskilt.

L 85, som sambehandles med L 84, omhandler noget helt andet
end L 84, og i og for sig er det ogsa to meget forskellige indholds-
punkter, vi skal forholde os til. | det her forslag finder Dansk Folke-
parti, at der fra regeringens side fremfares en méske lidt mere reel
social politik. Her forslar man, at der skal veere @get mulighed for at
yde hjeelp til de borgere, f.eks. barnefamilier og socialt udsatte, som
ikke kan klare at betale deres husleje og er i risiko for at blive udsat
af deres bolig pa grund af huslejerestancer. Det er udmazerket, at der
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kan ydes hjelp til borgere, som pa sigt vil kunne komme til at klare
sig efter rad og vejledning fra det offentlige eller vil kunne hjzlpes
til en anden eller billigere bolig.

Kl. 15:25

Gealdsradgivning er meget vigtig i forbindelse med denne gruppe
af medborgere, og det er glaedeligt, at der er flere fra bade offentlig
og frivillig side, der er optaget af at bidrage til denne geeldsradgiv-
ning. Somme tider skal der ikke s meget til for at f& et menneske pa
ret kel, ogsé gkonomisk.

Det er trist, at vi de seneste ar har set et stigende antal personer
blive udsat af egen bolig, og det er endvidere ekstra trist, nar der er
bgrn involveret. Det kan virke meget traumatisk for bgrn at skulle
flytte i huj og hast, og derfor bar det ogsa noteres, at kommunerne
har givet udtryk for, at der mangler muligheder for at kunne yde
midlertidig gkonomisk hjelp til f.eks. bgrnefamilier, der i en periode
ikke kan betale husleje eller lignende. | disse tilfeelde kan en flytning
maske komme pé tale. Man er blevet givet lidt mere tid til det, og det
kan foregd i et roligere tempo og pa en méde, som ikke pavirker bar-
nene ungdigt.

Den anden del af dette forslag drejer sig om tilskud til tandpleje
til de personer, som modtager de laveste sociale ydelser. Dansk Fol-
keparti har igennem mange ar veeret meget optaget af den forskels-
behandling, der findes pa henholdsvis sundhedsomradet generelt og
pé tandbehandlingsomradet. Der er heldigvis sket lidt forbedringer
de seneste ar, men der er en leengere vej forude, som skal betraedes.

Der skal ikke herske tvivl om, at uanset hvor man befinder sig pa
den sakaldte sociale rangstige, er der et gnske for den enkelte om at
have en hgj tandsundhed. Vi ved, at smilet er den korteste vej mel-
lem to mennesker, og derfor skal det ogsa helst veere sadan, at alle
har mulighed for at smile og ikke isolere sig og undlade at involvere
sig socialt pa grund af dérlig tandsundhed. Det er ikke kun et spargs-
mal om, at teenderne ikke er pazne. Det hanger ofte sammen med, at
der er tandsygdomme, som kraever behandling. Det har nogle borge-
re ikke rad til, og derfor kan staten allerede i dag yde en ekstra hjeelp
til de gkonomisk vanskeligt stillede mennesker. Vi finder ikke, at der
i forslaget er taget hgjde for alle grupper, som kunne have behov.
Der er en gruppe af folke- og fartidspensionister med s lave ind-
komster, at de faktisk kan sammenlignes med kontanthjalpsmodta-
gernes indkomster. Derudover er der grupper, som pa grund af for-
skellige handicap har store udgifter til tandpleje. Disse menneskers
forhold burde der vel egentlig ogsa kigges pa.

Vi har endvidere set, at regeringen — for at finansiere aftalen om
kriminalforsorgen — har skéret et andet sted pa tandplejeomradet,
nemlig i tilskud til tandrensning for danskerne. Det er jo egentlig lidt
som at give med den ene hand og tage med den anden. Dansk Folke-
parti mener ogs4, at der kan veaere forskel pa, om man er et par pa
kontanthjeelp, eller om man er enlig. Husstandens samlede indkomst
er forskellig, og derfor er behovet for tilskud vel forskelligt, alt efter
om man er alene eller lever i et parforhold. Nar man taler tandsund-
hed, er det vigtigt, at der ud over penge settes ind med en helheds-
orienteret indsats over for de udsatte borgere, for problemet med
dérlige teender er som regel et blandt mange problemer for den en-
kelte.

Safremt forslaget om tandpleje vedtages, vil jeg opfordre mini-
steren til at lave en evaluering om et par &r, sa vi kan se, om det har
haft den gnskede effekt pa tandsundheden.

Afslutningsvis vil jeg sige, at jeg da haber, at der bliver sat or-
dentlig tid af til udvalgsarbejdet. Desveerre har der jo ikke veret en
tilfredsstillende hgringsfrist, hvilket man vel egentlig skulle have
krav pd at der var, og det stemmer maske heller ikke helt overens
med det, vi oprindelig har hart af intentioner pa det her omrade fra
regeringen, da den tiltradte.

Dansk Folkeparti ser frem til det videre udvalgsarbejde, og vi vil
selvfalgelig stille en del spargsmal til forslagene.

Kl. 15:29

Fjerde nastformand (Anne Baastrup):
Der er ingen, der har bedt om korte bemaerkninger, sa jeg siger tak
til ordfareren. Neeste ordfgrer er fru Liv Holm Andersen.

Kl. 15:29

(Ordfarer)

Liv Holm Andersen (RV):

L 84 er et lovforslag, som ggr mig meget glad, for med det lovfor-
slag undtager vi flygtninge fra optjeningsprincippet for bgrneydelser
— et optjeningsprincip, som for flygtninge aldrig burde have veret
der. Helt konkret ger lovforslaget, at flygtninge far fuld bgrne- og
ungeydelse og bgrnetilskud fra den dag, de har faet opholdstilladel-
se. Det er maske det, Dansk Folkepartis ordfarer vil kategorisere
som integrationspolitik, og det kan vi for min skyld sagtens kalde
det, men pointen for de tre regeringspartier er sadan set den, at netop
integrationspolitik faktisk er socialpolitik. Sa nér bgrnebidrag er vel-
feerdspolitik eller socialpolitik for resten af danskerne, er det ogsa
velfaerdspolitik eller socialpolitik for vores flygtningemedborgere.

For mig og for Radikale Venstre var det at lade optjeningsprin-
cippet omfatte flygtninge helt utilstedeligt, for flygtninge er netop
mennesker, som ikke selv valger at rejse og forlade deres land, og
som allerede stér i en sveer situation og skal etablere sig i et nyt sam-
fund. De mennesker imgdekommes her og reekkes den hand, som
feellesskabet ogsa reekker til andre bgrnefamilier. Pa den méde harer
en urimelig forskelshehandling altsd op med det her lovforslag, og
der er faktisk ikke ret meget andet at sige fra radikal side end: Hurra
for det! Vi er virkelig glade og kan i den grad bakke op om den del
af lovforslaget.

Samtidig sarger lovforslaget ogsa for, at selvvalgt enlige far ret
til det serlige barnetilskud igen, og det er igen pa lige fod med andre
eneforsgrgere, og derved hgrer en anden forskelsbehandling op. For
de ting, der er pakreevet for at varetage et barn, bliver jo ikke billige-
re af, at man selv har valgt at vare enlig. Ordningen udvides i sam-
me ombeering, sadan at enlige adoptanter ogsa er med. Den del kan
Radikale Venstre ogsa bakke op om.

Sluttelig endres der, som andre ordfarere ogsa har redegjort for,
pa optjeningsprincippet til barneydelser, sadan at bopzlsperioder i
Granland og pa Feergerne ogsa telles med. Det anser vi i Radikale
Venstre som fair, vi anser det for at give mest mening i forhold til
rigsfaellesskabet, og sa er det ogsa de samme betingelser, som geel-
der, nar man skal optjene folkepension og fartidspension, sa det kan
Radikale Venstre ligeledes statte. Dermed kan Radikale Venstre
stgtte hele L 84 og tilmed med glaede. Men det stopper ikke her, for
vi har jo et andet lovforslag, som vi behandler i samme ombzering.

L 85 er egentlig ogsa et dejligt lovforslag at sta her pa talerstolen
med, for det kommer, ligesom det er tilfeeldet med L 84, ogsa til at
kunne gare en stor forskel for nogle mennesker i vores samfund.
Lovforslaget omhandler helt kort to ting: tilskud til tandpleje for per-
soner pa de laveste ydelser efter lov om aktiv socialpolitik samt bed-
re muligheder for, at kommunerne pa flere mader kan hjalpe deres
udszttelsestruede lejere bedre. Begge ting sigter pa at lgfte lige lidt
mere for nogle af dem, der har mindst, og det ser vi i Radikale Ven-
stre som et stort gode. Tandleegebesgg kan veere en stor udskrivning,
seerlig ndr man har en meget lille indkomst og har svert ved at fa en-
derne til at mgdes, og derfor er vi i Radikale VVenstre glade for, at vi
med det her lovforslag far mulighed for at malrette et ekstra tandle-
getilskud til de her mennesker. Vi er i det hele taget glade for, at
man med det her lovforslag netop prioriterer i vores sociale midler
og udvelger at hjelpe dem, hvor skoen trykker mest.

Det samme er tilfeeldet med lovforslagets anden del, hvormed gn-
sket er at give udsattelsestruede lejere bedre forhold. Det gares ved
at give kommunerne tilstreekkelige veerktajer, give kommunerne de
veerktgjer, som kommunerne har bedt om i forhold til at hjeelpe de
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her mennesker. Det handler om, at kommunerne far mulighed for at
yde hjeelp til huslejebetaling i en begranset periode naturligvis, men
med det formal at forebygge udsattelser, for somme tider handler
det for de her mennesker om at fa lidt luft og komme ovenpa, fa no-
get radgivning, fa hjelp til at sikre, at de har faet deres boligstatte,
eller om bare at fa orden i skonomien. Her synes jeg, det er godt, at
kommunerne i en begraenset periode kan hjalpe med sé at sige at ke-
be tid, at kebe ro, ogsa fordi en udszttelse, og hvad deraf falger af
genhusning osv., kan tzre rigtig meget pa et kommunalt budget.
Samtidig skal boligorganisationerne underrette kommunerne tidlige-
re, og kommunerne forpligtes til at afholde opfalgningssamtaler med
de anviste borgere.

Der lzegges op til, at det er fellesskabets ansvar at lgfte de borge-
re, som er udsettelsestruede og pa den ene eller anden made ikke
kan fa det med at betale deres husleje til at haenge sammen. Det er
klart, at for Radikale Venstre handler det farst og fremmest om at
lgse de grundlaeggende problemer, som ofte er meget mere og maske
noget helt andet end det ikke at kunne fa sin gkonomi til at heenge
sammen. Der gjorde vi nogle gode ting, som det ogsa fra flere ordfa-
reres side er blevet navnt, i satspuljeregi sidste ar, men i Radikale
Venstre har vi det bare sadan, at hvis en huslejebetaling eller et par
stykker kan forhindre en i forvejen udsat familie i at blive sat ud af
deres bolig, er vi altsa ikke i tvivl om, at s er det det, vi skal gare.
Radikale Venstre ser saledes positivt pa de ekstra tilskud til tandple-
je for dem med de laveste indkomster, ligesom vi er glade for, at der
seettes fokus pé udsattelser af lejere. Derfor kan Radikale Venstre
0gsa statte L 85. Tak for ordet.

Kl. 15:34

Fjerde nastformand (Anne Baastrup):
Der er ikke nogen, der har bedt om korte bemaerkninger, sé jeg siger
tak til ordfgreren. Johanne Schmidt-Nielsen.

Kl. 15:35

(Ordfarer)

Johanne Schmidt-Nielsen (EL):

Vi behandler jo to lovforslag i dag, bade L 84 og L 85, og jeg vil
starte med det farste. Begge lovforslag er som bekendt en del af fi-
nanslovaftalen mellem regeringen og Enhedslisten, og det er to lov-
forslag, som vi i Enhedslisten er rigtig glade for. Men jeg vil som
sagt starte med det farste og sige noget om det serlige bgrnetilskud,
altsé det barnetilskud, der, som lovgivningen er i dag, gives til bgrn,
der kun har én forsgrgelsespligtig foreelder, og i praksis er det jo i de
situationer, hvor kun en foralder lever, eller hvor faderskabet ikke
har kunnet fastslas.

| Enhedslisten har vi i arevis keempet for at fa afskaffet diskrimi-
nationen pa det her omrade, sadan at ogsa bern af eneadoptanter og
barn, der er blevet til ved kunstig befrugtning af enlige, far det sarli-
ge bgrnetilskud. Det er nu endelig lykkedes, ogsa selv om det de-
sveerre forst treeder i kraft fra den 1. januar 2014. Med det her lovfor-
slag tager man entydigt udgangspunkt i barnets situation. Fremover
har man ret til det serlige bagrnetilskud, hvis man kun har en forel-
der, uanset hvordan befrugtningen har fundet sted. Forslaget betyder
simpelt hen, at alle bgrn af enlige forsargere ligestilles. Det er i den
grad positivt.

At man, som loven er i dag, skelner mellem eneforsgrgere og de
sakaldt selvvalgte eneforsgrgere, nar det skal afgares, om der kan gi-
ves det seerlige bgrnetilskud, er for mig at se dybt, dybt gammeldags
og i den grad diskriminerende. Dermed siger man jo indirekte, at
barn, der er kommet til verden pa den ene made, er mindre veerd end
barn, der er kommet til verden pa den anden méde.

Man kan altsa sige, at nogle politikeres moralske kvababbelse
over, at enlige kvinder kan finde pa at adoptere barn, har den konse-
kvens, at bgrnene far ringere gkonomiske vilkar end andre begrn af
enlige. Man kan sige, at uanset at der findes nogle mennesker, der

mener, at det der med, at enlige kvinder kan finde pa f.eks. at adop-
tere barn, er noget veerre noget, overgér det simpelt hen min for-
stand, at man kan finde det rimeligt, at barnene af disse kvinder skal
have ringere vilkar end andre bgrn. Bgrn vaelger som bekendt ikke
selv deres foreeldre.

I gvrigt har jeg nu hert bade Dansk Folkepartis og Venstres ord-
farertaler, og jeg kan forstd, at det afgerende for Venstre og Dansk
Folkeparti er, om der har veeret en udefrakommende social begiven-
hed. S& jeg far sédan en lyst til at gare de to ordfgrere opmaerksom
p4, at det i drevis har veret sddan, at der findes kvinder, der far bgrn
med meend, vel vidende at der ikke er helt styr p&, hvem manden er —
maske var det ovenikgbet planlagt — og som har veeret rigtig glade
for de barn, og de barn har haft det ganske udmazerket. Det er s det,
som man ifglge Dansk Folkeparti og Venstre kalder for en udefra-
kommende social begivenhed.

Det er for mig lidt underligt, at man i Venstre og Dansk Folke-
parti synes, det er o.k., at kvinder, der gér i byen og bliver gravide
med en mand og derefter har barnet alene, gerne ma fa det szrlige
barnetilskud, men at kvinder, der veelger at adoptere et barn, ikke ma
fa det szrlige barnetilskud, for den slags familieformer bryder man
sig ikke om. N&, men som sagt bliver der nu med den her lovgivning
entydigt sat fokus pa barnets tarv, og det er barnets tarv, der er i fo-
kus. Det er positivt. Sddan bar det veere.

Lovforslagets anden halvdel handler jo om at undtage flygtninge
fra optjeningsprincippet i forhold til bgrnechecken og derudover, at
perioden med bopeel eller beskeftigelse i Grgnland og Feergerne si-
destilles med perioder i Danmark i forhold til optjeningsprincippet.
Jeg tror ikke, det kommer bag pa nogen, at ogsé den del af lovforsla-
get er vi meget glade for i Enhedslisten.

Som Dansk Flygtningehjealp ogsa skriver i sit hgringssvar, er
flygtninge mennesker, der er tvunget pa flugt fra deres hjemland, de
kan ikke frit veelge mellem at leve i deres hjemland eller leve i det
land, hvor de har faet asyl. Nar vi veelger at give en flygtning asyl,
anerkender vi, at de har behov for og krav pa beskyttelse, vi aner-
kender ogs3, at det ikke bare er en mulighed for dem at vende hjem,
og derfor bar de mennesker naturligvis behandles pd samme made
som alle andre borgere i Danmark.

Vi er for mig at se forpligtet til at sgrge for, at alle barn her i
Danmark har s& gode vilkar som muligt i deres opveekst, uanset om
de er barn af flygtninge, eller om de er bgrn af etniske danskere.
Som Dansk Flygtningehjeelp ogsa skriver i sit hgringssvar, er der i
den grad risiko for dybt alvorlige sociale problemer, ved at man — i
det her tilfzelde VKO - har indfgrt det her optjeningsprincip pa ber-
nechecken for flygtningefamilier, og det er, simpelt hen fordi man
placerer mennesker i en situation med sa lavt et radighedsbelgb, at
ngdvendige, daglige udgifter kan veere ekstremt svaere at fa finansie-
ret. At starte livet i Danmark i fattigdom ma man vel sige er direkte
skadeligt for integrationen.

| Enhedslisten deler vi derudover Dansk Flygtningehjelps undren
over, at familier med humanitart ophold ikke i farste omgang var
omfattet af lovforslaget. Det er selvfglgelig rigtig positivt, at der ble-
vet rettet op pa det.

Kl. 15:40

Sa behandler vi jo ogsa L 85, altsa tilskud til tandpleje og hjzelp
til udsaettelsestruede lejere. Den del om lejerne handler jo, som det
ogsa er blevet sagt tidligere, om at begraense antallet af lejere, der
seettes pa gaden, ved at give kommunerne mulighed for midlertidigt
at betale for huslejen. Det kan spare den enkelte for alvorlige sociale
problemer, men det kan sadan set ogsa for kommunen vzre en ret
fornuftig forretning, fordi det er meget, meget dyrt, nar borgere bli-
ver sat pa gaden, fordi de ikke kan betale deres husleje. Sa vidt jeg
kan forsta, er de gennemsnitlige udgifter for en lejer, der settes pa
gaden, omkring 50.000 kr., s& rent gkonomisk kan det meget vel vise
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sig at vaere en ret fornuftig forretning for kommunerne, at de altsd nu
far mulighed for at gribe ind, for udszttelsen sker.

S& er der ogsé tanddelen af lovforslag L 85. Det kommer jo nok
heller ikke bag pa nogen, at det ogsa er noget, vi er meget glade for i
Enhedslisten. Stod det til os, var al tandpleje finansieret over skatten.
Jeg har altid undret mig over, at man skal betale med sit dankort, nar
man braekker en tand, men ikke, nér man brakker et ben. Det giver
for mig at se ikke nogen mening. Og det er rigtig, rigtig dyrt at ga til
tandleege. Det betyder desverre, at der er rigtig mange danskere, der
veelger tandlegebesgget fra.

Med lovforslaget, vi behandler i dag, om billigere tandpleje for
nogle af de danskere, der har allermindst at leve for, tager vi et lille
skridt i den rigtige retning. Iser de unge, som lever for den ekstraor-
dineer lave serlige ungeydelse, far nu en god mulighed for at fa
hjeelp til behandling af tandproblemer. Men ogsé kontanthjelpsmod-
tagere over 25 &r og andre grupper pa tilsvarende lave ydelser far en
gkonomisk handsrakning til de her dyre tandleegeregninger. Det er
vi rigtig glade for.

Sa tog Dansk Folkepartis ordfgrer fat i bl.a. fartidspensionister
og fattige folkepensionister. Det er nogle af de grupper, som Enheds-
listen helt oplagt mener ogsa bar have mulighed for billigere tand-
pleje, s hvis Dansk Folkeparti vil vaere med til at finde penge til det,
vil vi meget gerne arbejde videre med det.

Malet er som sagt for Enhedslisten, at tandbehandling bliver fi-
nansieret ligesom al anden sundhedsbehandling i det her land, og
som sagt er det her et lille skridt i den rigtige retning.

Kl. 15:43

Fjerde nastformand (Anne Baastrup):
Der er en enkel kort bemerkning. Fru Karin Ngdgaard.
Kl. 15:43

Karin Ngdgaard (DF):
Tak. Jamen det sidste, som ordfgreren kommer ind pa, mé vi jo s&
finde ud af, men sikken en svada, der kom til Venstre og Dansk Fol-
keparti her. Nar man sadan generelt harer Enhedslisten tale de sva-
ges sag, vil jeg gerne spgrge fru Johanne Schmidt-Nielsen: Kan man
betegne den gruppe af kvinder, der selvvalgt veelger at fa et barn ved
adoption eller ved kunstig befrugtning som veerende udsatte borgere
i det danske samfund? Vi ved, at der bliver foretaget en myndigheds-
vurdering i forhold til eneadoptanter, hvor man kan se, om gkonomi-
en kan haenge sammen. Man ma ogsa regne med, at de er blevet vur-
deret til, at de har en ordentlig gkonomi. Jeg synes maske, at vi star i
en speciel situation lige nu, og det kan undre mig, at Enhedslisten ik-
ke har valgt at prioritere nogle helt andre omrader pé det sociale felt
i forhold til den finanslovaftale, man har indgaet.

KI. 15:44

Fjerde nastformand (Anne Baastrup):
Ordfareren.
Kl. 15:44

Johanne Schmidt-Nielsen (EL):

Det serlige bagrnetilskud giver man til bgrn, hvor der kun er en for-
&lder til at forsgrge. Det synes jeg er et rigtig, rigtig godt princip,
nemlig at vi siger, at fordi vi som samfund gnsker at tilstreebe, at alle
bern har ligeverdige opveekstvilkar, sa hjzlper vi i de situationer,
hvor der kun er en forsgrger. Problemet er bare, at der har veret dis-
krimination pa omradet. Der er nogle bgrn, hvor man har teenkt, at
de ikke skal have lov til at have det. Og som sagt valger bgrn altsa
ikke deres foreeldre selv.

Jeg har ikke personligt noget problem med, at der er kvinder, der
veelger at fa barn alene. Det ved jeg at der er andre politikere der har,
men uanset hvilken holdning man har til det, altsa uanset om man
har det moralsk darligt med, at der findes kvinder, som sadan set sy-

nes, at det er udmarket at veere alene, sa kan jeg uanset holdningen
til det ikke forst, hvordan man kan fa det til at heenge sammen, at
det er 0.k., at det er begrnene, det gar ud over. For det har jo veeret
konsekvensen af den diskrimination, der har veeret pd omradet, at
bgrn af enlige madre, der har adopteret, eller enlige kvinder, der er
blevet insemineret, har faet ringere vilkar end andre bgrn af enlige.
Det er fuldstendig rigtigt, som ordfareren siger, at fordi man er enlig
mor, er man ikke ngdvendigvis en socialt udsat gruppe. Men det er
heller ikke det, det serlige barnetilskud handler om. Det handler om
at skabe lige vilkar for barn.

Kl. 15:45

Fjerde nastformand (Anne Baastrup):
Sa er det fru Karin Ngdgaard.
Kl. 15:45

Karin Ngdgaard (DF):

Jeg synes maske ikke helt, ordfgreren svarer pa det, jeg sperger om.
For det, jeg egentlig gerne vil hare, er: Nar man snakker om ligever-
dige vilkar, hvad vil det s sige? Det ved vi jo. Hvis man tager en
skoleklasse, er der ikke ligeveerdige vilkar som sadan. Der er forskel
pa, hvad vi som foraeldre kan give vores bgrn, om vi kan kgbe de dy-
reste — apropos — vinterstgvler eller nogle, der er lidt billigere, men
som ogsé godt kan vere varme osv.

Jeg mener bare, at det er en skav prioritering, som Enhedslisten
foretager her, i forhold til hvordan man egentlig gerne vil veere so-
cialpolitisk. Man siger, at de her bgrn jo faktisk for manges vedkom-
mende har, tror jeg, ressourcesteerke mgdre, der klarer sig godt og
har arbejde osv., sa de har det jo egentlig bedre end sa mange andre.
Jeg synes, at det var bedre s& maske at ga ind og kigge pa den enlige
mor med to bgrn, som nasten ikke kan fa det til at haenge sammen.
Skulle hun sa ikke have noget ekstra, ekstra sarligt bgrnetilskud, el-
ler hvad? Jeg synes bare ikke, at det haenger sammen med den profil,
som Enhedslisten somme tider praver at fa i forhold til socialpolitik-
ken.

Kl. 15:46

Fjerde nastformand (Anne Baastrup):
Ordfareren.
KI. 15:46

Johanne Schmidt-Nielsen (EL):
Jeg har draftet sagen med Dansk Folkeparti fer, det har sa veeret en
anden ordfarer i andre sammenhange, og argumentationen fra
Dansk Folkeparti plejer at veere, at man ikke synes, at man skal op-
fordre til den her type af familier. Som sagt har jeg ikke personligt
nogen moralske problemer med, at enlige kvinder kan finde pa at fa
bgrn, og jeg synes egentlig, at det er lidt underordnet, om Dansk Fol-
keparti har, fordi det her handler om bgrnenes opveekstvilkar.

Ordfareren har fuldstendig ret i, at der ikke er lighed i det danske
samfund, at foraldre i en klasse ikke kan give deres bgrn de samme
opvakstvilkar, men vi kan gere, hvad vi kan pa alle mulige fronter
for, at vi skaber hgjere grad af lighed for bgrn. Det er altsa sadan, at
et af de redskaber, det danske samfund bruger, er det s&rlige bgrne-
tilskud, som vi giver, hvis der kun er en forsgrger. Jeg kan som sagt
ikke forstd, hvordan man — uanset hvilken holdning man har til kvin-
der, der veelger at fa barn alene — kan komme frem til, at deres bgrn
skal have ringere gkonomiske vilkar end andre bgrn af enlige.

KI. 15:47

Fjerde nagstformand (Anne Baastrup):
Den naste korte bemeerkning er fra hr. Joachim B. Olsen.
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Kl. 15:48

Joachim B. Olsen (LA):
Nar ordfareren siger, at den her bgrnecheck handler om at skabe lige
vilkar for alle barn, skal det sa forstas sadan, at nar en enlig mor,
som har et velbetalt job, og som sammenlignet med en enlig mor,
der har en meget lav indkomst, far en barnecheck, er der lige vilkar
mellem bgrnene? Er det rigtigt forstaet?

KI. 15:48

Fjerde nagstformand (Anne Baastrup):
Ordfareren.
KI. 15:48

Johanne Schmidt-Nielsen (EL):

Arh, jeg vil sige til hr. Joachim B. Olsen, at det nasten er for pjattet
et spargsmal. Jeg tror godt, at ordfagreren ved, at vi ikke skaber lig-
hed blandt bgrn i Danmark gennem den her loveendring, desvarre.
Taenk, hvis det var s& simpelt. Det er jo noget, jeg faktisk tilstraeeber,
nemlig en hgjere grad af lighed blandt bgrn — og mennesker i det
hele taget. Jeg ved ikke, om ordfareren har den samme holdning.
Nej.

Vi skaber ikke lighed mellem alle bgrn i Danmark gennem det
her forslag. Men vi gar det, at vi fjerner den diskrimination, der tidli-
gere har varet. Tidligere har man sagt, at bgrn af meadre, der har
valgt at adoptere alene, eller bgrn af mgdre, der har valgt at fa kun-
stig befrugtning som alenemgdre, skulle have ringere gkonomiske
vilkar end bgrn af en kvinde, der er blevet gravid med en mand, hun
ikke kan huske hvem er, eller bgrn, hvis ene foralder er ded. Det sy-
nes jeg er diskrimination, og jeg synes, det er s& fornuftigt, at det en-
delig er lykkedes at fa fjernet den diskrimination.

Kl. 15:49

Fjerde nastformand (Anne Baastrup):
Hr. Joachim B. Olsen.
Kl. 15:49

Joachim B. Olsen (LA):
O.k. Jeg praver at skeere det lidt mere ud med et eksempel: Du er en-
lig mor, du tjener 600.000 kr. om &ret. Du kan ikke fa en bgrnecheck
i dag, fordi du har adopteret det barn. Nu kan du sé fa en bgrne-
check. Ordfgreren sagde, at det her handler om at skabe lige vilkar
for bgrn. S& ma ordfgreren bare forklare mig, hvordan der bliver
skabt lige vilkar for bgrn, nr en mor med en meget hgj indkomst nu
far en barnecheck.

KI. 15:50

Fjerde nastformand (Anne Baastrup):
Ordfareren.
Kl. 15:50

Johanne Schmidt-Nielsen (EL):

Det er ikke bgrnecheck, vi diskuterer i dag. Bgrnecheck er noget an-
det. Det, vi diskuterer, er det seerlige bgrnetilskud. Det er lidt vigtigt
at fA med. Vi taler om en szrlig ydelse, der gives i situationer med
kun en forsgrger.

Liberal Alliance gar jeg ud fra er uenige i principperne for uni-
verselle ydelser. Det er en helt anden diskussion, det ved jeg godt at
Liberal Alliance er. Jeg synes, at universelle ydelser er fornuftige.

Men den diskussion, vi har i dag, handler om, at der i dag findes
en universel — det kan vi kalde den — ydelse til bgrn med kun en for-
sgrger. Undtagelsen er bagrn, der er kommet til verden gennem kun-
stig befrugtning af en enlig mor, eller bgrn, der er adopteret af en en-
lig mor. Den diskrimination fjerner vi nu. Det synes jeg er fornuftigt.

Hvis man skulle tage Liberal Alliances frihedshat pa — jeg ved, at
de plejer at veere glade for den — ligger det vel i virkeligheden sadan

set i meget god forleengelse af Liberal Alliances politik, at man ikke
diskriminerer mellem forskellige former for familier.
KI. 15:51

Fjerde nastformand (Anne Baastrup):
Den naste kommentar er fra fru Louise Schack Elholm.
Kl. 15:51

Louise Schack Elholm (V):

Jeg er ganske udmarket klar over, at Venstre og Enhedslisten ikke er
enige pa det her punkt. Venstre mener, at det her er en slags forsik-
ring, hvis en familie pa grund af en udefrakommende begivenhed
maske pludselig har mistet faren, han er ded i et trafikuheld. S har
man et stort problem, fordi hele familiens gkonomi er baseret pa to
indkomster. S skulle det her veere et plaster pa saret, sd man bedre
kan klare sig igennem. Det er det syn, Venstre har pa det.

Jeg er godt klar over, at Enhedslisten siger, at det her skal veere
en ydelse til barnet, mens Venstre ser pa det som en ydelse til famili-
en. Hvordan vil ordfareren sikre, at det er barnet, der far pengene, og
at det ikke gar til alt muligt andet?

KI. 15:52

Fjerde nastformand (Anne Baastrup):
Ordfareren.
Kl. 15:52

Johanne Schmidt-Nielsen (EL):
Det var et interessant spgrgsmal, som man jo kunne rejse bade ved
spergsmalet om bgrnecheck og om det serlige barnetilskud. Det er
rigtigt, at pengene ikke settes ind pa en serlig lille bgrnekonto og
kun kan bruges i barnebutikker. Men jeg gér ikke ud fra, at Venstre
mener, at vi skal afskaffe bgrnechecken, som jo sadan set heller ikke
giver nogen garanti for, at foreeldrene bruger pengene pa bgrneting.

Virkeligheden er den, vil jeg sige til fru Louise Schack Elholm,
at der findes mange forskellige mader at veere familie pa. Jeg ved
godt, at der er nogle, der synes, at det burde veere sadan, at der kun
er far, mor og bgrn. Der er nogle, der synes, at sddan skulle det vere
hele tiden. Men virkeligheden er den, at der findes mange forskellige
familieformer. Jeg synes ikke, vi kan tillade os som samfund at dis-
kriminere bgrn, fordi deres foreeldre har valgt at leve i en anden fa-
milieform end far, mor og bgrn.

Kl. 15:53

Fjerde nastformand (Anne Baastrup):
Sa er det fru Louise Schack Elholm.
KI. 15:53

Louise Schack Elholm (V):

Jeg taler bestemt ikke om at diskriminere bgrn. Jeg mener, at barn
skal have de samme muligheder for at tage en uddannelse, blive be-
handlet i sundhedsvaesenet og alt muligt. Vi skal hjelpe bgrn med at
bryde den negative sociale arv, det mener jeg bestemt. Men jeg me-
ner bare, at man pa ingen made kan garantere, at det her gar til bar-
nene. Det her gar til det fzelles budget.

Jeg har ikke noget imod, at man velger at vare enlig mor. Det
synes jeg er et helt fair valg. Men jeg snakker om, at jeg opfatter det
her som en forsikring, i tilfeelde af at man kommer ud i en meget
uheldig situation og mister den ene forzlder. Det er en meget tragisk
situation, og det er endnu mere tragisk, hvis man ogsa skal ga fra hus
og hjem og ikke har rad til noget som helst. Derfor synes jeg, det er
vigtigt, at man tager hand om dem, der kommer ud for noget uforud-
set. Derfor er det vigtigt for mig, at man stgtter op om dem, der
kommer ud i problemer.

Det er ikke for at diskriminere nogen, men ordfgreren ma trods
alt have overvejet, hvad pengene gar til i en sddan husholdning. Gér
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de til, at barnet kan komme pa en ekstra ferie, eller gar de maske til,
at familien far rad til pizza en ekstra dag om ugen eller noget andet?
Kan ordfareren give en fornemmelse af, hvordan det her skal sikre at
barnene far nogle bedre vilkar?

Kl. 15:54

Fjerde nastformand (Anne Baastrup):
Ordfareren.
Kl. 15:54

Johanne Schmidt-Nielsen (EL):
Jeg vil sige til fru Louise Schack Elholm, at jeg synes, at det er en
lidt userigs méde at diskutere pa. Det ma jeg tilstd. Som sagt har jeg
aldrig hert Venstre stille krav om, at der til staten skulle indleveres
dokumentation for, at den bgrnecheck, som man i gvrigt far, ndr man
har barn, bruges til barnerelevante produkter. Det er en meget serlig
og i gvrigt ekstremt bureaukratisk tilgang, som Venstre her lancerer.

Hvad angar diskrimination, er jeg glad for at here, at Venstre ik-
ke mener, at det er o.k. at diskriminere bgrn. Men s kan jeg simpelt
hen ikke forstd, hvordan man samtidig kan mene, at det er o.k., at
barn, der er adopteret af en enlig mor, har ringere gkonomiske vilkar
i deres opveekst end et barn, der er kommet til verden, ved at mor gik
i byen og blev gravid med en tilfeeldig mand. Hvis ikke det er diskri-
mination, s ved jeg ikke, hvad det er.

KI. 15:55

Fjerde nastformand (Anne Baastrup):
Der er ikke flere korte bemarkninger. Jeg siger tak til ordfgreren, og
sd er det hr. Joachim B. Olsen.

Kl. 15:55

(Ordfgrer)

Joachim B. Olsen (LA):

Jeg er jo ikke socialordfgrer. Jeg har valgt at blande mig i debatten
alligevel. Men jeg skal altsa lzese en tale op pa vegne af fru Thyra
Frank:

Liberal Alliance kan ikke stemme for de to fremsatte forslag. L
84, der handler om tilskud til selvvalgte eneforsgrgere, forventes at
forgge de offentlige udgifter med cirka 215 mio. kr. L 85, der hand-
ler om tilskud til tandpleje og hjelp til udseettelsestruede lejere, for-
ventes at forgge de offentlige udgifter med ca. 180 mio. kr. Samlet
set giver det en stigning af de offentlige udgifter pa op mod 0,5 mia.
kr.

Liberal Alliance mener ikke, at der i den nuveerende gkonomiske
situation er plads til at haeve de offentlige udbetalinger og tilskud til
eneforsargere, tandpleje og lejere, og stemmer derfor imod de frem-
satte lovforslag.

Kl. 15:56

Fjerde nastformand (Anne Baastrup):
Der er ingen korte bemzrkninger, sa jeg siger tak til ordfareren. Nee-
ste ordfarer er fru Benedikte Kieer.

KI. 15:56

(Ordfarer)
Benedikte Kiger (KF):
Ja, det er en effektiv eftermiddag, hvor vi far behandlet to lovforslag
pa en gang. Begge lovforslag er et resultat af finanslovaftalen mel-
lem regeringen og Enhedslisten. Ved farste gjekast er der et tiltag i
et af forslagene, som umiddelbart lyder meget godt. Der vil jeg ge-
rne lige fremheve det tiltag i L 85, som betyder, at kommunerne nu
vil f mulighed for i kortere tid, men ikke permanent, at betale husle-
jen for udseettelsestruede lejere.

Der er ingen tvivl om, at vi i forhold til det med udsattelse af le-
jere har et problem, idet der er flere og flere, der gennem érene er

blevet sat ud af deres lejlighed. Derfor er der ogsa gjort rigtig meget
gennem de seneste ar for at forebygge udszttelse af lejere. For at
navne nogle af de ting, som er blevet sat i veerk gennem de senere
ar, kan jeg navne, at lgbedagene er blevet afskaffet, at kommunerne
har faet bedre mulighed for at administrere udszttelsestruede lejeres
gkonomi, at der er givet bedre mulighed for at f& flyttehjeelp, s& man
kan flytte til en billigere bolig, og at der i forhold til lejeloven er sket
en forlengelse af pakravsfristerne fra 3 dage til 2 uger.

Hvorfor er det sa egentlig, at vi har gjort s3 meget gennem de se-
neste ar for at forebygge udsettelser af lejere? Det har vi, fordi der
er store menneskelige omkostninger, nar f.eks. en bgrnefamilie sat-
tes ud af lejligheden, ligesom der for en almennyttig boligafdeling
og de tilbageveerende lejere ogsa er konsekvenser, da de sidder tilba-
ge med nogle store regninger, fordi der i mange tilfeelde ikke er be-
talt husleje i rigtig, rigtig mange maneder.

Derudover koster udsattelserne ogsa rigtig mange penge for
kommunerne. 40-50 pct. af de lejere, der sattes ud af deres bolig, er
bgrnefamilier, som kommunerne ifalge husvildebestemmelsen skal
finde en ny bolig til. Men det er ogsé forbundet med store udgifter
for kommunerne, nar ikkebgrnefamilier skal seettes ud af deres lej-
lighed. Derfor er det sd, at kommunerne har efterspurgt muligheden
for, at de i en midlertidig periode kan betale for huslejen, sé de,
imens de lige betaler for huslejen, kan fa hjulpet borgerne til at fa
styr pa situationen, fa styr pa skonomien eller méske flytte til en helt
anden bolig. Det kan ogsé godt veere, at der er krav, der skal opfyl-
des, for at man kan fa betalt lejen i en midlertidig periode, f.eks. at
man skal indgd i noget geeldsradgivning, eller at kommunen skal
overtage administrationen af gkonomien, eller at man, hvis det drejer
sig om, at der er nogle problemer med misbrug, gennemgar et be-
handlingsforlab.

Hvordan kommunerne strikker det sammen, er op til dem. Det
har de frihed til at finde frem til. Jeg haefter mig ogsa ved, at det er
kommunerne, der stér til ansvar for forvaltningen af den her mulig-
hed, ligesom det er noget midlertidigt. Det vil sige, at det er en mu-
lighed og ikke noget, som kommunerne skal.

Det var s noget af det positive ved de her to lovforslag. Noget af
det darlige er, at de begge tilfgjer endnu flere kvadratmeter til til-
skudsjunglen. Det Konservative Folkeparti sa hellere, at systemet
blev gjort langt mere enkelt og gennemskueligt, og at man tog fat al-
lerede nu. F.eks. er der mange former for barnetilskud ud over det,
vi ser pa i dag. Der er det ordinere bgrnetilskud til enlige, der er det
ekstra bgrnetilskud til enlige, der er bgrnetilskud til foraeldre under
uddannelse, der er barnetilskud ved flerbarnsfadsler, og der er bar-
netilskud til pensionister, og der er det sarlige barnetilskud.

Jeg er ikke engang sikker pd, at jeg har naevnt alle de former for
bgrnetilskud, der egentlig er i dag, men det viser bare, at det er noget
af en jungle. Og i nogle tilfeelde er det faktisk sédan, at der ikke bli-
ver taget hensyn til, om man har en god gkonomi eller ej, hvorimod
barnetilskuddet i andre tilfeelde faktisk er afhangigt af indtaegten. Sa
det hele er meget rodet, og efterhanden er logikken helt forsvundet.
Vi ser derfor helt bort fra spgrgsmalet om, hvordan bgrnene er kom-
met til verden og af hvem, men mener, at det er pa tide, at der bliver
ryddet op i den her jungle, og det er baggrunden for, at vi ikke kan
stgtte denne del af forslagene.

Tilskudsjunglen bliver ikke kun udvidet belgbsmaessigt. Der
kommer ogsa nogle nye rettigheder til. Der indfares faktisk en helt
ny rettighed, et helt nyt tilskud til tandpleje for borgere, hvor der
udelukkende skeles til, at borgerne er pa en bestemt ydelse, f.eks.
kontanthjelp.

KI. 16:01

Men der er meget, meget stor forskel pa mennesker. Jeg har madt
den hjemlgse pa herberget, der i den grad havde brug for hjaelp til at
fa foretaget tandbehandling, og det gaelder ogsa den unge skrabelige
pige med flere diagnoser, der har sveert ved at fa fodfaeste. Heldigvis
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far hun fremadrettet et ressourceforlgb, men hun har ogsa sveert ved
at finde penge til en tandpleje. De har brug for hjelp. Men sé er der
0gsé kngsen pa 25 ar, som pa forunderlig vis er sluppet uden om alle
de krav, der er til aktivering, og derfor lever han fint af kontant-
hjelp, pa trods af at han egentlig har en udmaerket uddannelse. Han
har brug for, at der stilles nogle meget héndfaste krav til ham, s& han
kommer i gang med det samme og selv kan spare op til sin tandpleje.

Ja, der er meget stor forskel pd mennesker, og vi vil meget gerne
fra Det Konservative Folkepartis side hjelpe dem, som har behov
for det. Men med det her forslag om tandpleje bliver der sigtet meget
bredt, og det kan vare, at det s& betyder, at det for nogles vedkom-
mende endnu mindre kan betale sig at tage en uddannelse eller at
tage et arbejde. Derfor sa vi egentlig hellere, at man, hvis man kunne
— det ma man jo kunne undersgge om man kan, og det kan man sik-
kert godt — malrette nogle af de mange millioner kroner til § 82 i lov
om aktiv socialpolitik, hvormed kommunerne kan yde hjelp til ud-
gifter som f.eks. tandbehandling, hvis der er brug for tandbehandling
og der ikke er nogen gkonomiske muligheder for at betale udgifterne
i dag. Som det fremgar af lovhemaerkningerne, er § 82 i lov om aktiv
socialpolitik faktisk geldende i dag.

N4, men konklusionen er, at Det Konservative Folkeparti ikke
kan stemme for de to lovforslag.

KI. 16:03

Anden nastformand (Pia Kjarsgaard):
Tak. Fru Johanne Schmidt-Nielsen for en kort bemarkning.
Kl. 16:03

Johanne Schmidt-Nielsen (EL):
Tak for det. Jeg kan forstd, at De Konservative ikke kan stemme for
forslaget om at fjerne diskriminationen af bgrn af selvvalgte enlige
mgdre, fordi man generelt mener, at systemet omkring barnetilskud
er uoverskueligt. Den holdning kan man jo sa have, men fru Bene-
dikte Kieer udtaler den 8. november 2012 til Politiken pa spargsma-
let om, hvorvidt man fra De Konservatives side vil stgtte fjernelsen
af diskriminationen:

»Det er sympatisk; jeg synes ogs4, at de barn skal ligestilles med
andre bgrne.

Sa jeg skal hare, om det fortsat er De Konservatives holdning, at
vi skal fjerne diskriminationen af bgrn af selvvalgte enlige madre,
om det er holdningen, selv om man alts3, fordi man synes, at bgrne-
tilskudsreglerne generelt er for komplicerede, valger ikke at stemme
for forslaget.

KI. 16:04

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Benedikte Kizr.
KI. 16:04

Benedikte Kieer (KF):
Vi har haft en diskussion om alle de former for barnetilskud, der er,
og har simpelt hen fundet frem til, at der er et hav, og jeg listede jo
sd nogle af dem op her. Det er ogsa derfor, vi har fundet frem til, at
vi ser bort fra, hvordan bgrnene er kommet til verden, og hvem der
har bragt dem til verden, og simpelt hen ser pé hele den tilskud-
sjungle, som der egentlig er. Derfor mener vi ikke, at vi kan bakke
op om det her forslag, for vi mener egentlig, der skal ryddes op nu.
For der er heller ikke nogen logik i, hvor det er, man tager hensyn til
indtaegt, og hvor det er, man ikke tager hensyn til indteegt.

Kl. 16:04

Anden nastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Fru Johanne Schmidt-Nielsen.

Kl. 16:04

Johanne Schmidt-Nielsen (EL):
Men lad os nu leegge diskussionen om det, ordfgreren kalder en til-
skudsjungle, til side og leegge diskussionen om universelle versus ik-
keuniverselle ydelser til side og alene forholde os til det spargsmal,
der hedder: Er det 0.k. at diskriminere barn, der er fadt af enlige, der
har valgt enten at adoptere som enlige eller valgt kunstig befrugtning
som enlige, og er det 0.k., at de har ringere gkonomiske vilkéar end
andre bgrn, der vokser op med eneforsgrgere? Altsa, hvis vi kun for-
holder os til det spargsmal — og jeg sperger til det, fordi ordfgreren
eksplicit i Politiken den 8. november siger, at barnene skal ligestilles
med andre bgrn — og hvis nu vi leegger de andre diskussioner til side,
hvad er sa De Konservatives holdning til diskriminationen af barn af
selvvalgte enlige mgdre?

Kl. 16:05

Anden nastformand (Pia Kjarsgaard):
Fru Benedikte Kier.
KI. 16:05

Benedikte Kiger (KF):
Nu skal vi jo forholde os til det serlige bgrnetilskud, om det skal
veere for eneadoptanter, og i forhold til dem, der er blevet gravide og
har faet et barn ved hjlp af f.eks. kunstig befrugtning. I den forbin-
delse har vi haft en lang diskussion om de her tilskud, der er, og det
er faktisk sadan, at selv om man f.eks., og det er jo ogsé blevet
naevnt flere gange i dag, er barn af en eneadoptant, sa er det jo ikke
det samme, som at man faktisk er rigtig darligt gkonomisk stillet.

Det er jo baggrunden for, at vi er géet dybere ned i det her og har
sagt: Jamen der er noget ulogisk ved det her, alle de her tilskud. Og
der er rigtig mange tilskud, hvor man simpelt hen tildeler tilskud
uden overhovedet at have blik for, om der er behov for dem eller ej.
Derfor siger vi: Det er ligegyldigt, hvordan bgrnene er kommet til
verden, og af hvem, men vi synes simpelt hen, der skal ryddes op i
det her. Det skal der ryddes op i nu, og det er baggrunden for, at vi
ikke kan stgtte forslaget.

Kl. 16:06

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Tak for det. Tak til ordfgreren. Og sa er det hr. Sjurdur Skaale, ver-
sgo.

Kl. 16:06

(Ordfarer)

Sjurdur Skaale (JF):

Tak for det. Jeg skal ikke sige sa meget om den generelle debat, der
har veeret i dag. Jeg skal kun sige noget om L 84 og kun noget om
den del af det, som drejer sig om udvidelse af optjeningsprincippet,
séledes at det ogsa kommer til at omfatte Feergerne.

Det er sadan, at Danmark og det danske rige jo er to forskellige
starrelser, selv om det selvfalgelig overlapper en hel del. I dette lov-
forslag @&ndres det fra formuleringen i Danmark til formuleringen
her i riget, sdledes at man kan optjene retten til barne- og ungeydelse
og barnetilskud, ogsa nar man bor i Feergerne eller i Grgnland, selv
om ydelsen selvfalgelig kun udbetales, safremt man flytter til Dan-
mark og i gvrigt opfylder de kriterier, der er geeldende.

Sa jeg vil gerne takke ministeren for den store forstaelse, hun har
vist for den her sag, og for den gode dialog, vi har haft om sagen si-
den engang i foraret, og for det arbejde, hun har gjort for at fa det
bragt hertil, s& det nu ligger som et faerdigt forslag. Tak for det. Det
er der rigtig mange, som far stor gavn af.

Den her lovaendring er i overensstemmelse med en tradition, der
altid har veeret i dansk og i feergsk lovgivning, nemlig at man har
fulde rettigheder i hinandens lande, béde nar det geelder sociale ydel-
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ser som f.eks. folkepension eller fartidspension, og nar det geelder

f.eks. stemmeret. Nar en dansker flytter til Feergerne, har han fulde
rettigheder samme dag. Nar en faering flytter til Danmark, har han

fulde rettigheder samme dag. Sadan har det veeret, og den ordning,
som var gzeldende pé det her omréde far, var et skridt vaek fra den

tradition, som har veeret.

Den &ndring, som nu foreslas, betyder rigtig meget for de feergs-
ke foraeldre, som det sidste ars tid har veeret frataget de her rettighe-
der, men jeg tror ikke, at @ndringen bliver sa dyr for statskassen,
som regeringen regner med. Der str i forslaget — jeg citerer:

Tilpasningen i forhold til Grgnland og Fargerne skannes at ved-
rgre ydelser for cirka 500 bgrn arligt og at medfgre merudgifter pa 4
mio. kr. arligt i 2013 og ca. 4,5 mio. kr. arligt herefter.

Jeg kender ikke den statistik, som dette skan bygger p&, men jeg
kan forstd pd embedsmaendene og pa ministeren, at det er et kvalifi-
ceret skan. Men mig forekommer det her tal at vare meget hgjt, det
ma jeg sige. Fraflytning er som bekendt et meget stort problem for
Feergerne ligesom for mange andre sma samfund, men langt, langt
de fleste, som flytter fra Feergerne til Danmark, er unge mennesker,
som sgger uddannelse, og som ikke har barn. Mange af dem fér na-
turligvis bgrn, mens de er i Danmark. Men nar de har boet i Dan-
mark i 2 &r, er de blevet omfattet af de her regler alligevel. Derfor
har jeg sveert ved at se, at det her tal kan belgbe sig til 500 bgrn ar-
ligt. Det synes jeg er meget hgjt. Men hvis det koster mindre end 4
mio. kr., er det jo naeppe et problem for ministeren.

Men selv om det ikke er sa dyrt, betyder det utrolig meget for de
mennesker, som det drejer sig om. Jeg har varet i kontakt med man-
ge, som har veeret lige ved at opgive deres studium, fordi de ikke
havde rad til at fortsaette. Det far de med den her lgsning, sa det er
meegtig fint.

S4 jeg skal bare sige tak for det her og tak for ordet.

KI. 16:10

Anden nastformand (Pia Kjarsgaard):
Tak til ordfgreren. Sa er det social- og integrationsministeren, ver-
sgo.

Kl. 16:10

Social- og integrationsministeren (Karen Hakkerup):

Jeg vil gerne indledningsvis starte med at beklage, at hgringssvarene
til lovforslagene blev sendt sent over til Folketinget. Det er jeg rigtig
ked af, og det vil jeg selvfalgelig gerne beklage.

Nar det sa er sagt, vil jeg gerne sige tak for en ualmindelig god
debat. Jeg synes, det har veeret en debat, der har veeret favnende. Vi
har veeret vidt omkring de mange elementer, der ligger i de to for-
skellige lovforslag. Det er jo ikke nogen hemmelighed, at det var
rigtig dejligt, da vi forhandlede finanslov, at vi kunne lande en afta-
le, hvor socialomradet blev sa flot vaegtet. Nar man er socialminister,
er det naturligvis en ting, som man er rigtig glad for. Det var jeg, for
der er rigtig mange ting, som vi traenger til at ggre bedre, og hvor vi
synes, at vi kan ggre en endnu starre forskel.

Jeg vil gerne sige, nar kritikken fra nogle af de partier, som ikke
har lyst til at stemme for, bl.a. Dansk Folkeparti, er, at vi ikke kigger
pa nogle andre ting end lige precis at prioritere de ting, der ligger i
den her aftale, at vi ikke kigger pa bgrn eller andre, at man jo bare
skal huske pa, at ud over det, der ligger i det, vi aftaler her, og det, vi
skal stemme om her, er der hele den store indsats, som vi har aftalt
for satspuljen. Der prioriterer vi en hel masse andre omrader. Der
ligger tilsynsreformen, som vi ogsa er felles om, som handler om at
fa styrket kvaliteten for de anbragte bgrn og i de institutioner og bo-
tiloud, vi har. Sa der ligger mange andre ting.

Nar det sa bliver sagt, at der er for meget integration og for lidt
socialpolitik i den her pakke, er jeg simpelt hen ikke enig. Det, der
ligger pa integrationsomradet, vaegter faktisk ikke s& meget, nar man
kigger pa det procentvis, men det er rigtig vigtige ting, vi har med,

og som vi skal sgrge for selvfglgelig kan komme til at virke rigtig
godt.

Der har om lovforslag L 84 om selvvalgte eneforsgrgere veret en
munter polemik og en debat her fra talerstolen. Jeg skal ikke tilfgje
s& meget yderligere til den andet end at sige, at jeg ogsa opfatter det
som diskrimination, at forholdene har veeret sddan, som de er i dag,
og det gleeder mig ualmindelig meget, at vi kan gagre op med den dis-
krimination.

Nar det drejer sig om optjeningsprincippet, vil jeg gerne sige, at
jeg er glad for rosen fra Faergerne. Vi har haft et godt samarbejde for
at fa lgst den her situation, for det var jo ikke meningen, da reglerne
under den tidligere regering blev &ndret, at man lige pludselig skulle
til at diskriminere inden for rigsfellesskabet. Men det kom man til,
da man i sin tid lavede loveendringen, og det er jeg rigtig glad for at
vi retter op pa nu.

Jeg er ogsé glad for, at vi har kunnet tage den forhandling med
Enhedslisten, der drejer sig om, at familier, som har flygtningebag-
grund, naturligvis ogsa kan modtage fuld bgrnecheck.

Jeg vil ogsa gerne sige, at der kommer et &ndringsforslag til det
her lovforslag pa baggrund af de dreftelser, vi har haft, og pa bag-
grund af hgringssvaret fra bl.a. Dansk Flygtningehjelp, sa de, der
har ophold efter § 9 b i udleendingeloven, ogsa omfattes, dvs. dem,
der er her p& humanitzrt ophold.

Nar vi har valgt at gare det pa den her méade, er det jo, som fru
Maja Panduro sagde, fordi det her i vid udstraekning er barnenes fi-
nanslov. Det er her, vi gar ind og siger: Det er sddan set lidt ligegyl-
digt, hvorfor du er her, eller hvem du er; hvis du er et barn og du er i
Danmark, sé koster skoletasker, madpakker og vinterstavler det sam-
me, og sa hjeelper vi til, at du kan fa din hverdag til at fungere ved at
hjeelpe dine forzeldre. Jeg synes, det er en fantastisk ting, at vi pa den
méade kan sige, at vi ikke skeler til, hvem man er, men til den situati-
on, man star i.

Der er ogsa en del i lovforslagene, som drejer sig om tandpleje.
Jeg synes, det er rigtig fornuftigt, at vi giver nogle af dem, der har en
dérlig gkonomi, og som derfor ender med at prioritere deres tandple-
je vaek, fordi det er noget af det, det er nemt at skaere ned pa, en eks-
tra hand. Vi har haft en dreftelse af, hvor snittet skulle ligge, og vi
har valgt at treeffe den afgarelse, at det var en fornuftig ting at kigge
pa dem, der er pa kontanthjaelp og pé& kontanthjeelpslignende ydelser,
altsa som er inde i det system, og som er unge.

Vi ved nemlig, at hvis man ikke fortszetter med at ga til tandleage,
efter at man er kommet ud af barne- og ungdomstandplejen, er der
nogle, der farst kommer tilbage, nar det er alt, alt for sent. Derfor har
vi brug for at sgrge for, at den gode sundhedstilstand, som danske
unge i dag heldigvis har, fordi de har en gratis skoletandlaege, ikke
bliver gdelagt af, at man lige pludselig har en hel masse &r, hvor man
prioriterer tandlaegen vaek og falder helt ud af systemet, fordi man vil
spare pengene.

Kl. 16:15

Vi ved ogs4, at de, der er over 25 &r, som nu 0gsa kan fa bedre
hjeelp til tandplejen, hvis de er pd kontanthjlp, er nogle af dem, der
gér og holder sig for munden, fordi de ikke vil vise, hvor dérlige
teenderne er. Alle ved, hvor udstgdt man kan blive, hvis man har en
dérlig tandhygiejne, og hvor svert det kan veare at komme ind pa ar-
bejdsmarkedet. Derfor er der sadan set rigtig god gkonomi i at sgrge
for, at nogle af dem, der har den darlige gkonomi, og som ogsa har
de darlige teender, naturligvis far hjaelp. Derfor har vi lavet det sa-
dan, at man far store tilskud til sin tandpleje, hvis man er pa de her
ydelser.

| forhold til L 85 og huslejerestancer har der veeret noget polemik
og iseer kritik fra Venstre af, at vi gar noget, ndr der kommer en SFl-
rapport, for hvorfor kan vi ikke vente pa den? Fru Maja Panduro
svarede, at det kan vi ikke, fordi der er mennesker, der bliver sat pa
gaden, og derfor bliver vi ngdt til at gare noget. Jeg vil gerne sige, at
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det, vi gar med L 85, er noget, kommunerne har spurgt om i lang tid.
Det er noget, som i den grad er efterspurgt, og som folk er s& glade
for at der nu bliver mulighed for.

Det betyder nemlig, at kommunen i en situation, hvor man har en
familie eller en enlig, som man skal til at seette pa gaden, kan ga ind
med den ekstraordinere hjelp, der skal til, for at undga, at den ud-
sxttelse bliver til noget. Det er en god idé for den bgrnefamilie, der
ellers skulle pakke alle tingene sammen og sattes pé gaden. Det er
ogsa en god idé for vores gkonomi, for det er rigtig, rigtig dyrt at
seette folk ud af deres bolig og skulle flytte dem rundt. S& det her er
altsd en lgsning, som er rigtig god bade for den enkelte og for sam-
fundsgkonomien.

Afslutningsvis vil jeg sige, at jeg naturligvis er indstillet pa at
indga konstruktivt i udvalgsarbejdet. Lovforslagene her omfatter jo
mange forskellige elementer, og det vil glaede mig, hvis der béade vil
veere yderligere opklarende spargsmal eller yderligere debatter. Jeg
synes, det er en fantastisk pakke og en fantastisk aftale, vi har lavet
med Enhedslisten, men alle er selvfalgelig velkomne til at stemme
for.

Kl. 16:17

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak for det. Der er et par korte bemarkninger. Fru Karin Ngdgaard
farst.

Kl. 16:17

Karin Ngdgaard (DF):

Tak. Jeg kunne egentlig godt teenke mig at vende tilbage til noget af
det, som jeg spurgte Enhedslistens ordfarer om. Ministeren var ogsa
selv lidt inde pa det med de famgse vinterstevler osv., som jeg ogsa
godt vil vende tilbage til. Alts3, jeg har meget sveert ved at se, at
man skaber den her lighed, som ministeren abenbart sa gerne vil ha-
ve. Vi ved, at de kvinder, der selvvalgt far barn som enlige forsgrge-
re, som enlige adoptanter, er ressourcestarke i forhold til s& mange
andre — og sé far de noget ekstra. Jeg kan simpelt hen ikke se, hvor-
dan det haenger sammen, at man er socialdemokrat og sa har den
indstilling.

Jeg synes, vi har s& mange andre omrader i vores socialpolitik,
man kunne se p&, og det er derfor, jeg ogsa i min tale var inde pé det
her omkring satspuljen. Det er korrekt, som ministeren siger, at vi
har lavet en tilsynsreform, at vi har lavet en overgrebspakke osv.,
men der er masser af andre gode ting, som vi godt kunne have bevil-
get penge til. Og jeg synes, det er en forkert prioritering — jeg ved
godt, at ministeren er uenig med mig i det, men jeg kan bare ikke
falge det, nar man er socialdemokrat og har den holdning til det her.
Er man blevet presset af Enhedslisten lige pé det her omrade?

KI. 16:18

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak for det. Ministeren, veersgo.
Kl. 16:18

Social- og integrationsministeren (Karen Hakkerup):

Nej, vi er bestemt ikke blevet presset til det her. Vi har gleedet os til,
at vi fik mulighed for at indfri det, som vi skrev i vores regerings-
grundlag, nemlig at vi gerne vil have ligestilling pa det her omrade.
Sa det har vi sadan set gaet rundt og gleedet os til at vi kunne fa op-
fyldt.

Jeg kan ikke forsta kritikken af eller tvivlen i forhold til, at man
som socialdemokrat kan gé ind for det her. Man kan faktisk ikke ga
ind for det modsatte, for lige nu er der altsa en forskelsbehandling af
barn, og det gar vi som socialdemokrater ikke ind for. Der kigger vi
p4, at de bgrn, som vi har i vores samfund, skal have lige mulighe-
der. Og der har vi altsd i dag diskrimineret nogle.

Jeg vil ogsa sige i forhold til de kvinder, som har faet at vide, at
fordi de har valgt at adoptere i stedet for at vaere blevet enlige forsar-
gere pa en anden made, s& mé de selv om det: De patager sig et an-
svar, de hjalper et barn, og de vil gerne stille sig til radighed for at
veere den trygge base, som et barn har brug for. Og sé synes jeg, det
er en merkelig tak, vi kvitterer med som samfund, nar vi siger: Sé er
det ogsa dit eget ansvar. Jeg synes da, det er fint, at den her forskels-
behandling holder op.

KI. 16:19

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak. En kort bemerkning fra fru Karin Ngdgaard.
Kl. 16:19

Karin Ngdgaard (DF):
Jeg tror, at hvis man spurgte den enlige mor med to barn, ville hun
nok ikke sige, at det her var ligestilling.

Nu er det lidt beklageligt, at vi sambehandler to forslag, hvor
hvert forslag har rigtig mange elementer, for vi har jo kun mulighed
for at stille to spargsmal, sa vi ma gare det hele skriftligt efterfalgen-
de.

Jeg vil gerne vende mig til det andet forslag om tandpleje. Der
kunne jeg egentlig godt teenke mig at hgre ministeren, om man har
kigget pa nogle andre grupper, som kunne have varet med. Jeg var i
min tale ogsé inde pa pensionister, som for nogles vedkommende
har meget, meget lidt at rutte med og derfor faktisk ogsa har behov
for den her statte. Jeg vil ogsa gerne stille ministeren et spargsmal
om folk, der er pa kontanthjalp. Hvis man tager et par pa kontant-
hjeelp, som far boligydelse, og som fér friplads til institutioner og sa-
dan noget, har de egentlig ikke mere end et par, som gar pa arbejde
hver dag, men til mindstelgnnen?

KI. 16:20

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Tak. Ministeren.
KI. 16:20

Social- og integrationsministeren (Karen Hakkerup):

| forhold til den tidligere replik om den enlige mor vil jeg gerne sige,
at den enlige mor faktisk er noget, vi teenker meget pa i regeringen,
og det er en situation, tror jeg, som alle godt kan forsta er sveer, altsa
at hvis man er alene om det ansvar, det er at tage sig af sine bgrn, sa
er det rigtig sveert. Det er sveert gkonomisk, og det er sveert i det hele
taget.

Noget af det, vi gjorde med skatteaftalen, var jo bl.a. at sgrge for,
at hvis man er enlig, far man et starre fradrag, og det vil sige, at man
far en veesentlig stgrre udbetaling af sin lgn, fordi vi lige pracis an-
erkender, at for dem, der er enlige, er det ekstra svaert. Og det er eks-
tra godt, nar de ogsa bidrager og er pa arbejdsmarkedet. Det var i
forhold til de enlige.

| forhold til tanddelen vil jeg sige, at man jo kunne have valgt at
leegge snittet mange forskellige steder, men vi har valgt at leegge det
her ud fra det rationale, som vi — som jeg sagde indledningsvis — har
drgftet: Hvordan sgrger vi for, at de unge mennesker, som jo heldig-
vis kommer igennem bgrnetandplejen, og som har en god tandsund-
hed, ikke falder helt igennem? Og der har vi lavet den model, som vi
har gjort, samtidig med at vi har sagt, at for dem, der er over 25 ar,
har vi i stedet for at lave en eller anden bureaukratisk model, hvor
man skal have godkendt, hvilket tandarbejde man skal have lavet, i
kommunen, nu gjort det muligt at fa et tilskud, som er sa stort, at de
vil prioritere — det ved vi — at fa lavet teenderne, hvis der er knas med
dem. Og det sker, uden at det er en bureaukratisk Igsning.
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Kl. 16:22

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak for det. Sa er det fru Louise Schack Elholm fra Venstre, varsgo.
Kl. 16:22

Louise Schack Elholm (V):

Vi har jo ikke s& meget spargetid her, fordi forslagene er blevet be-

handlet sammen, sa jeg vil prave pa at gare det hurtigt. Og sé haber
jeg, at ministeren vil svare pa alle mine spgrgsmal, for jeg er nadt til
at presse dem sammen.

Det farste spargsmal handler om det her med, at ministeren siger,
at det er, fordi man skal hjzelpe folk, der har dérlig gkonomi, s de
har rad til tandpleje. Men hvis man gerne vil hjelpe folk med darlig
gkonomi, hvorfor har man sa ikke sagt, at det skal vere folk med en
indkomst pa under et eller andet. For vi ved jo, at der er mange, der
gar pd arbejde og har en Ignindkomst, som er mindre end kontant-
hjeelp, og de har jo sé ikke ret til det her tandplejetilskud. S jeg sy-
nes, det er inkonsistent, hvad ministeren siger, for det er jo ikke af-
hangigt af indkomsten. Det er afhangigt af, om man er pa offentlig
overfarsel, og det giver et mindre incitament til at arbejde, for nu far
man endnu en ydelse, nar man er pa offentlig overfarsel, i forhold til
hvis man har et lavtlgnnet job. Det er det ene spargsmal.

Det andet spargsmal handler om udszttelser, om man kan vente
pa rapporten. Den kommer jo, dagen efter at vi skal vedtage det her
lovforslag. Der kommer rapporten fra SFI med resultaterne, og det er
en lznge ventet undersegelse, som jeg er rigtig spaendt pa. Derfor
havde jeg habet, at man ville have ventet, s& man rent faktisk kunne

lave nogle ting, som man var sikker pa ville virke.
KI. 16:23

Anden neastformand (Pia Kjaersgaard):
Ministeren.
KI. 16:23

Social- og integrationsministeren (Karen Hakkerup):

For at tage det sidste farst vil jeg sige, at vi allerede ved rigtig meget
om, hvad der virker. Det virker at forebygge, det virker at hjelpe
med geeldsradgivning, og det virker at lave aftaler med folk, hvis de
ikke selv kan styre deres gkonomi, om, at man kan hjelpe dem med
at administrere, at eksempelvis huslejen bliver betalt; det hjeelper pa
en hel masse ting. Og derfor kan man jo ogsa sige, at den indsats,
som vi har sat i gang, og som jo kun har haft tid til at virke i et ars
tid, siden regeringen kom til, allerede har betydet, at for farste gang i
rigtig mange &r ser vi et fald i antallet af familier, der bliver sat pa
gaden. Det synes jeg er rigtig fantastisk.

Der er rigtig mange kommuner, som har efterspurgt andre Igsnin-
ger og andre muligheder, og det synes jeg er ganske fremragende,
nemlig at en af de ting, som man har efterspurgt, eksempelvis om
man ikke godt kan fa lov at ga ind og betale huslejen, rent faktisk
ogsa kom til at kunne lade sig gare.

Vi har i satspuljekredsen haft frivillig gaeldsradgivning, og man
har tidligere, ogsa under den tidligere regering, arbejdet med de her
dagsordener, og det er jo frugterne af de arbejder, vi alt i alt ser nu.

Det synes jeg er rigtig fantastisk.
Kl. 16:24

Anden nastformand (Pia Kjarsgaard):
Tak. Fru Louise Schack Elholm.
Kl. 16:24

Louise Schack Elholm (V):

Der er ingen tvivl om, at vi har taget nogle gode initiativer. Den
fremskudte geeldsradgivning, som ogsa var en del af finansloven sid-
ste &r, var jo noget, som VK-regeringen kom med til at starte med,

og var med i vores finanslov, og det var ogsé med i vores finanslov-
forslag for 2011. Vi seetter pris pa, at den nuveerende regering har vi-
derefart det, for vi mener, det er noget af det, der virker.

Men det virker jo absurd, at vi skal vedtage en lovgivning om,
hvad vi skal gere i forhold til udsettelse af lejere, dagen far SFI
kommer med deres store rapport. Det ville jo have veret skannere,
at vi lige kunne have haft talmodigheden til at vente den dag ekstra
og sa lige hare, hvad det egentlig er, de siger betyder noget, alts&
hvad det er, der kan hjelpe, og sa kunne have sikret, at vi var kom-
met med en samlet pakke, som gav mening. Det er ikke ensbetyden-
de med, at man ikke skulle have gjort noget sidste ar, men nu er det
én dag, vi snakker om, én dag, fra vi vedtager det her, og sa til for-
slaget kommer.

Tidligere sagde fru Maja Panduro: Jamen vi kan ikke vente, for
folk bliver sat ud. Men sa vil jeg bare lige huske regeringen pa, at
det faktisk var Socialdemokraterne, der, sidste gang vi lavede en
pakke, oven pa den sidste rapport fra SFI, fik udsat ikrafttreedelses-
datoen med 2 maneder, fordi man ikke ville afgive beteenkning. S&
jeg vil sige, at det har man i hvert fald ikke tidligere haft et problem
med. Jeg synes godt, man kunne have ventet en ekstra dag, til man
havde faet en rapport.

KI. 16:25

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Tak, og ministeren.
Kl. 16:25

Social- og integrationsministeren (Karen Hakkerup):

Det er vi sa bare ikke enige i, for vi vil gerne forhindre s& mange fa-
milier som overhovedet muligt i at blive sat pa gaden. Og det kom-
mer ikke til at gare nogen forskel, i forhold til nar den SFl-rapport
kommer. Vi vil stadig vaek synes, det er en god idé, at man kan ga
ind og hjalpe folk med at betale deres husleje, hvis man dermed kan
forhindre, at de bliver sat pa gaden.

Vi har i gvrigt en aftale ogsd med Enhedslisten om, at nar SFI-
rapporten kommer, seetter vi os sammen og drgfter, om der er yderli-
gere, vi kan gare, for vi har jo ikke udtemt den her dagsorden. Men
det er et skridt pa vejen — og et skridt pa vejen, som forhabentlig vil
fare til, at endnu ferre bgrnefamilier sattes pa gaden.

KI. 16:26

Anden neastformand (Pia Kjeaersgaard):
Tak. Sa er det hr. Joachim B. Olsen, varsgo.
KI. 16:26

Joachim B. Olsen (LA):

SFI har for nogle ar siden lavet en rapport, som ogsa omhandlede det
her emne. | den rapport star der bl.a., at 77 pct. af dem, der bliver sat
pé gaden, angiver, at de har sveert ved at administrere deres gkono-
mi. Det er ikke et spgrgsmal om, om man har penge nok. Det er et
spgrgsmal om, at man har sveert ved at administrere sin gkonomi. 75
pct. siger, at de havde geald pa udsettelsestidspunktet. De har altsa
brugt flere penge, end de har. 18,6 pct. af dem, som har forholdt sig
til begdet kriminalitet, angiver, at kriminalitet er en arsag til, at de
bliver sat pa gaden. 37 pct. af Iejere med anden etnisk baggrund, der
bliver sat ud, angiver kriminalitet som grunden til, at de bliver sat pa
gaden.

Mit spargsmal er: Hvad er ideen med at betale folk flere penge,
altsa at man betaler folks husleje, nar stgrstedelen angiver, at det er,
fordi de har sveert ved at administrere deres gkonomi, at de bliver sat
pa gaden? Vil ministeren ikke mene, at det skaber en meget skav in-
citamentsstruktur? Lad veere med at betale dine regninger, var darlig
til at administrere din gkonomi, s3 kommer kommunen og betaler
din husleje.
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Kl. 16:27

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Tak. Sé er det ministeren, veersgo.
Kl. 16:27

Social- og integrationsministeren (Karen Hakkerup):

Det kommer nasten til at lyde, som om at det med, at man skal pak-
ke sine ting ned i gennemsigtige affaldssekke med kort frist, alle
bamserne, alt barnetgjet, huske at fa det hele puttet ned i sekkene og
blive sat pa gaden, mens kongens foged star uden for og venter, er
noget, folk veelger til, fordi det er sjovt — at man for sjov stér nede pa
gaden med bgrnene i handen og skal finde ud af, hvor man nu skal
ga hen. Det tror jeg ikke er en situation, der er nogen foreeldre eller
andre, der har lyst til at opleve.

Derfor handler det jo om at hjeelpe folk. Og nar folk angiver, at
de ikke kan styre deres gkonomi, s vil jeg sige, at alle, der har set
Luksusfalden eller andre programmer, jo kan se, hvor sveert det kan
veere for folk, ogsa folk, som har gode indtagter, at lere, hvordan
man handterer det. Derfor har vi bl.a. frivillig geeldsradgivning. Der-
for har vi bl.a. enormt fokus pa, hvordan vi leerer folk at administrere
deres penge, for det er da ikke meningen, at der er nogen, der skal
seettes pa gaden.

Det, der bare er situationen, nar vi lige praecis taler om udsettel-
ser, er altsd, at det ikke kun handler om, at det er et eller andet teor-
etisk med, at folk ikke kan betale deres regninger. De bliver sat pd
gaden, og det er kommunen, der ender med at skulle samle den eks-
traregning op, der ville veere. Derfor er det ogsa darligt for sam-
fundsgkonomien, ikke kun darligt for den enkelte.

KI. 16:28

Anden nestformand (Pia Kjeersgaard):
Tak. Der er en ny kort bemeerkning fra hr. Joachim B. Olsen.
Kl. 16:28

Joachim B. Olsen (LA):
Sa ministeren kan ikke se, at der er en skav incitamentsstruktur, nar
folk selv angiver, at det ikke er et spgrgsmal om penge, men at det er
et spgrgsmal om, at de har geeld, og at de er darlige til at styre deres
gkonomi. Og sé pa et eller andet tidspunkt kan de ikke betale deres
regninger, og — vupti — s& kan kommunen komme og betale regnin-
gerne. Hvordan forbedrer det folks evne til at styre den gkonomi, de
allerede har? Hvorfor tager man ikke nogle andre redskaber i brug?
Hvorfor siger man ikke, at over for de mest socialt udsatte, dem, der
har sociale problemer, er det kommunen, der som det farste, inden
de far forudbetalt noget, betaler huslejen? De andre initiativer er jo
ting, der koster penge, og det er initiativer, som skaber en darligere
incitamentsstruktur. Lad veere med at komme med et eller andet om
bgrneposer og tgj og alt muligt andet. Der er ikke nogen, der her har
nogle problemer med at sige, at det er svrt at blive sat pa gaden.

Her handler det om, hvorfor folk bliver sat pa gaden. Og er lgs-
ningen, nar det handler om ikke at kunne styre gkonomi, at man sa
betaler folk flere penge, altsa at kommunen sa tager regningen?

Kl. 16:29

Anden nastformand (Pia Kjarsgaard):
Tak. Ministeren.
KI. 16:29

Social- og integrationsministeren (Karen Heekkerup):

Jamen det koster sadan set penge for en kommune, hvis man igen og
igen skal veere med til at fa placeret nogle, som er blevet sat pé ga-
den. Det er en stor udgift for kommunerne. Det synes jeg da er et
stort samfundsproblem. Men jeg synes, det er lige s alvorligt et pro-
blem for de barnefamilier, der bliver sat pd gaden. Det kan jo godt

veere, at de selv er skyld i det, men det er da et problem alligevel, og
jeg synes, vi skal gare, hvad vi kan, for at undgé det. Jeg synes, vi
skal gare, hvad vi kan, for at fa hjulpet folk til, at det ikke er en si-
tuation, de bringer sig i.

Jeg er enig i, at det er en rigtig god idé, at folk, nar de ikke kan
finde ud af at styre deres gkonomi, kan fa hjelp, og at man kan sgrge
for, at eksempelvis deres husleje bliver betalt, far de far resten af de-
res radighedsbelgb. Det kan man ogsa godt inden for de forskellige
ordninger lave frivillige aftaler om, og det er noget, som er rigtig fint
at kunne. Men det her handler jo ogsé om folk, som er i lannet arbej-
de, og som ikke kun er pa en eller anden form for overfarsel. De kan
jo 0gsa lige pludselig sta i den situation. Og der kan det altsa give
god mening at sige til kommunen: Kan | forhindre en udsattelse, sa
har | nu et nyt redskab til at hjeelpe. Jeg tror ikke, at der er nogen
som helst, der spekulerer i det, for det her er en situation, der er rad-
selsfuld for dem, der star i den.

KI. 16:31

Anden nastformand (Pia Kjearsgaard):
Tak til ministeren.
Det er slut. Der er ikke flere, der har bedt om ordet.

Jeg foresldr, lovforslagene henvises til Socialudvalget, og hvis ingen
ger indsigelse, betragter jeg dette som vedtaget.
Det er vedtaget.

Kl. 16:31

Meddelelser fra formanden

Anden nastformand (Pia Kjersgaard):
Der er ikke mere at foretage i dette mgde.

Folketingets neste mgde afholdes torsdag den 29. november 2012,
kl. 10.00.

Jeg henviser til den dagsorden, der fremgar af Folketingets hjem-
meside.
Mgdet er havet. (KI. 16:31).



