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- - Beteenkning. -

over forslag til lov om @ndringer i arveforordningen (arveklasserne).
(Afgivet af udvalget den 12. februar 1954).

Udvalget har holdt 5 meder og har haft
samrad med justitsministeren. Udvalget har
modtaget en skriftlig henvendelse fra Dansk
Slegtsgaardsforening.

Der har hos udvalget veeret store beteen-
keligheder ved helt at bortskere fwtres og
kusiners legale arveret. Man er af den op-
fattelse, at slegtsbdndene iser pa landet
endnu kan veere ret sterke mellem feetre
og kusiner, og stiller derfor forslag om, at
forslaget wndres saledes, at faetre og kusiner
bevarer den legale arveret.

Udvalget er enigt om, at det vil kunne
virke stedende, om en arv ubetinget skal
tilfalde staten, nir afdode har ensket, at
bestemte personer skulle arve ham, men
ikke har fiet bestemmelsen herom udtrykt
i et uanfaegteligt testamente, f. eks. fordi han
ikke har opndet den fornedne testationsalder
eller har veret inhabil af andre grunde
eller blot ikke har veeret bekendt med reg-
lerne for testamentsoprettelse. Udvalget har
derfor ment det rimeligt at optage 1 loven
det forslag til en dispensationsbestemmelse,
der findes i det af arvelovskommissionen
- udarbejdede loviorslags § 102. Udvalget skal
i det hele herom henvise til kommissions-
beteenkningens begrundelse for forslaget.

I udvalget er der rejst spergsmal om,
hvorvidt overgangsreglen i lovforslagets § 2
medferer konsekvenser for arveretten i hen-
hold til et typisk gensidigt testamente mel-
lem to barnlese segtefwller. Udvalget har
forelagt problemet for justitsministeriet, der
i den som bilag aftrykte besvarelse har taget
stilling til problemet. Udvalget kan hen-
holde sig hertil.

I udvalget har man endvidere dreftet mu-
ligheden for at oprette en arvefond, i hvil-
ken de midler, der som herrelgs arv matte
tilfalde staten, kunne indgd. Da det endnu
méi anses for usikkert, om der i anledning
af dette lovforslag efter dets vedtagelse vil
fremkomme midler af nogen betydning til
en sadan fond, er udvalget enigt om at ud-
skyde spergsmélet til en senere dreftelse,
forsdvidt det skulde vise sig, at der wvil
fremkomme midler, der kan f4 betydning
for en sidan fond. :

Justitsministeren har tiltrddt de af ud-
valget nedenfor stillede sendringsforslag.

Udvalget indstiller lovforslaget til ved-
tagelse med de foresliede sndringer.

Aindringsforslag.

Af udvalget, tiltradt af justitsministeren:

Til § 1.
1) I stk. 3 indfejes efter ordet ,bern*
ordene: ,,0og bernebern®.

2) Som nyt stykke i § 1 tilfejes:

»Som ny § 7 indfejes:

»hr der ingen arvinger efter loven eller
testamente, tilfalder efterladenskaberne sta-
ten. Dog kan justitsministeriet bestemme,
at der ikke skal rejses indsigelse mod et
testamente, der ville kunne anfegtes efter de
herom gwmldende regler, men ma antages at
vaere udtryk for afdedes sidste vilje. Justits-
ministeriet kan endvidere under seorlige om-
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steendigheder afstd arven til afdedes slegt- Til § 3.

ninge eller til andre, der har stdet ham neer, 3) Efter stk. 1 indsettes som nyt stykke:
navnlig nir han ikke har kunnet oprette ,Fra lovens ikrafttreeden opheeves Chri-
testamente, eller formuen hidrgrer fra en stlan den Femtes Danske Lov, 5 bog,
feelles sleegtning, 2. kap., art. 11.“

Nina Andersen. Bladt. Hanne Budtz. Johs. Christiansen, Gideon. Gottschalck-Hansen.
nestformand.

Ove Hansen. Heilesen., Erhard Jakobsen. Kr. Juul. Hans Knudsen, Lorentzen.
formand.

K. Axel Nielsen. Ellen Poulsen. Rasting. Edel Saunte,” Chr. Thomsen.

ordforer.
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Bilag,

Justitsministeriet.

Kegbenhavn, den 16. januar 1954.

Under et samrad i det wrede udvalg er
der fra udvalgets side rejst spergsmal om,
hvorvidt overgangsreglen i lovforslagets § 2
medferer konsekvenser for arveretten i hen-

hold til et typisk gensidigt testamente mel- |
lem to barnlese segtefwmller, nir den ene af | -

disse er afgiet ved deden for forslagets
eventuelle gennemforelse som lov.

Hans Haekkerup

Folketingsudvalget vedrerende fdrslag til lov om
@ndringer i arveforordningen (arveklasserne).

- Under henvisning hertil skal man vedlagt

i 20 eksemplarer fremsende en i justitsmi-
nisteriet udarbejdet redegerelse vedrorende
de .testamentsfortolkningsspergsmal, som
udvalgets foresporgsel rejser.

| Erik Vetli,
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Underbilag. .

MR S

Redegorelse vedrerende arveldvsforslagets overgangsregel (§ 2) set i relation
til typiske gensidige testamenter. ‘ '

Safremt der mellem to barnlese aegtefael-’

ler er oprettet et gensidigh testamente, efter

hvilket formuen ved den lengstlevendes ded

‘skal deles lige mellem deres ,arvinger efter.

loven®, er der rejst spergsmal om, hvorledes

dette udtryk skal fortolkes i den situation; |
at den forstafdede af segtefeellerne er afgiet
ved doden for gennemforelsen af det fore-.

liggende lovforslag som lov — kun efterla-

dende sig arvinger i de arveklasser, der bort- -

skeeres efter loviorslaget — mens den leengst-

levende forst dor efter lovens gennemforelse:,

Man har haft for gje det spergsmal, om
forstafdedes arvinger i de nu bortskdrne
arveklasser er blevet afskaret fra at tage arv
ved den lengstlevendes ded som folge af
den mellem de to dedsfald stedfundne sn-
dring af de legale arveklasser. .

Dette spergsmal mé i forste rekke be-
handles som et almindeligt testamentsfor-
tolkningsspergsmal, der loses efter folgende
retningslinier: ;

Hvis testamentets ordvalg og testators
formodede vilje efter de seedvanlige testa-
mentsfortolkningsprincipper forer til, at det
er arveforholdene ved forstafdodes ded, der
skal leegges til grund ved fordelingen af ar-
ven efter ham, er problemet hermed lest,
idet arven s& ma siges at veere faldet, d. v. s.
erhvervet af arvingerne efter den forstaf-

dede mgtefwelle, ved dennes ded. Forholdet

bliver i sa fald parallelt med situationen ved
uskiftet bo med livsarvinger, hvor forstaf-
dodes arvinger — hvis de dor for den leengst-
levende — virker som arveoverforende mel-
lemled. ,

Tindes der ikke holdepunkter i testamen-
tet for at gennemfore en fortolkning som den

nwvnte, er det fast antaget i teori og prak-
sis, at arven til forstafdedes slegtninge forst
kan betragtes:som faldet ved den lengstle-
vendes:dad. Den enkelte arving har i sé fald
ikke: erhvervet: nogen: ret - ved forstafdedes

dod, og-han optreeder:derfor heller ikke som

drveoverforende mellemled:. - . - .

.. Der opstar i dette tilfeelde det. spﬁrgsmél,

om testamentets. ord ,,arvinger-efter Joven®
skal fortolkes i overensstemmelse med loven
pd testamentets oprettelsestidspunkt eller

~med loven ved arvefaldet (det vil sige ved
1 den lengstlevendes ded). Ogsd dette sporgs-

mal vil veere at lose efter de almindelige te-
stamentsfortolkningsprinicipper. Disse forer
til, at man “— hvis der ikke findes positive
holdepunkter i testamentet for det' modsatte
— mé leegge loven pa opreitelsestidspunktet
til grund. ’

De sedvanlige principper for fortolkning
af testamenter forer saledes til, at man i deb
af folketingsudvalget fremdragne tilfelde
(hvor det ma forudswmttes, at der ikke er

‘holdepunkter i testamentet for en modsté-

ende fortolkning) nar til det resultat, at
testamentet skal forstds siledes, at ogsa
forstafdedes arvinger i de nu bortskirne
arveklasser skal tage arv efter ham ved
lzengstlevendes dad.

Pa dette grundlag stér det tilbage at af-
gore, om overgangsreglen i lovforslagets § 2
wendrer dette resultat. Efter denne bestem-
melse er det tidspunktet for arveladerens ded,
der er det afgerende tidspunkt. Med hensyn
til fortolkningen af ordet ,arveladeren® er
det fast antaget i teori og praksis, at deb
ogsd ved gensidige testamenter er forstaf-
dode, der skal betragtes som arvelader i
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forhold til sine slwgtninge. Da forstafdede
i det af folketingsudvalget fremdragne til-
felde forudswttes ded snden lovforslagets
vedtagelse, vil overgangsreglen i § 2 allerede
af denne grund ikke medfore sendring af det
foran antagne resultat, nemlig at forst-
afdedes arvinger i de bortskirne arveklasser
stadig er arveberettigede.

Det skal efter den givne anledning frem-
heves, at tilsvarende fortolkningstvivl som
1 det af folketingsudvalget fremdragne til-
feelde kkan opsta ved ethvert testamente, der
er oprettet for vedtagelsen af de nye regler
om arveklasserne, og som bruger udtryk
som ,,arvinger efter loven® eller lignende,
nemlig nr dedsfaldet — ved gensidige te-
stamenter eventuelt begge dedsfald — sker
efter vedtagelsen. Resultatet bliver i alle til-
felde afhengigt af de almindelige testa-
mentsfortolkningsprincipper. Ved fortolk-
ningen af det pageldende testamente ma
bestraebelserne rette sig mod at udfinde, om
det ma siges at have vewmret testatorernes
mening at opretholde en arvefordeling efter
de ved testamentets oprettelse geldende
legale arveregler, eller om de ved anvendel-
sen af udtrykket ,,arvinger efter loven® blot
har tenkt pi den til enhver tid gmldende
legale arvefglge.

Som foran nevnt medforer de almindelige
fortolkningsprincipper en formodning for,
at testamentet skal forstds i overensstem-

melse med de ved dets opretielse geldende
regler. Man vil derfor meget vel i det af
folketingsudvalget neevnte tilfilde kunne
nd til det resultat, at hidtil gwldende ret
skal anvendes, ogsd forsividt angdr arven
efter den laengstlevende af mgtefallerne.
Dette resultat eendres ikke af overgangs-
reglen i lovforslagets § 2, selvom den leengst-
levende altsd ferst er dod efter forslagets
gennemforelse som lov. Det m3 nemlig er-
indres, at det her drejer sig om testaments-
arv til personer, der ikke er tvangsarvinger
efter arveladeren, hvoraf folger, at den af
loven fastsatte arvefolge er subsidisr i for-
hold til den af testator i testamentet til-
kendegivne vilje. '

Det kan igvrigt tilfajes, at lovforslagets
§ 2 er af samme indhold som den tilsvarende
overgangsregel i § 104 i arvelovskommissio-
nens lovudkast. Kommissionsudkastet rej-
ser derfor samme fortolkningssporgsmal med
hensyn til testamenter — specielt de gen-
sidige — som det nu forelagte lovforslag.

Det vil af foranstdende fremgs, at en
serlig overgangsbestemmelse med hensyn
til de gensidige testamenter efter justitsmi-
nisteriets opfattelse er overflodig. Hertil
kommer, at en sddan speciel overgangsregel
ville indebare risiko for uegnskede konse-
kvenser med hensyn til testamentsfortolk-
ning i almindelighed.

17  Udvalgenes betznkninger m. m.



