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at lererindeembedet havde veeret ledigt i
henved et ar og havde veeret opsldet tre
gange, uden at der havde meldt sig kvali-
ficerede ansogere. Ved sidste opslag var den
indstillede forskolelzererinde eneste ansgger.
I skolekommissionen var der enighed om
at onske den pagwmldende anseger — der
dog kun havde virket som vikar i embedet
siden 1. april 1954, altsd som vikar i ganske
fa maneder — ansat i embedet.

Statskonsulenten for folkeskolen og semi-
narierne oplyste i sin i sagen afgivne erklee-
ring, at han under en samtale med skole-
kommissionens formand havde fiet ind-
tryk af, at der var interesse for eventuelt
at f4 gennemfort en centralskoleordning for
kommunen i stedet for en tidligere i prin-
cippet godkendt skoleordning med bevarelse
og udbygning af de enkelte skoler. Ved
gennemforelsen af en centralskoleordning
skulle kommunen kunne spare to embeder,
og statskonsulenten gav derfor overfor
skolekommissionens formand wudtryk for,
at han fandt det rigtigt, at man forelabig
lod embedet hensté ubesat i et &r. Statskon-
sulenten har igvrigt i sin erklering udtalt
betezenkelighed ved, at der dispenseres fra
eksamenskravet ved besamttelse af embeder,
der forudsemtter ansettelse af fuldt uddan-
nede lererinder, som kan patage sig under-
visning i folkeskolens hgjere klasser, og
har henvist til, at der i de kommende eksa-
mensterminer dimitteres et betydeligt antal
nye leererinder.

Under disse omstendigheder métte mini-
steriet anse det for rigtigt, at der ved ud-
swttelse af embedets beswttelse blev givet
de stedlige skolemyndigheder lejlighed til
pany at overveje sporgsmélet om den frem-
tidige skoleordning i kommunen, og man
henviste derfor myndighederne til at for-
sege nyt opslag. ;

Jeg finder iovrigt anledning til at bemser-
ke, at jeg har fuld forstielse af de store
vanskeligheder, som de stedlige skolemyn-
digheder har ved at f4 undervisningen i
landsbyskolen beserget under den herskende
lzerermangel. Fra undervisningsministeriets
side er der som bekendt truffet foranstalt-
ninger til at athjelpe lerermanglen i lands-
byskolen dels ved at udsende eleverne fra
seminariernes tredie klasse til vikartjeneste,
dels ved at opfordre kebstadskolerne til
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midlertidigt at lade nogle embeder besarge
af skolernes leererpersonale som overtimer.
Tra seminarierne kan der i de kommende 4r
ventes en betydelig forggelse af antallet af

dimittender — der skulle veere balance i
forholdet mellem eftersporgsel og udbud
om fire &r — og ved denne forggelse af

lorerstanden er der hab om, at der i de neer-
meste ar vil vise sig en meerkbar bedring af
mulighederne for fremskaffelse af kvalifice-
rede leerere og leererinder til folkeskolens
embeder. Med denne udvikling for gje mé
ministeriet vise en vis agtpigivenhed ved
meddelelse af dispensation fra eksamens-
kravet. Det ma dog forudses, at der stadig
kan forekomme tilfwelde, hvor forholdene
taler for, at der gives dispensation, og i sé-
danne tilfeelde vil ministeriet ikke pa for-
hénd stille sig afvisende, nar der foreligger
en enstemmig indstilling fra de stedlige
skolemyndigheder og forholdene igvrigt gor
det rimeligt at give dispensation. Hvor der
nodvendigvis mé veere tale om sken, skal
jeg for mit vedkommende handle s& sam-
vittighedsfuldt som muligt.

Hermed sluttede spergsmalet, og sperge-
tiden var dermed til ende.

Den nwste sag pa dagsordenen var:

Forste behandling of forslag til beslutning
af folketinges om nedswitelse af et udvalg ved-
rovende tillegsbevillingsforslagets behandling
og finamsudvalgets arbejdsform.

(Forslaget til beslutning findes i tilleeg A.
sp. b3; fremseettelsen findes i tidenden sp. 90).

Sagen sattes til forhandling.
Ingen bad om ordet.

Sagens overgang til anden (sidste) behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Den sidste sag péd dagsordenen var:

Fortsattelse aof forhandling om statsmini-
sterens redegorelse 1 henhold til grundlovens
§ 38 ved folketingsdrets dbning.
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Forhandlingen genoptoges.

Hans Schmidt: Nar jeg som repreesentant
for det tyske mindretal i Nordslesvig tager
ordet i det hoje ting i dag, gor jeg det for at
tage stilling til og yde mit bidrag til losning
af spergsmal péd to omrader: det greense-
landspolitiske og det specielt tysk-nord-
slesvigske.

Den storpolitiske debat har jeg undladt at
tage del i, fordi det er et omrade, der ved-
rorer specielt danske nationale livsinteresser,
som det tilkommer det heoje ting alene at
tage stilling til og treeffe beslutning om uden
indblanding fra min side.

Det wrede medlem hr. Bertel Dahlgaard
har opfordret mig til at give min mening
tilkende i sporgsmélet om de danske syd-
slesvigeres reprmsentation i den slesvig-
holstenske landdag, som den hojteerede
statsminister omtalte i regeringserkleringen
og den hgjtwrede udenrigsminister i den
udenrigspolitiske redegorelse, hvilket jeg
forstér skete udfra en naturlig solidaritet
med det danske folks forpost syd for green-
sen. Denne opfordring fra det serede med-
lem hr. Bertel Dahlgaards side var i og for
sig ikke nedvendig, fordi mit indleg ville
veere kommet uden denne opfordring.

Det m4 anses for at vere naturligt, at jeg
tager stilling til et anliggende, som er af
den storste betydning for den fremtidige
udvikling i greenselandet Slesvig som hel-
hed. Det svarer ogsd til den funktion som
formidler mellem folkene, som vi mener de
nationale mindretal ma udeve i det frem-
tidige Europa. Herudfra tager jeg til efter-
retning, at det erede medlem hr. Bertel
Dahlgaard ved sin direkte opfordring til
mig har tilkendegivet den opfattelse, at
det tyske mindretal i Nordslesvig ma gores
medansvarlig for det, der sker i denne sag.
Jeg har i tidens lob gentagne gange, ogsé
her i det heje ting, givet udtryk for vor
opfattelse, som er den, at et nationalt
mindretal m& have ret til repreesentation i
landets parlament, ndr det har stemmer nok
til et eller flere mandater. Nar jeg sidste
gang, da spergsmalet var pa tale i denne sal,
tog til orde herfor, gjorde jeg det ogsa udfra
den betragtning, at vi, hvis jeg tav, ville
have givet det hoje ting ret til at treeffe
lignende forholdsregler mod os, som 5 pet.-
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klausulen betyder syd for greensen ved det i
dag ndede trin i udviklingen.

Retten for nationale mindretal til at
veare repreesenteret ubeskaret i forhold til
deres styrke har endog vundet heevd der-
ved, at mindretallenes organisation fra tiden
imellem krigene, i hvilken reprasentanten
for det tyske mindretal i Nordslesvig,
pastor Schmidt, Vodder, indtog en forende
stilling, dengang enstemmigt havde op-
stillet dette postulat. Det skete, hvis jeg
ikke tager fejl, uimodsagt fra nogen side,
selvom det vel ikke blev praktiseret overalt.

Tilbage star si en fornyet omtale af de
vanskeligheder, som tdrnede sig op for en
positiv lesning af forholdet syd for greensen,
men udviklingen i mellemtiden har igvrigt
medfert en vis klaring, som jeg mener mi
omtales i sagens interesse.

Sidste gang jeg stod pé denne talerstol,
delte jeg vanskelighederne i tre kategorier:
den statsretlige, den statspolitiske og den
folkepolitiske.

Den statsretlige side af sagen har fundet
sin klaring ved afgerelsen af domstolen i
Karlsruhe, som siger, at 5 pet.-klausulen
ikke star i modstrid med lovens paragraffer,
men at en undtagelse fra denne bestemmelse
heller ikke gor det. Dermed kan beteenke-
lighederne pé det statsretlige omrdde anses
for at vere bortfaldet til gunst for en ny
politisk afgarelse.

Det folkepolitiske moment, som indebar
tvivl om partiec SPWs nationalpolitiske
karakter, mé& efter det sidste valgs resultat
anses for at veere bortfaldet, indtil et mod-
bevis skulle foreligge.

Vedrerende det statspolitiske forhold, det
vil sige kravet om en anerkendelse af gresensen,
argumenteres der derhen, at det mé veere
stats- og lovgivningsmagtens ret og pligt
ikke at tilstd en beveegelse, som arbejder
hen pa ad &re at angribe statens greense,
fuld frihed. Det lyder indlysende rigtigt,
men er det dog ikke. Afgjort rigtigt er det,
nér det drejer sig om bestreebelser, som ved
voldelige midler sgger at opnd deres mal.
De ligger pa samme plan, og det er magtens.
Lige s& afgjort forkert er det, ndr det drejer
sig om bestrebelser, der hviler pa et ande-
ligh, sjwleligt og socialt grundlag. Disse
kreofter virker for magtens store modset-
ning, og det er fwmllesskabet, &ndens og
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sjeelens og hjertets hjemsted. Her er magtens
store love ikke blot uvirksomme, men virker
modsat hensigten. Det gransepolitiske for-
hold klares kun ved at overlade klaringen
til fellesskabets uskrevne love, og, for at
sige det p4 en anden méade, det spergsmal,
om greensen ved hjmlp af stemmesedlen
skal flyttes eller ikke, kan med sine konse-
kvenser kun klares ude i folket og ikke i en
lovgivende forsamling; det er afgjort noget,
erfaringen viser. Stats- og lovgivnings-
magten ber tveertimod medvirke til at skabe
den frihed, femllesskabet behover for at
kunne trives og fungere selvregulerende.
Det geelder for feellesskabet i enhver form,
enten det sa drejer sig om et nationalt
mindretal eller flertal eller for forholdet
mellem mindretallet og statsfolket.

Jeg vil udtale hibet om, at det m4 lykkes
at finde frem til en lgsning, som kan tilfreds-
stille alle parter, og at forholdet mé blive
normaliseret ved, at klausulen bortfalder
for det danske mindretals vedkommende.

Jeg skal herefter gi over til en omtale
af de mest péitreengende anliggender, jeg
pé det tyske mindretals vegne har at frem-
llegge. Der er forhold iblandt, som jeg er
klar over, at det heje ting ikke vil vere
tilbajelig til at tage op til losning i den nu-
veerende situation. Jeg vil dog nevne dem,
fordi jeg er overbevist om, at situationen
vil have forandret sig inden leenge, og 4 vil
det veere rigtigh, at jeg har belyst dem her.

Der er andre forhold, som vist i hejere
orad kun kan leses udfra et menneskeligh
og et eksistentielt synspunkt, og dem mener
jeg ikke der er anledning til at udskyde.
Med hensyn til vort kulturelle genopbyg-
ningsarbejde skal jeg her anfore, at sporgs-
mélet om lovhjemmel til at oprette privat-
skoler med statskontrolerede eksamina tren-
ger sig mere og mere pa. Den hgjterede
statsminister har for et par ar siden udtalt
her i tinget, at spgrgsmaélet var genstand
for overvejelser i undervisningsministeriet,
0g jeg ville veere taknemlig, om sagen kunne
fremmes yderligere, idet spergsmélet er af
afgorende betydning for udbygningen af
mindretallets skolevaesen og for de uddan-
nelsesmuligheder, som vi mener ogsd vi
ma kunne give vor ungdom ved en konti-
nuerlig skolegang.

Vedrerende arbejdet for at overvinde fol-
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gerne af retsopgeret vil jeg henlede det haje
folketings og den hgje regerings opmserk-
somhed pa det forslag, der blev fremsat her
i tinget den 3. december 1952 om tilbage-
givelse af pensionsrettighederne for de tje-
nestemsend, som mistede dem efter kendelser
afsagt af tjenestemandsdomstolene og den
ekstraordinsere  undersegelseskommission.
Forslaget blev ikke ferdigbehandlet den-
gang, men jeg kunne twnke mig, at tiden
for en normalisering var inde nu, og at det
matte veje til, at en del af de implicerede
har haft stor meje med at klare sig i et
andet erhverv og nu nmrmer sig den alder,
hvor vanskelighederne stiger.

Vedrerende problemerne om valgret vil
jeg henlede det heje tings opmerksomhed
P4, at der den dag i dag findes en del med-
lemmer af mindretallet, der ikke har fiet
deres valgret tilbage efter de domme, der
er overgdet dem i henhold til straffelovs-
tillegget. De, der fandtes skyldige i et efter
tillegget strafbart forhold, fortabte stemme-
ret og valgbarhed i offentlige anliggender i
henhold til lovens § 6. Denne § 6 i straffe-
lovstilleegget blev ophwvet ved § 3 i lov
nr. 286 af 18. juni 1951 om e@ndringer af
reglerne om fortabelse af rettigheder som
folge af straf, og vi gik i mindretallet ud
fra, at spergsmélet om valgretten nu skulle
behandles i henhold til den almindelige lov-
givning.

Den gamle valglov af 9. juni 1948 be-
stemte, at der skulle veere géet fem ar efter
en strafs udstielse, foraldelse eller efter-
givelse, for vedkommende atter fik valgret.
Ved Danmarks Riges Grundlov af 5. juni
1953 og valgloven af 31. marts 1953 er
imidlertid ogsd denne hidtidige vandels-
betingelse for valgretten blevet ophwmvet,
séledes at vi mente at kunne gd ud fra, at
alle resterende valgretsbegreensninger i for-
bindelse med disse domme var bortfaldet.
Det viste sig imidlertid i fordret, at mini-
sterierne stod betenkelige overfor en sidan
opfattelse, idet man gir ud fra, at de valg-
retsbegreensninger, der er fastlagt ved dom-
mene, for loven af 18. juni 1951 blev ved-
taget, stadig stdr ved magt.

Jeg vil gerne sperge, om denne opfattelse
virkelig stemmer med lovens formal og
motiver, idet jeg vil tro, at det var lovgiver-
nes hensigt ved denne lov at bidrage til en
yderligere normalisering af forholdene pé
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linie med den sakaldte lille amnestilov af
27. maj 1950. Dersom man begrsenser § 3 i
lov af 18. juni 1951 til kun at gewlde frem-
efter, vil det betyde, at bestemmelsen i
praksis nmsten ikke fir nogen betydning,
idet s& godt som alle sager i henhold til
tillegget er blevet behandlet for den 18.
juni 1951. Desuden ville man komme til det
resultat, at f. eks. en mand, der er frakendt
de borgerlige rettigheder for bestandig for
den 18. juni 1951, overhovedet ikke fir
valgretten tilbage, medens en mand, der
forst dukker op nu og muligvis idemmes en
hard straf 1 henhold til straffelovstilleegget,
slet ikke mister valgretten.

Jeg ville veere tilfreds, dersom dette pro-
blem kunne ordnes pi& den méde, at der
gives valgbestyrelserne landet over adgang
til at optage alle personer pi valglisterne,
uanset om der skulle foreligge et tidsbe-
greenset eller ubegraenset tab af de borger-
hige rettigheder, og uanset om domsafsigel-
sen ligger for eller efter den 18. juni 1951.

I det forlgbne ar har jeg efter henstilling
ydet min medvirken ved ordningen af til-
bagebetalingskravene mod de frontfrivillige,
hvis parerende har modtaget understottelse
i deres fravaer. Jeg har kunnet konstatere,
at sagerne udfra den geldende praksis bliver
behandlet korrekt med forstéelse for de
differentierede forhold og under hensyn-
tagen til, at de pageldende ikke skulle have
veeret straffet; men det siger ikke, at resul-
tatet desuagtet er tilfredsstillende. Nér til-
bagebetalingskravet til en lille barber med
indkomst- og formueforhold pa omkring
6 000 kr. lyder p& 9 000 kr., s kan pa papi-
ret et nedskrevet belob pa 2 500 kr. under
de givne forhold anses for at veere passende;
men selvom nedskrivningen synes stor, vir-
ker det i praksis meget hardt. En hgjere bela-
ning af huset var ikke mulig, s4 formuen var
kun realisabel ved salg. For at redde huset
og pa grund af det i forvejen svage skonomi-
ske grundlag, var der kun den mulighed for
ham at selge inventaret og leje butikken ud
og derefter selv g pa fabrik. Det at g pd
fabrik er selvielgelig ingen ulykke, men at
métte opgive et selvsteendigt hindveerk,
selvom det stod pa svage fodder, pa grund
af kravet, nager i sindet resten af livet.
Det er et eksempel, og jeg skal ikke treette
med flere. Nar denne procedure med en
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ordning af sagerne under hensyn til ds
enkeltes forhold og en klekkelig afskrivning
fra ministeriets side er tilendebragt, sta:
jeg imidlertid stadig overfor et spergsmail
som jeg se@ger svar pi, og det er, hvem de
sd skal betale resten. Jeg ved det ikke
Jeg ved kun, at det er urimeligt, om der
enkelte frontfrivillige skal blive hzengend:
pa det.

Et andet emt punkt er konfiskations
sagerne og tilbagebetalingerne udenfor front
kempernes kreds. Jeg forstar, at en sanering
af de finansielle forhold, som krig og beset
telse efterlod, efter beswettelsens opher va;
ngdvendig. Jeg forstdr ogsa, at det kan veer:
vanskeligt at traekke en nogenlunde retfer
dig grense. Jeg gar ogséd ud fra, at det e
de menneskeligt-og overfor lov og: praksi
vanskeligste sager, der star tilbage. Ti
gengmld er de ikke seerlig talrige, salede
at der udfra denne synsvinkel skulle veere
grund til at f& dem ud af verden. :

Jeg vil lige nevne et eksempel. Da . der
danske stat efter den 5. maj 1945, som e
skeeringsdag for disse sager, i princippe
overtog flygtningeadministrationen, var de:
et bestemt sted en del erhvervsdrivende, de:
havde tilgodehavender, som ikke alle bles
godkendt; men ndr legen og apotekeren of
jordemoderen fér deres penge, men der
lille snedker, der har leveret ligkisten, ikke
far sine, synes jeg, det er glippet med a
treekke grensen. Jeg ville veere glad, on
disse f4 sager kunne ordnes endnu.

Et andet, ikke stort, men menneskeligl
set betydningsfuldt problem er arbejds
tilladelserne for udlendinge med tysk elle:
andet statsborgerskab, som har sterk til
knytning til familier i landsdelen. Jeg vi
her kun anmode om at overveje, om de
ikke kunne ses mere stort pa disse sager
Jeg forstér, at der kan veere arbejdsmsessige
og andre forhold at tage hensyn til, mer
talmessigt kan det dog ikke spille noger
rolle, 84 det menneskelige moment matte
kunne treede mere i forgrunden.

Det er altsi de spergsmail, som jeg ha
veeret 1 lag med, og jeg vil til slut udtale
habet om, at det mi beere hen mod frie
forhold pé begge sider af greensen.

Carsten Raft: Det er naturligh, at mif
partis ordferer tager sig af den egentlige
polemik overfor den hojteerede forsvarsmini-
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ater, og at jeg holder mig til ganske bestemte
ting, som interesserer mig, ogsd udfra min
beskeaftigelse med militerlove her i folke-
tinget. Jeg vil dog gerne have lov at gare
to bemeerkninger til den hejterede ministers
betragtninger 1 formiddags.

For det forste er det til en vis grad blevet
lagt som en byrde og forseelse pa den
tidligere regering, at den ikke havde faet
radartjenesten bragt i orden. Sandheden er
den ganske enkle, at materiellet ikke kunne
skaffes. Det har vist ikke det fjerneste at
gore med, hvad den ene regering evner, og
den anden regering ikke evner. Endvidere
vil jeg gerne have lov til at sige, at nar det
desuden nwrmest bliver lagt som en byrde
og en forseelse p4 den tidligere regering, at
man har fort de ganske naturlige forhand-
linger med NATO om repetitionsgvelser og
genindkaldelser og foretaget de skridt, som
enhver fungerende minister méitte gore, sa
er det dog ganske interessant at konstatere,
at den hgjteerede nuvmrende forsvarsmini-
ster under tredie behandling af finansloven
var inde pa dette emne pa en siadan made,
at han uden videre fastslar, at tjenestetiden
her i Danmark er 20 méneder.

Han siger, at man mé forst have erfarings-
materiale, for man ved, hvordan man skal
gribe disse ting an, hvordan man afvikler
det. Han ger det op, regner det ud, og sa
fastslar han: det e. sandheden om tjeneste-
tiden bade i Danmark og i Norge, at der er
20 méneders tjenestetid; tjenestetiden er
den samme, som i Norge, 20 méneder. Jeg
synes, den hgjterede forsvarsminister bserer
sig fuldkommen rigtigt ad og er helt i
overensstemmelse med de funktioner, han
skal udeve; jeg synes bare ikke, han kan
stille det op som en forskellig indstilling
hos de to regeringer.

Der har jo ikke i virkeligheden vearet tale
om en indgiende redegerelse for, hvad der
sker p4 dette omrade, som jo er politisk
meget, meget vigtigt. Der har veervet spurgt
af de politiske ordfgrere, og der er blevet
givet et dygtigt og meget kraftigt minister-

23

20/, 54: Abningsdebat.

(23)

364

svar her i dag, men nogen rigtig opstilling
af, hvad det betyder, hvad konsekvenserne
er, synes jeg ikke, der har varet. Det meer-
kelige ved den fremgangsmide, man har
fulgt, er jo, at forst tages den politiske be-
slutning, den tages ret hurtigt — nér man
render for livet, handler .man hurtigt; der-
nest finder man en saglig motivering, som
kan dekke, og.endelig overlader man til de
ministerielle sagkyndige — ikke til de an-
svarlige sagkyndige, som loven udtrykkeligt
nevner — at finde ud af, hvordan denne
hurtige beslutning skal feres ud i livet. Det
kom simeend fra det wmrede medlem br.
Holger Eriksen i sommer som et finansielt
forslag og vel ogsd som.et politisk meget
bekvemt forslag overfor det stetteparti,
man var ved at nerme sig. Nogle dage
efter blev det pludselig genindkaldelserne,
der var sa forferdelig vigtige og afgerende,
og endelig blev det givet til udregning. P&
samme méde f. eks. med de 3 000 mand,
der treekkes fra i indkaldelserne ved dette
forlig. Der gér nogle dage, og sa far man
at vide, at de 3 000 mand egentlig er ganske
overfladige, for det er alligevel folk, som
man slet ikke kan bruge. Men man havde
ikke motiveringen ved hdnden, da afgerelsen.
blev trufiet.

Den hejteerede minister har besvaret det
wrede medlem hr. Aksel Mollers spergsmal
om, i hvilken grad forsvarsstyrelsen er hort
ved de pagwmldende lejligheder, og vi har
faet at vide, at den er hert i sommer og
ikke hort nu, da det drejede sig om politiske
og finansielle ting. Jeg. synes nok, det har
interesse at vide, hvordan f. eks. forsvars-
styrelsen blev hert i sommer. Blev den
hott pé et sadant tidspunkt, at dens rad
kunne have betydning for de dispositioner,
der blev truffét? (Forsvarsministeren [Ras-
mus Hansen]: Absolut!). Jeg er ftilbgjelig
til at tro, at beslutningen faktisk var truffet,
inden forsvarsstyrelsen kunne give sit sag-
lige rad. Men iegvrigt er det ganske klart,
at ved denne lejlighed er den slet ikke
blevet hert, fordi det drejer sig om finan-
sielle og andre ting. Man kan dog godt.
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hore en sagkyndig ledelse om tingene, idet
man siger: der er den og den behovssituation
for statens finanser, ma vi 4 jeres rdd om,
hvordan vi skal legge det an, og hvordan
man skal gere det mest forsvarlig. Men
man horer den altsd ikke.

Nu kunne man komme ind pé almindelige
betragtninger om, hvordan forholdet er
mellem en ansvarlig minister og hans
embedsmend, men det ejendommelige er,
at den lov, det drejer sig om, loven om
forsvarets ordning, har meget skarpe be-

stemmelser med hensyn til den ansvarlige.

ledelse, og i-hvilken grad den skal hares.
Det starter med, at det i loven af 27. maj
1950 hedder, at forsvarschefen ,,er ansvarlig
for veernenes uddannelse og brugbarhed®
— der star ikke noget om ministeren.
Hvordan kan forsvarschefen veere ansvarlig,
nir andre faktorer treeffer bestemmelse
om, hvor lang tid de indkaldte skal ud-
dannes, hvor lang tid de skal dygtiggeres?

Det gir over til den nugzldende lov, lov-.

bekendtgorelse nr. 131 af 31. marts 1952,
hvor det i § 5 hedder, at forsvarschefen
,,er overfor forsvarsministeren ansvarlig . . .“
Det er en- selvielge, fordi ministeren er
den ansvarlige, men det stir her p& en
méide, som det ikke stdr i nogen anden
lov overhovedet, at forsvarschefen er ,an-
svarlig for vaernenes uddannelse og brug-
barhed. Det er efter min opfattelse — jeg
ved, det er det ikke efter den hgjtewrede
ministers opfattelse — lige pa kanten af
det forsvarlige, hvis man treffer disposi-
tioner, der afgerende bestemmer vilkéirene,
hvorunder uddannelsen finder sted, uden at
bave forhandlet med forsvarschefen og faet
hans radd. Og det samme goelder forsvars-
styrelsen, hvorom der wudtrykkeligt stér
— og det er uesendret fra den gamle lov —
at- den skal drefte forskellige ting,, samt
igvrigt spergsmal af sterre rekkevidde
eller principiel betydning for det samlede
forsvar”. Det er-altsaa ikke sket her. Jeg
ved, at ministeren, som aldrig er bange for
at tage et ansvar og aldrig er bange for at
sige, at det skal han nok klare, ogsd vil
- sige det ved denne lejlighed, men jeg wvil
- dog mene, at nir man har truffet s& af-
gorende vidtreekkende bestemmelser, s&
mé det veere en misligholdelse af loven, der
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har fundet sted ved den fremgangsmade,
ministeren har valgt.

Jeg vil gerne have lov il at forsege at
gore op, hvad det er, der sker. Der var jo
fra ministerens side i hans meget dygtige
tale, hans agitatorisk meget stmrke tale,
ligesom et slags ping-pong spil: hvad den
ene havde sagh, hvad den anden havde
gjort, og hvordan man havde det med hin-
anden, men den egentlige redegarelse har
vi ikke féet. Jeg teenker p& et spsrgsmal
som det med de 3 000 ferre indkaldte. Nu .
beder jeg den hejtwrede minister tilgive
mig, hvis jeg kommer til at sige ting, som
ikke er rigtige; men vi har jo kun vore
,,plumrede“ kilder at holde os- til og ikke
andet, vi har ikke i tinget fiet nogen
vn‘kehg redegorelse for, hvad der sker, og:
hvad der er aftalt, men udfra disse ,,plum-
rede kilder vil jeg altsé have lov til at
gore opmeerksom pa, at jeg har faet den
opfattelse, at hele historien om disse 3 000
indkaldte, der i virkeligheden ikke duede
og alligevel blev hjemsendt, s det er ganske
overflodigt at indkalde dem, ikke holder,
for de var udskrevet. Det var altsi det hele
materiale, tjenstdygtige og mindre tjenst-
dygtige, der blev udskrevet — altsd vil der
ske en reel formindskelse med 3 000 ind-
kaldte. ‘

Den hgjterede -minister har selv veeret
inde p& det. Men jeg vil nok have lov at
sporge: Neermer vi os ikke meget starkt.
minimum for de forpligtelser, vi er géet’
med til pd Lissabonmedet og ved andre
lejligheder, og er vi ikke absolut i under-
kanten ved den beslutning, der er truffet
med. hensyn til 1:]enestetuden2

Jeg har i de sidste &r opholdt mig en del
ved fremmede here ved SHAPE og gjort
mine iagttagelser, og jeg mener, jeg har ret,
nar jeg siger, at det er NATOs militere
ledelses faste opfattelse, at 18 méneders
tjenestetid som uddannelsestid — det blev
startet som beredskabstid, det .er rigtigt,
fordi det 14 lige for handen, at det var ned-
vendigt at lave en beredskabsstyrke —
plus genindkaldelse er et minimum. Jeg er
kommet til den overbevisning, bl. a. ved at
overvaere mangvrer nede i Tyskland og ved
at tale med officerer af alle. nationer, men

.ganske. serligt ‘de vesteuropaiske nationer,

med journalister og politikere, at man ser
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ganske p4 samme made ps det i Belgien,
Holland og de forskellige steder, og at der
ikke er tale om nogen som helst wndring
i opfattelsen. Jeg kommer uvilkarligt til
at tenke pd den udvalgsbetenkning, som
kom, dengang vi tilsluttede os den famlles
ledelse; i denne betenkning hed det med
alle tre Atlantpartiers tilslutning — rigs-
dagstidende 1950—51, tilleg B. sp. 212 —:
»Da det ikke blot er af afgerende
betydning for forsvarsstyrken som sadan,
men ogsh for Danmark, at de tropper,
landet stiller til rddighed for forsvars-
styrken, stir mil med de krav, andre
landes tropper opfylder .. .“
Det er den forudsetning, man gir ud fra
vi handler efter. I andre lande er der
18 méaneders tjenestetid plus genindkal-
delse — det var mere, det er blevet ned-
skdret, men kun fordi det samlede skjold
— som man kalder det i NATO-sproget —
som de fire lande opstillede, var blevet s8
steerkt, at man med hensyn til beredskabet
turde skeoere ned; men jeg har ikke noget
sted medt nogen som helst tanke om, at
man var i feerd med en yderligere ned-
skeering, og jeg mé sige — jeg forte ikke
selv talen ind pid det, men sammenlig-
ninger er ngdvendige og kan ikke undgis —
at man var forbavset over, at Danmark
alene var det. Den betragtning kom meget
tit til orde, at nede i Vesteuropa er der dog
en samlet front, en stor styrke, suppleret
og stottet af engelske og amerikanske trop-
per. I Norge — hvis man vil tage det med —
er der et stort rum omkring af hav og land,
inden man kommer til de centrale dele af
Norge. Vi derimod ligger en eller halv-
anden times kersel fra nogle af verdens
bedste tropper — som der eventuelt bliver
tale om. Derfor forstod man ingen steder,
at netop Danmark, som er det mest udsatte
af alle NATO-lande, det svageste, det en-
somste, uden hensyn til hvad hjelp vi
kan f& — idet vi jo ikke forelobig kan
regne med hjelp fra landstyrkerne — til-
lader sig en nedskeering, der er si stor.
Dertil kommer — og det er jo ikke noget,
som man kan overse — at denne betragt-
ning og de beslutninger, der i virkeligheden
feestnede sig for nogle ar siden, voldsoms
forstewrkes af den militertekniske udvikling.
Den mekaniske udvikling har jo veeret kolos-
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sal. F. eks. disponerer et ganske almindeligt
infanterikompagni over otte viben; det
kreever en betydelig uddannelsesstid. Men
atomudviklingen og de erfaringer, der er
blevet gjort i Westfalen med hensyn til,
1 hvilken grad man skal kunne operere med
tropperne, sprede dem, samle dem, holde
sine styrker 1 hdnden, er af en sidan karak-
ter, at man fik et meget sterkt indtryk af,
1 hvilken grad uddannelsen ma skeerpes, og
at man er nedt til i alt fald at have de 18
méneders tjenestetid plus genindkaldelser,
som forefindes andre steder.

Jeg tror ogsd, jeg har lov til at sige, at
det er den almindelige opfattelse, ikke mindst
efter Koreakrigen, at moderne krig har fiet
en karakter, der gor, at man kun kan ope-
rere med steerkt uddannede styrker, og det
er jo et spergsmal, hvilken stilling man pla-
cerer landets veernepligtige i ved at slekke
kravene her. Jeg ved godt, at det herer sig
ikke til at tale dystert og makabert om sol-
dater, der skal bruges i krig; men det er dog
forudseetningen for si store anstrengelser,’
finansielt og arbejdsmessigt, som vi fore-
tager her i landet, at det kan vere, de skal
anvendes, og det kan vaere, de skal anvendes
alene overfor verdens bedst uddannede styr-
ker, som det antagelig kommer til at dreje
sig om. Det er et spergsmal, om der ikke
ligger et meget stort ansvar p4 de folk, der
af helt andre grunde skeerer ned pa tjene-
stetiden. Spergsmélet er, psd hvilke andre
omrdder disse besparelser griber ind. Mini-
steren har jo sagt noget, men det var ikke
helt udferligt og kunne maske heller ikke
veere det, fordi man ferst nu regner dette
i luften frit grebne tal ud og fordeler det pa
den rigtige méde.

Jeg kan darligt som medlem af ,,Folk og
Vern“ undlade at nevne denne virksomhed,
som betyder si uendelig meget for humeret
hos soldaterne. Der er ikke sjovt pa kaser-
nerne, heller ikke ps de nye, hvor sengene
star ganske teet, hvor bepakningen ger det
nesten umuligt at komme forbi. Der kree-
ves en lille smule opmuntring. Vi har for-
segt at bygge noget op; nu bliver det skaret
ned til 50 pet. Jeg har ikke gnsket at for-
handle om det, det m& veere pd ministerens
ansvar. Jeg mener, der er nedskeringer, der
er lige s& uansvarlige; men det er en meget,
meget stor tilbagegang i forhold til den tje-
nesteydelse overfor landets veernepligtige,
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som i hvert fald jeg, og jeg tror ogsi den
hojterede minister, har betragtet som en
fair og rimelig handling.

Der er talt meget om hjemmevzrnet,
som ikke beskeres — og jeg tror, det er
rigtigt, bl. a. grundet pa en god indkebs-
politik, som f. eks. det werede medlem hr.
Trode Jakobsen har veeret med til, s& at
man er sikret nogenlunde. Efter de oplys-
ninger, jeg har féet, skulle der have vearet
indkebt radiostationer til de fartejer, 120
ialt, der i pakommende tilfzelde skal char-
tres. Mandskabet er uddannet gennem flere
4r. Det er nu indskrsenket til 10 stationer,
skont dette apparat netop under mangv-
rerne ved Norge har gjort ganske overor-
dentlig god fyldest og naturligvis er af ser-
lig betydning i vore farvande. Sividt jeg
forstar, er det nedskaret, sddan at 400 mand
nu stér uddannet, men ikke har fiet noget
ud af deres gode vilje og indsats.

Det er ogsé ganske klart, at kasernebygge-
riet, og herunder vel ganske serligt udbed-
ringen af de gamle kaserner i Haderslev og
Fredericia og andre steder, kommer til at
lide hardt under nedskeringen, og det vil
atter sige, at mandskabets daglige vilkéar
bliver meget, meget ringere, end man i vir-
keligheden kan forsvare.

Jeg ved ikke, hvordan det gar med evel-
sespladserne. Man har maske planer om at
leje sddanne, men det bliver vel nok endnu
dyrere. Denne sag har imidlertid ligget stille
s& leonge, at der er afdelinger, som i dag har
de samme gvelsespladser, som de havde for
forste verdenskrig, og sd er en fornuftig
uddannelse i virkeligheden umulig.

Jeg forstdr pd den hgjteerede minister, ab
man vil tage op af forrddene af ammunition
og benzin til f. eks. de tunge kompagniers
uddannelse. Men betyder det, at man fér
den samme mengde ammunition og den
samme mengde benzin som tidligere? For
selvom folkene kun er 16 méneder inde, skal
de dog have den samme skydeuddannelse
og den samme ferdighed i at mangvrere de
store, tunge vogne, som det er en kunst at
mangvrere pa tit opbledte veje under dér-
lige forhold.

Jeg tager disse ting frem, for jeg synes,
det er veerd at f4 at vide: I hvilken grad
rammer nedskeringerne de elementare be-
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standdele af den militzere uddannelse, 1 hvil-
ken grad fojer de sig til det forstemmende
indtryk af, at vore soldater som en folge
af den beslutning, der er truffet mellem de
to partier, i fremtiden bliver darligere ud-
dannet--og, nadr de eventuelt skal bruges
— hvad vi vel alle gnsker de ikke skal —
bliver déarligere stillet og fir urimelige vil-
kar? »

Den hojteerede minister talte om den mis-
teenkeliggorelse, der var i gang med hensyn
til hans virksomhed. Jeg tror; jeg kan sige
mig fri i s henseende. Gennem mange ar
har jeg i virkeligheden klimpret som trouba-
dour hos den hejteerede forsvarsminister til
hans forherligelse, fordi jeg syntes, at her
var der en markant skikkelse i dansk poli-
tik, en mand, der med stor dygtighed og stor
flid og uden hensyn til, om han derved blev
mere eller mindre populeer, ja, selv blandt
sine veelgere, bare forfulgte den opgave, som
var givet ham, en mand, som — uden at jeg
skal stille det i relation til andre politikere
— alligevel var en serlig skikkelse i dansk
politik, og som ogséd hos de folk, der ikke
kunne lide ham — og det var mange — skabte
respekt om sig. Men det billede er jo veek,
nar den hejterede forsvarsminister afbryder
denne lange og trofaste gerning for det, han
— g4 vist ikke af lyst som for vi andres
vedkommende, men af pligtfolelse — mente
var det rigtige, og indlader sig pa aftaler,
som, ja, jeg kan jo ikke lodde ministerens
hjerte og nyrer, men aftaler, som ifelge alt,
hvad der foreligger af udtalelser fra mini-
steren, af hans fremtreeden og hans veesen,
m4 formodes at vesre i modstrid med hans
vilje og hans ensker og hans samvittigheds-
fulde, tidligere samvittighedsfulde opfattelse
af tingene. A

Det siges temmelig tydeligh — den hejt-
srede minister taler Abenhjertigt — at det
er, ja altsd ikke en politisk handel, men
noget politisk begrundet; men ipvright har
jo enhver i denne sal deltaget i politiske
handler og har méattet gere det. Man kan
1. eks. overfor kriseforslag godt ga med til
noget, man oprindelig var imod, fordi man
mé erkende, at det virker i den rigtige ret-
ning, selvom man egentlig havde foretruk-
ket noget andet. Man kan endda gé med til
en kronenedskeering, hvis virkninger man
har ment var forkert i en vis henseende, men
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som man mé erkende med hensyn til det
pageeldende formal alligevel har sine gode
konsekvenser.

Det er meerkeligh, men her stér vi ved en
politisk afggrelse — jeg ved, den hgjteerede
minister er meget omfindtlig i gjeblikket
med hensyn til, at man bruger ordet han-
del —men altsé en politisk afgerelse, hvorved
i den ene vaegtskal ligger de déarligere vilkér
for landets vernepligtige, den darligere ud-
dannelse, den — m4é man formode — efter

forsvarsministerens opfattelse mindre an-

svarsfulde behandling af dette spergsmal, i
virkeligheden imod alle tre Atlantpartiers
gnske, hvis man bare ser tilbage pa, hvad der
er sket for juli—august, til skade for lan-
det, til nedsettelse af dets anseelse. Og i den
anden vamgtskal ligger i virkeligheden kun
regeringens liv og ikke andet. Det er jo
ikke et politisk formal, der opnds, det er
tilladelsen for regeringen til at fortssmtte i
fred, som er klaret ved disse indremmelser.

Den hejterede statsminister taler jo fe-
lelsesbetonet og sterkt og ville ogsd i dag
tale steerkt til de mest forsvarsivrige kon-
servative. Jeg erkender, at grunden til, at
jeg har med politik at gere, og at jeg kom
ind i politik, var min interesse for forsvars-
sagen, den har altid vearet det ledende og af-
gorende for mig. Men er det ikke fuldkom-
men meningslgst, hvis vor troskab overfor
forsvarssagen, vor troskab overfor Atlant-
pagten — som blev dokumenteret i gér s
fuldgyldigt, som man overhovedet kunne
onske det — skulle medfere, at vi mé af-
st fra almindelig politisk aktion og handle-
frihed? Vi har den alvorlige opfattelse, at
regeringen i hej grad er skyld i den krise,
landet er ude i. Vi har den alvorlige opfat-
telse, at regeringen ifelge sine principper.og
ifolge sit veesen og sine politiske linier ikke
er i stand til at fore os ud af krisen, og af
den grund har vi indtaget den stejle hold-
ning, som vi har indtaget — skulle vi ikke
have lov til det? — en holdning som igvrigh
ikke er den hgje regering og socialdemokra-
tiet ukendt. Skal vi i det hele taget, fordi
vi er trofaste overfor forsvarssagen, til en-
hver tid kunne holdes nede og f& den be-
sked: I kan ikke snakke med; vi gar bare
til de radikale, sa er I feerdige, derefter be-
stemmer vi over tingene? Jeg tror ikke, det
er semmelig politik.
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Jeg er giet ind i dansk politik ferst og
fremmest af keerlighed og interesse for for-
svarssagen, og jeg har sogt at uddybe kend-
skabet til det, jeg folte mig mest knyttet
til. Jeg vil imidlertid ikke lade mig kastrere
politisk, fordi jeg har forpligtelse overfor
en sidan sag. Det er et krav, som er fuld-
kommen uspmmeligt og urimeligt, og som
ville veere et ganske urimeligt grundlag at
stille for dansk politisk liv.

Poul Hansen (Kalundborg): Det er ikke
min sag at svare den sidste eerede taler;
men jeg vil dog gerne gore den bemserk-
ning, at det forekommer mig, at det var
den darlige samvittighed hos de konserva-
tive, der her kom til udtryk, og méske ka-
rakteristisk nok udtrykt igennem det eerede
medlem.

Jeg skal iovrigt forst gere et par enkelte be-
merkninger til det serede medlem hr. Aksel
Larsen, der som en af sine hovedpastande
i gin tale forleden havde den, at socialde-
mokratiet ikke havde holdt sine lgfter forud
for valgene sidste dr. Vi ser her som sd ofte
for, hvorledes man fra kommunistisk side
synger med pa den melodi, som man synger
fra borgerlig side.

Jeg vil gerne heroverfor sige, at forud for
valgene gik socialdemokratiet ind for en
politik, der i skonomisk henseende tilsig-
tede oget produktion og den sterst mulige
beskzftigelse. Det @rede medlem vil ikke
kunne bestride, at den linie er fulgt, og at
vi ogsé har haft den for gje under de for-
handlinger om valutaforanstaltningerne, som
fandt sted i september méned. Dernzest gik
socialdemokratiet ind for en reformpolitik.
Jeg behgver ikke her at nevne de forskellige
sager, vi drog frem, de er kendt. Det @rede
medlem vil vide, at adskillige ting blev gen-
nemfert allerede 1 sidste folketingsar. Det
er rigtigt, at det ikke altid blev i den form,
vi helst havde set — det er jo nedvendigt at
forhandle sig tilrette med et flertal herinde —
men i alt fald nogle resultater blev allerede
da opnéet, og det har altid veeret vor frem-
gangsmide at tage de resultater, som der
var mulighed for os at opnd. Derudover
blev visse store reformforslag — det drejer
sig om skattereformen, det drejer sig om bo-
ligreformen, og det drejer sig om ungdom-
mens uddannelse — fremsat sidste ar, og vi
ved, at disse og andre forslag vil blive frem-
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sat til behandling ogsd i ar. Man kan alt-
s& ikke sige, at deri den politik, der er gen-
nemfort, og i den politik, som der er lagt
op til, ligger noget, som viser, at vi har svig-
tet, hvad vi gik ind for. Det serede mediem
hr. Aksel Larsens pastand er derfor en urig-
tig pastand. ' ‘

Nar jeg her navner spergsmilet om re-
formforslagene, si ville jeg gerne benytte
lejligheden til at udtrykke min tilfredshed
med, hvad det mrede medlem hr. Bertel
Dahlgaard forleden sagde om disse sporgs-
mél. Jeg sé deri en stor velvilje overfor de re-
former, som der er tale om at gennemfore i
den kommende tid.

Vi har jo ogsa under de taler, der er holdt
under denne debat af de ®rede medlemmer
hr. Erik Eriksen og hr. Aksel Moller, hort
megen kritik af regeringen, og man kan vel
sige det sddan, at kritikkens konklusion var
den, at der burde have varet valg, og at vi
burde have haft en anden regering — det er
det, der stadigveek gér igen i de mrede med-
lemmers taler, skent vi altsa stadig ikke har
faet at vide, hvilken politik en sddan anden
regering ville fare.

Vi har stadig i talerne pa de landsmeder,
partierne har holdt fornylig, iagttaget en
sammenbidt tavshed med hensyn til, hvad
det egentlige, konkrete indhold af disse
partiers politik skulle veere. Jeg vil gerne
her gentage, hvad jeg allerede tidligere har
sagt, at jeg tror ikke pi, at dels en sidan
fremgangsmade, dels den sitdownstrejke,
som man fra de partiers side gennemforte
i september, har synderlig sympati hos be-
folkningen. Men den holdning, som man
har iagttaget fra den side, og de taler, der
har veeret holdt under denne debat, og hvad
der er meddelt om venstres landsmede og
om det konservative folkepartis landsrads-
mgade, synes jeg medferer, at man ma gere
sig visse tanker i tilknytning til de sterke
krav, som fra den side har lydt om en anden
regering. Det serede medlem hr. Ole Bjorn
Kraft trykkede — savidt jeg har kunnet
forstd referaterne fra Aalborg — venstre
hjerteligt og inderligt i sin og de konserva-
tives favn. Jeg tor sige, at det var ikke mu-
ligt i referatet fra Odensemedet, hvor det
serede medlem hr. Erik Eriksen talte, at
finde en tilsvarende hjertelighed overfor de
konservative, det var tveertimod mere pa-

20/, 54: Abningsdebat.

364 -

faldende, at det serede medlem havde venlige
ord — som han altid har det — tilovers
for det srede medlem hr. Bertel Dahlgaard.
Hvis jeg ma vewre si dristig at bruge det
billede, kunne man sige om det smrede med-
lem" hr. Erik Eriksen, at han minder lidt
om den wmgtemand, der er si sikker pi sin
kone, at han mener. at kunne: tillade sig at
flirte lidt til en anden side. Det kan godt
veere, at konen ger gode miner til slet spil
og finder sig deri, men jeg skulle tage meget
fejl, om hun ikke i-enrum er teenderskee-
rende, ndr hun har veret vidne til en sadan
flir. :
Det er i og for sig forstaeligt, at det. screde
medlem hr. Erik Eriksen har denne interesse
for det rede medlem hr. Bertel Dahlgaard,
for man behaver jo ikke at forstd fuglenes
sprog for efter det wrede medlem hr. Ber-
tel Dahlgaards tale her forleden at finde
ud af, at en regeringsdannelse med konser-
vativ deltagelse ikke vil kunne paregne
radikal gunst og derfor altsé, selvom man
tewnkte sig et valg, med hvad deraf kunne
folge, heller ikke vil vere mulig. Man mé
nemlig opstille det spergsmal efter det, vi
har hort i den senere tid: Hvilken realitet
er der i virkeligheden i det billede; man fra
den side holder op. for valgerne om en
venstre-konservativ regering? Efter hvad
der foreligger for os, md man sige, at den
vil kun vere mulig, hvis' de to “partier
teenker sig at vinde flertal, og det er —
deri er jeg enig med det mrede medlem hr.
Bertel Dahlgaard — det rene fantasteri.
(Brik Briksen: Prov det!). Det wmrede med-
lem siger: prov det. Jeg tror, at det mrede
medlem gor sig altfor optimistiske forhab-
ninger om, hvad han har at vente, hvis han
i gjeblikket kommer ud til velgerne. Jeg
har let ved at forstd; at det, ndr mulighe-
derne- er, som jeg her har provet at treekke
op, kan veere noget vanskeligt for de kon--
servative i denne situation, og at det ogsa -
kan give sig, lad mig sige visse overophedede
udslag, som vi har set. Jeg synes, at den
slutning, man kan drage heraf, er, at det er
en fiktion, et dremmebillede, at regne:med
mulighederne for en regeringskoalition, end-
sige en stabil regeringskoalition, som holder
til i hajre side af salen, og at mulighederne
altsd ligger andre steder. . '
Tilsidst har jeg en speciel bemerkning
til det serede medlem hr. Erik Eriksen. Det
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serede medlem var meget tilireds med og
meget glad ved — han havde et meget
stort smil pa, da han omtalte det — at jeg
havde nzvnt valutaunderskuddet si langt
tilbage som under Christian den Anden.
Han havde ikke noget imod det billede, og
84 smilede han, for Christian den Anden
blev sat fra styret under de mest tragiske
omstendigheder, og det dwkkede ganske
folelserne hos det srede medlem hr. Erik
Eriksen og hans parti. Jeg giver uden videre
det serede medlem min kompliment for den
fikse replik, det er jo den slags ting, der
liver op i det serede medlems taler, men det
undrer mig at finde den bedemmelse af
Christian den Anden netop hos det wrede
medlem hr. Erik Eriksen. Havde det veeret
hos det erede medlem hr. Aksel Moller
eller en anden konservativ, havde jeg kun-
net forstd det, men det lader jo til, at det
ikke alene er konservativ politik, men ogsi
konservativ historieopfattelse, som mere og
mere preeger det srede medlem hr. Erik
Triksen.

Det er jo rigtigt nok, at Christian den
Anden blev fordrevet og oven i kabet senere
hensat som fange pa Senderborg slot, men
‘hvem fordrev ham? Det gjorde den tids
overklasse, de store jorddrotter, adelen, som
Christian den Anden havde sogt at stekke.
Adelen fik ganske vist lokket en del af den
jeevne befolkning med pa den galej, det ser
man nu og da, men det var ikke dem, der
var ophavsmeend dertil. Hvad skete der s,
efter at Christian den Anden var fordrevet
og der var kommet nye herrer i landet,
altsd det, som det mrede medlem hr. Erik
Eriksen enskede skulle ske nu? Ja, derom
Forteeller landsarkivar Johan Hvidtfeldt side
243 i forste bind af historikergruppens Dan-
marks Historie — jeg beder om tilladelse til
et enkelt citat. Han siger om dem, der
fulgte efter Christian den Anden, ligesom
det mrede medlem vel tmoker sig, at han
skulle folge efter os i den aktuelle situation:

». .. utilfredsheden med de nye magt-
havere gav stadig ny neering til urolig-
heder. Det virkede ogsd meget ophidsende
pé almuen, at den ene skat fulgte efter
den anden, s& skattetrykket blev endnu
tungere end under Christian den Anden.

En ukendt digter gav udtryk for stem-

ningen i ,,@rnevisen”, hvor det blev
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fortalt, at den gamle @rn, Christian den
Anden, var fordrevet, og at det nu var
hegen, d. v. . adelen, der spillede herrer.
Nu sidder hogen i egetop
og breder ud med sin vinge.
De andre sméfugle i skoven er,
han monne sé jammerlig tvinge.*
Det har jo nok anet os, at det var noget i
den retning, der 13 bagved stormlebet mod
den nuveerende regering og ensket om at fa
en anden regering. Jeg er i og for sig tilfreds
med, at det wrede medlem ved sin bedom-
melse af Christian den Anden har givet os
en bekreeftelse pd vore onde anelser.

Erik Eriksen: Jeg har i den senere tid ved
adskillige lejligheder haft anledning til at
give udtryk for mit syn pé regeringen og
dens politik, og jeg mé indremme, at det,
jeg har at fremfore i dag, i virkeligheden
kun er supplerende bemsrkninger dertil,
fremkaldt af de taler, der har veeret holdt.

Jeg mé maske tage det @mrede medlem
hr. Bertel Dahlgaards indleg fra forleden
dag ferst. Jeg haber ikke, at det vil forvolde
den socialdemokratiske ordferer nogen art
af vanskeligheder. Jeg vil gerne sige, at
jeg har i mit politiske liv ikke blot veeret
venlig overfor det ®rede medlem hr. Bertel
Dahlgaard, jeg har sagar veeret anerken-
dende. Jeg sad forresten i aftes og lwste en
tale, som det @®rede medlem hr. Poul
Hansen (Kalundborg) for et &rs tid siden
har holdt i Kalundborg om de radikale.
Den var hverken anerkendende eller venlig,
men det kan vi lade ligge. Vi skal jo have
en afslutning péd denne debat.

M4 jeg begynde med at give tilslutning
til det eerede medlem hr. Bertel Dahlgaards
udtalelse om enskeligheden af, at der
findes en form, hvorunder man fra folketin-
gets side bliver i stand til at felge de nor-
diske forhandlinger, altsa folge det videre
forleb af sagerne. Jeg gor opmerksom pai,
at det forevrigt er et onske eller en tanke-
gang, som det srede medlem hr. Foss har
fremsat for lengere tid siden, ogsé under
de mere interne forhandlinger vedrgrende
det nordiske samarbejde, sd jeg mé gd ud
fra, at det er et enske, der deles af flere af
grupperne her i salen.

Ellers ma jeg indremme, nér jeg gér i
gang med det wrede medlem hr. Bertel
Dahlgaards tale, at den var egentlig ikke
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let at vurdere. Det @rede medlem ville
sikkert, hvis han skulle svare med det
samme, sige: du kan sige dig selv, at det
var heller ikke meningen. Men forsividt
er det jo lidt kedeligt, for af det srede
medlems udtalelser var der en hel del, som
var sagt serdeles direkte, og andet var mere
indirekte, og det var méske dette mere
indirekte, der var det mest interessante.
Det wmrede medlems konstatering af, at
abningstalen var uden fanfare og blottet
for vide udsyn, forteller egentlig, at han p4
vaesentlige omrider er enig i den karakteri-
stik, jeg har tilladt mig at give af 4bnings-
talen. Jeg kan sige: sire interessant!
Regeringens fortid — hvis jeg mé indskyde
den bemsrkning — er i det hele taget
sadan, at den savner enhver mulighed for
at blese fanfare. Den hojterede stats-
minister savner i orkestret bade mandskab
og instrumenter til den slags ting. Jeg
overharte heller ikke det wrede medlems
bemerkning om, at statsministerens tale
vidnede om en ganske sdruelig bedommelse
af den situation, hvori hans regering og

landet befinder sig — altsd den situation,
hvori hans regering befinder sig, si er
det sagt.

Igvrigt sagde det wrede medlem, at det
skulle veere et arbejdsér, hvad angir hus-
lejelovgivning, byggestettelovgivning, skat-
tereform o. s. v., og vedrerende skatte-
reformen gik det @®rede medlem ud fra

som en selviglge, at regeringen, ndr det nu-

kom til udvalgsarbejdet, medvirkede til at
fjerne de hindringer, som regeringen vidste

findes i forslagene. Regeringen vidste det

fra den tidligere behandling af forslagene,
blev der sagt. Jeg synes; at her kunne det
serede medlem godt for en gangs skyld have
varet venlig overfor mig og have talt
direkte og sagt lige ud til regeringen, at pa
dette omrade har venstre og konservative
ret i deres bebrejdelser mod regeringen,
fordi den ogsd pé dette omrade forseger,
forgvrigt med en forbleffende abenhed, at
fore oppositionspolitik ogséd som regering.

Vedrerende foranstaltningerne imod va-
lutakrisen, som jo igvrigt er droftet meget
indgéende, sagde det wrede medlem, at
disse foranstaltninger var si omfattende,
som det med rimelighed kunne forlanges,
nir den korte tid, der var til deres ud-
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arbejdelse, toges i betragtning. Det er ogsé.
en sire interessant udtalelse, fordi her
siger det srede medlem, at de forslag,
han hjalp regeringen med at bringe i havn,
har egentlig ikke en sidan verdi, at de
garanterer os, at vi ikke behever at neere
frygt for fremtiden. Det skal jeg méske
senere vende tilbage til.

Det, som sewrlig interesserer mig i for-
bindelse med det serede medlems udtalelser,
var det, han sagde om, at der ikke var
etableret en fast flertalsblok. Det srede
medlem sagde, at det, der var sket, var,
at der var tilvejebragt et flertal for de
foranstaltninger, der nu er gennemfort,
og at det var folketingets pligt at under-
spge, om der var mulighed for at tilveje-
bringe forneden enighed om foranstaltnin-
ger, som regeringen kunne tiltreede. Det
er det, der er sket, sagde det ®rede medlem,
og han fejede til: hverken mere eller-
mindre. Nu skal jeg ikke give mig af med
at spd om, hvad der ligger i det wrede
medlems ord. Jeg velger at tage udtalel-
serne, som de er faldet.

Jeg kan oprigtig talt heller ikke tro, at
det radikale venstre kan g4 ind i en social-
demokratisk regering. Nér jeg twnker pé
debatten i gir, nir jeg tenker pa alle de
problemer, som fremtiden formentlig vil
stille os overfor, s& kan dette ikke vare
muligt. Derfor er jeg til en vis grad glad
for det indtryk, som det srede medlems
tale har nedfeeldet ogsd i mit, jeg havde
ner sagt, forhserdede sind. -

Det srede medlem var sengstelig for, at
venstre i fremtiden ville fastholde en linie,
hvorefter vi kun ville medvirke til, hvad de
konservative kunne sanktionere, og det
erede medlem hr. Poul Hansen (Kalund-
borg) var bange for, set fra det modsatte
synspunkt, at vi ikke var hjertelige nok
overfor de konservative, og i gir blev der
brugt en vending om det srede medlem
hr. Ole Bjorn Kraft, som jeg ikke kan huske.
Jeg tillegger ikke disse ord nogen seerlig
veegt. Jeg har géet herinde i for mange ar
til, at det ger seerligt indtryk pé& mig.

Jeg har tidligere sagt det, og jeg gen-
tager det gerne, at samarbejdet mellem.
venstre og det konservative folkeparti i den.
periode, vi sad i regeringen sammen, og
nu, da vi tilherer oppositionen; har veret
og er af en sidan beskaffenhed, at béide
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personlige og politiske kontakter giver grund
til at tro, at oppositionen kan se fremtiden
i mode med ikke s3 lidt optimisme. Det, jeg
teenker pa, er, at vi har bevist, at der er en
anden regeringsmulighed end den social-
demokratiske. Jeg har tidligere sagt, at der
er to praktisk talt lige store blokke her i
salen, og at jeg har grund til at tro — detb
var det, jeg forsegte at sige i en afbrydelse
til det srede medlem hr. Poul Hansen
(Kalundborg) — at efter et valg ville
billedet ikke vere det samme. Alrede med-
lemmer kan veare helt sikre pé, at hvis den
hojteerede statsminister havde en anden op-
fattelse, ville det ikke have varet lenge, for
han havde lagt ud til mig, da jeg udtalte
gnsket om valg.

Det zrede medlem hr. Bertel Dahlgaards
venlige udtalelser til mig takker jeg for.
Min sngstelse — lad os hdbe, den er helt
ubegrundet — geelder dette, at det synes
mig, at det erede medlem en gang imellem
lider af den tvangstanke, at socialdemokra-
tiet nedvendigvis skal vere med i regerin-
gen. Hvorfor skal det dog det? Hvis den
nuverende socialdemokratiske regering i
fremtiden beerer sig ad, som den har gjort
i det &r, den har siddet, skal den sdmend
nok i folkets bevidsthed placere sig pé en
sadan méde, at den socialdemokratiske re-
geringsfare ikke er overhzngende.

Endvidere vil jeg gerne sige til det rede
medlem hr. Bertel Dahlgaard, at en rege-
ring pa bredt grundlag ikke altid giver sta-
bilitet. Jeg kan heller ikke se, at dannelsen
af en regering p4 bredt grundlag ville med-
fore en fornyelse eller nyorientering i dansk
politik. Jeg har haft den wre at vere med
i en samlingsregering; det var en oplevelse,
men absolut ikke en oplevelse af den art,
man lenges efter at prove igen. Nar man
skaber en sidan regering pa bredt grundlag,
sker der bl. a. det, at den politiske debat
og kritikken fremferes for lukkede dore,
d.v.s. at kritikken flyttes fra denne sal
over i statsministeriets medesal, og kritik-
ken har sin store betydning. Det demokra-
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tisk-parlamentariske system bestér af kritik
og forsvar, af opposition og regering, og et
regeringsfmllesskab af folk, der ikke natur-
ligh horer sammen, ikke har de samme syns-
punkter og mal, kan kun blive kunstigt.
Bevares, der kan opstd seerlige situationer,
hvor det er en ngdvendighed; men derud-
over bor det ikke finde sted.

Det er ikke gamle slagord, vil jeg sige
til det eerede medlem, det er en virkelig
overbevisning, jeg har. Jeg kan iovrigt ikke
forstd, at det w@rede medlem altid sperger
efter nyorientering hos os andre. Jeg mé
sige — jeg haber ikke, det skal blive udlagt
forkert, jeg er forevrigt tilhznger af en
konservativ historieopfattelse — at egent-
lig er det w®rede medlem hr. Bertel Dahl-
gaard noget af det mest konservative, der
er repraesenteret her i salen, i henseende til
at fastholde een gang indtagne standpunkter.
Jeg kender ingen, der i den grad kan bide
sig fast i fortiden og i fortidens meninger
som det @rede medlems parti.

Jeg vender mig si til den hgjtaerede for-
svarsminister. Jeg erkender, at jeg ikke er
i stand til at bedemme reekkevidden af de
nedskzringer, som ministeren i dag har rede-
gjort for. Det er rigtigt, at jeg pd landsmedet
1 Odense talte om disse nedskeeringer. Jeg
sagde, at jeg ikke vidste, i hvor hej grad
der pa visse omrader var tale om fiktive be-
sparelser, f. eks. ved at man brugte af for-
héndenvaerende lagre. Der er altsa tale om
en streekning af visse udgifter, og her kan
jeg ikke lade vamre med at indskyde en
varmtfolt og sterk beklagelse af den ned-
skeering, der finder sted med hensyn il den
sdkaldte civile tjenestetidsundervisning.

Jeg har altid ment, at det var en veerdi-
fuld isleet, som var kommet ind i den dan-
ske heer. Jeg har set i ,,Frederiksborg Amts-
avis“, at nedskaringen her skal veere serlig
drastisk; altsi en swrlig drastisk nedskeering
pé et omrade, hvor — det har der fra alle
sider veeret enighed om — en swerlig indsats
er bade enskelig og nedvendig netop pa
grund af den lange tjenestetid. Jeg har talt
med mennesker, der stér i folkeoplysningens
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tjeneste; de har samstemmende givet ud-
tryk for, at de forventninger, man i starten
neerede til denne undervisning, i betydelig
grad er blevet overgdet. Jeg har haft lejlig-
hed til, 1. eks. i garnisonen i Odense, at hgre
nogle officerers mening herom; de har givet
udtryk for ngjagtigt det samme. Derfor synes
det mig i virkeligheden helt urimeligt, at det,
man setter ind pd nu, er at ramme netop
dette arbejde og ramme det i starten. Det
er vel ifglge forretningsordenen tilladt at
sige, at det er sméligt. Jeg synes nemlig, det
er sméligt, og jeg synes ogsd, at det rober
en kedelig tendens til netop at ramme for-
svarsviljen, som jeg nevnte i min tale for-
leden dag. P4 dette omrade kan besparelsen
i hvert fald ikke betyde seerlig meget i kro-
ner og gre. Jeg vil egentlig gerne vide, hvem
der er ideens fader. Hvem er det, der har
fundet pd, at der netop skulle skaeres ned
pé dette omrade? Jeg beklager den tendens,
der ligger heri. :

At formindske styrkerne med de 3 000
mand tror jeg ikke er klogt. Der er for det
forste det at sige, at det vel ogsd moralsk
indadtil er en styrke, at vrnepligten ram-
mer alle, at den er almindelig. For det andet
mé vi indremme, at vi pd dette omride er
i stand til at beere vor part af byrderne.

- Det -er rigtigt; at dentidligere regering
med NATO har dreftet spergsmilet om at
supplere tjenestetiden med genindkaldelser.
Vi lovede at undersege mulighederne herfor,
og jeg kan ikke se' noget dramatisk i det.
Jeg kan ikke se, at vi skulle kunne svare
nej til sidanne dreftelser og undersogelser.
Det var det, der var tale om. Forgvrigt har
vi nu i det seerlige udvalg, der er nedsat til
at modtage oplysninger vedrerende alle
disse forhold og problemer, stillet en hel
reekke sporgsmal. Jeg vil gerne vente med
-yderligere kommentarer hertil, indtil vi har
faet disse oplysninger. :

‘Sluttelig skal jeg understrege, at det, som
navnlig interesserer mig i denne forbindelse,

er, at den hgje regering forer udenrigspolitik-

sammen med venstre og konservative, og i
det tilfeelde, der her er tale om, forsvarspoli-
tik sammen med det radikale venstre. Som
jeg har neevnt, er udenrigs- og forsvarspoli-
tik i dag sider af den samme sag. Den hgjt-
@rede forsvarsminister erkendte &bent, og
det synes jeg var tiltalende, at det var poli-
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| tiske og gkonomiske grunde, der 14 bag sn-

dringerne i forsvaret, det var ikke militeere
arsager. Forsvarsstyrelsen havde ikke vee-
ret tilkaldt til forhandling. Det er abent
sagt, og det ma jeg i og for sig komplimen-
tere den hgjteerede minister for, men jeg
vil sige meget indtreengende til regeringen,
at hvis det star til mig, skal dette ikke kunne
fortseette. ~ e
Jeg har sagt, at der kan veere detailler,
vi kan veere uenige -om, og dem m4 vi si
forhandle sammen om, men jeg ‘vil under
ingen omstendigheder veere med til at opret-
holde den nuvearende tingenes tilstand, hvor-
efter regeringen pa disse omrader skal kunne
manevrere sig frem pa den méde, vi har op-
levet. Vil regeringen ikke desto mindre
opretholde den nuveerende tilstand, vil jeg i
lighed med mange andre i denne sal bestrsbe
mig p& at finde midler til at hindre det.’
Jeg har si nogle ord til den hgjtecrede
statsminister. Jeg vil begynde med at naev-
ne de fwreske forhold. Jeg beklager over-
for statsministeren, at jeg ikke alene glem-
te det, men forst i dag er blevet opmeerksom,
pd, at der er en ting, som ber nsvnes.
Statsministeren udtrykte i 4bningstalen sin
glede over, at der var blevet dbnet telefon-
forbindelse mellem Farserne og'det ovrige -
Danmark. Jeg synes, vi alle skal glede os
over denne tekniske forbedring, som skal
bidrage til at feestne bandene mellem Dan:
mark og Fargerne. Alligevel synes jeg, at
der er et forhold, som statsministeren burde
sige et par ord om i dag; nu har han ogss
lejlighed. til at-telefonere til Feergerne, si
kan det vel ikke veere s& vanskeligt. Under
dbningsdebatten i fjor gav jeg statsministe-
ren det rdd — jeg skal ellers ikke give stats-
ministeren rad, men det gjorde jeg altsi
dengang — at han skulle gore, hvad der stod
i hans magt for at 4 legestriden i Klaksvig
ud .af verden. Siden dengang har lagmand
Djurhuus direkte anmodet statsministeren
om at optreede som mgler. Der har ogsd
veeret holdt nogle moder i den anledning, men
den noksom omtalte lege Halvorsen sidder
stadig uanfegtet i den stilling, hvortil han
ikke har lovlig adkomst. Efter meddelelse
i bladene har han endogsd nagtet at tale
med lagmanden, da denne kom hjem efter
at have forhandlet med -statsministeren i
Kebenhavn. Jeg ved, at alle retsindige
kredse ps Feoergerne er meget ilde berort
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wver, at-dette forhold kan vedvare, uden at
ler gores noget for at fa loven respekteret.
Jerfor gentager jeg, hvad jeg tidligere har
agt, at i det lange lob kan denne sag veere
nedvirkende til, at retsbhevidstheden pa
feergerne undergraves pa en made, som in-
sen kan veere tjent med.

Nar jeg finder anledning til pany at hen-
ede den hgjtmrede statsministers opmeerk-
omhed pé denne sag, er drsagen, at den hajt-
erede indenrigs- og boligminister til finans-
idvalget har sendt en anmodning om at fa
vevilget 15 mill. kr. som tilskud til de fer-
iske sygehuse. Jeg ved meget vel, at vi
sennem, adskillige 4r har ydet disse tilskud
il driften af de feereske sygehuse — det er
el omkring en halv snes kroner pr. syge-
lag — det skyldes bl. a., at man endnu ikke
\ar faet gennemfort en revision af de foer-
sske sygehustakster. Men for nogen tid siden
neddeltes det imidlertid, at tilskuddet
kkke var bevilget til seedvanlig tid, og jeg
ror, vi var adskillige, som erlig talt tog
let som et tegn pa, at nu ville regeringen
ette hardt mod hardt i legestriden. Men
lette har altsd ikke veeret tilfeeldet. Bevil-
ingsansggningen synes blot at veere for-
inket, men alligevel kunne jeg altsi enske,
b den hejterede statsminister, hvis han har
nulighed derfor, ville sige et par ord til
inget om, hvordan legeaffeeren har udvik-
et sig. Maske vil ministeren ogsd sige noget
m muligheden for at f& den bragt til af-
lutning. Det treenger vi til at fa at vide.

Statsministeren havde s& nogle ord om —
a, statsministeren havde mange ord. Der
rar afsnit 1 hans tale, som, 1 hvert fald hvad
temmeforingen angdr, viste ham sidan,
om vi kender ham, nér han, om jeg s& mé
ige, er darligst. Jeg synes, statsministerens
1dtalelse om demonstrationspolitik ganske
nkelt var umgte. Jeg behover ikke at minde
len hojteerede minister om situationen i
953, det er vist overfladigt, ellers star jeg
il radighed med en hel del citater. Jeg ind-
kreenkede mig forleden dag til at fremdrage
len tale, den hajteerede udenrigsminister
om _oppositionens ordferer holdt her i tin-
et den 8. maj 1953, og jeg tror egentlig, den
aler ganske for sig selv. Jeg forstir faktisk
yodt ministerens vrede. Det var den tale,
wvori den hojteerede udenrigsminister med-
lelte, at forhandling kunne der ikke blive

374

tale om med den dasiddende regering, med-
mindre ogsd det radikale parti ville veere
med. Selvielgelig, det forstar jeg, det er al-
tid ubehageligt at blive mindet om de va-
ben, man dengang brugte.

For mig at se star det sidan, at det, der
har irriteret regeringen, er, at den har vist
sig uegnet til at formidle samarbejdet, ogsé
om den gkonomiske politik. Jeg har tid-
ligere peget pa alle de fejltagelser, den har
gjort sig skyldig i, men jeg indremmer, at
mine ord blegner fuldstendig imod det, der
fra socialdemokratisk side 1 sin tid blev
sagt til os, som man kaldte den uegnede
regering — ja,nu skal jeg ikke henfalde til fri-
stelsen; den hgjteerede formand kan bevidne,
at jeg lader citaterne ga til side, men der
kunne siges en hel del, og derfor forstar j jeg,
at den nuverende regering emmer sig,
fordi den bliver stillet ansigt til ansigt med
sin fortid og med alt, hvad dermed star i
forbindelse.

Statsministeren spurgte mig, om han mét-
te forstd mig saledes, at venstre erkendte
ngdvendigheden af et yderligere overskud
pa statsbudgettet i den nuveerende situation.
Mit svar til statsministeren er, at jeg anser
ikke finanspolitikkens rolle for at vere ud-
spillet, men ogsa her gwlder det — og det
vil jeg gerne understrege — at det ikke er
ligegyldigt, hvem der administrerer og til-
retteleegger lovgivningen. Hvis ikke regerin-
gen er paholdende med udgifter og overfor
befolkningen understreger nsdvendigheden
af at holde igen, s& hjwlper det hele ingen-
ting; pengene kan virkelig ligge bedre, sik-
rere og mere trygt hos folk, der sparer, end
de gor hos en gdsel regering. Her mi jeg
1 al beskedenhed for at illustrere min tanke-
gang minde om det udgiftsprogram, som re-
geringen er valgt pa. S& sent som i dag pe-
gede den hejtecrede statsminister med ty-
delig stolthed pa arbejderregeringens be-
skeftigelsespolitik og hele reformprogram.
Se, det giver engstelse; det er det, som ma-
ner til en vis forsigtighed — for at sige det
milds.

M3 jeg i denne forbindelse nevne stats-
ministerens svar p& mit spergsmal om land-
brugets forrentningsprocent. Den hejterede
statsminister sagde, at den ville blive noget
ringere end de foregdende &r, men igvrigh
havde der ikke veeret mulighed for pa dette
tidspunkt at f& konkrete oplysninger. Jeg
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vil geette p4, at den hgje regering nok be-
demmer dette forhold p4 -samme méde
som jeg, og hvis det er tilfseldet, mé rege-
ringen regne med, at landbrugets forrent-
ningsprocent vil vise sig at falde et par
pet. Jeg neevner dette ogsd for at pege
pé de skyer, der findes, nar finansministeren
forleden talte om et gunstigt erhvervsliv.

Yderligere har man jo pany beklaget sig
over, at man ikke vidste, hvad oppositionen
ville, og i det hele taget var der denne under-
tone af bebrejdelse for manglende samar-
bejde. Jeg har tidligere sagt, at jeg troede,
det var ved denne lejlighed, &dbningstalen
var til debat, men bevares, hvis man med
fordel kan diskutere andre omrider, har jeg
ikke noget imod det. Hvad den hoje regering
vil, ser vi, efterhdnden som begivenhederne
skrider frem; det kan ellers vare svert at
foruddiskontere, fordi regeringen er svin-
gende og dens afggrelser tilfeeldige.

Den hgjterede statsminister taler om vor
»strejketaktik”. Jeg vil hertil sige, at vi
ikke afsldr samarbejde, men det, vi har
sagt til regeringen, er, at vi ikke samarbejder
om hvad som helst, og ikke nér som helst
det métte passe ind i regeringens almindelige
socialdemokratiske politik og hele taktiske
tilrettelzegning af arbejdet. Det er virkelig
vor opgave og vor pligh at papege det helt
urimelige i, at landet skal styres og admini-
streres af folk, der er valgt pd et program,
som aldeles ikke har bud til tiden i dag —
og forevrigt heller ikke har mulighed for at
vinde tilslutning — og det er denne tilstand,
vi har syntes treengte til et korrektiv. Jeg
er ngdt til at minde om det igen, nir det
wrede medlem hr. Poul Hansen (Kalund-
borg) fremdrager det, at det, vi har ensket,
var ganske rigtigt et valg for at komme ud
af den tillidskrise, vi er inde i. Kt andet
gnske tilsigter at fremfare overfor regerin-
gen, at vi hele tiden har haft et andet syn
pé valuta- og pengeforsyningspolitikken end
regeringen. Vi har gnsket en udgiftsreform
for at begrense -statsbudgettets stadige
veekst. Jeg har peget pa hele reekken af
tilskudsordninger og spurgt, om de ikke
skulle overvejes i dagens praktiske politik,
for vi m4 ikke glemme, at nir diskontofor-
hgjelsen i vore dage slet ikke virker i sin
fulde udstraekning, er det bl. a., fordi staten
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igennem sin udléns- og tilskudsvirksomhe
til en vis grad eliminerer disse virkninger

Vi har videre -givet udtryk for, at de
skattereform, vi ensker, skal bygge p:
bevarelsen af skattefradragsretten. Vi ha
sagt, at regeringens forslag efter vor menin,
forringer opsparingen ved omflytningen a
skattebyrden. Vi har udtalt ensket om, a
der matte blive adgang til skattefri hen
leeggelser i gode &r, og vi har klart give
udtryk for, at vi vil have en virkelig afvik
ling af boligstettelovgivningen. P4 alle diss
omrider har vi erkleoret, at det var dér, v
var at finde, men her er der slet ikke tal
om, at den nuvwrende regering har. spurg
os — aldeles ikke — og derfor er det, v
ganske roligt har sagh: vi har tid til at vente
Jeg tror ikke, der gar noget pohtlsk skar a
os ved at vente.

Aksel Moller: Der var i de omfattends
taler, som den hgjterede statsminister of
den hgjteerede forsvarsminister holdt i for
middags, en ganske igjnefaldende mangel
nemlig psd den sindets selvbeherskelse, son
unsgtelig kleder folkets ansvarlige ledere
Det var sa ganske dbenbart, at evnen til &
veje ordene ligesom var forgéet den hejt
serede statsminister, og sansen for argumen
ternes betydning og sammenhzeng udeblex
pé afgerende omrider hos den hejteered:
forsvarsminister. Neuroser er jo en modern
form for lidelser — de fremkommer, na
man har modgang. (Forsvarsministeren [Ras
mus Hansen]): Taler det srede medlem a
erfaring?). Jeg taler udfra det, jeg har sef
i denne sal, og iseer pd grundlag af det, je
har oplevet i formiddags.

Det er mig ganske umuligh at gengaelde
de hgjterede ministre med samme mont
Jeg er altid gdet ud fra, at bag et standpunk
stod en erlig mening — en mening, son
lod sig forsvare, uden at det var nedvendig!
at kaste ord som ,,hykleri“ og ,,uveerdighed'
ind i forhandlingen for ligesom at deekke
over fattigdommen pé argumenter. Ogs
jeg kan huske, hvad Peder Syv har sagt
»Ambolten frygter ikke forhammeren® —
og med denne opmuntring skal jeg da tillade
mig i den taletid, jeg har, at beskaeftige
mig med de synspunkter, som de to hajt-
srede ministre i formiddags fremlagde. Jeg
gér ud fra, at de vil betragte det som er
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ormastelighed, nér jeg begynder med at
rkleere, at jeg 1 bund og grund er uenig med
em.

Hvis nu det hogje tings medlemmer og
lle, der har hert denne debat eller kommer
il at lese om den i de kommende dage,
rover pa at danne sig et helhedsindtryk af
e to ministres indleg, ma de nwermest fi
let indtryk, at det konservative folkepartis
olle i dansk politik er af et umadeligt om-
ang. Det vil méske endda — aktuelt —
t4 for flere af dem, som om de hgjterede
ninistre har prevet at tegne os som spillets
Ir. Gregory, som de ansvarlige for, at der
1ar mattet handles ilde med forsvarssagen,
om ansvarlige for, at valutakrisen ikke har
cunnet loses, og som ansvarlige for, at folke-
tyret er pd ve] mod sin gdelwggelse. Det
rar jo, hvad de hejteerede ministre havde i
leres taler i formiddags.

Jeg tror, at vi straks overfor den danske
ffentlighed skal dementere denne fremstil-
ing og denne opfattelse. Det kan neppe
have vaeret de hejterede ministres mening
1t tillegge det konservative folkeparti en
54 stor og enestdende betydning. Regeringen
iror heller ikke selv pa det; men hvorfor
prover den si pa at fremstille det sidan?
Jeg kan ikke se rettere, end at det, der er
meningen dermed, er at f& ansvaret skubbet
s3 langt som muligh fra sig, og man er altsd
giet s langt 1 dette forseg, at det i virkelig-
heden har sveekket troveerdigheden af det.

Hvis man gennemgér de hgjterede mini-
stres taler, bliver der til syvende og sidst
egentlig kun een ting tilbage som acceptabel
forklaring p& den udvikling, der har fundet
sted, og det er, at den altid virkende og
altid levende selvopholdelsesdrift har spillet
en afgorende rolle ved valget af de politiske
midler og af den udvej, regeringen har sggt
for sine vanskeligheder. Den har si ganske
utvivlsoms segt at klare sine vanskeligheder,
som opstod, da valutakrisen blev tydelig og
métte bekeempes, ved at opgive veesentlige
dele af forsvaret til fordel for en taktik, der
gik ud pa at f4 radikal stette til de bestrae-
belser, regeringen snskede at fore ud i livet
til imodegdelse af valutakrisen. Men nu
fremstiller man det altsd, som om det er det
konservative folkeparti, der har svigtet for-
svarets interesser, og den troleshed, vi har
lagt for dagen, finder man i, at vi negtede
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at deltage i kriseforhandlingerne om valu-
taen for derved at opnd valg. Jeg har aldrig
i mit liv veeret ude for si magelgs dristigt
et forseg pa at gere sort til hvids.

Lad os da nu se lidt p4 kendsgerningerne.
Det er aldeles klart, at for det konservative
folkepartis politik er forsvarsspergsmélets
forsvarlige og effektive losning af den
allerstorste betydning — det kan den hgjt-
serede statsminister ikke vere i tvivl om,
og det burde den hejtwerede forsvarsminister
heller ikke kunne veere i tvivl om. (Forsvars-
minssteren [Rasmus Hansen]: Jo!). S& sent
som i gar aftes manifesterede det sig igen,
hvem der her i tinget sammen med den
heje regering udger den afgerende stette
for den wudenrigspolitik, Danmark forer.
Vi har stettet Danmarks Atlantpagtpolitik,
lige fra det gjeblik den hejterede stats-
minister — som dengang bar det samme
navn, som han ger nu — gennemforte til-
slutningen til Atlantpagtpolitikken. Vi har
ps intet tidspunkt undladt at stette de
bevillingsforslag, som var nedvendige for,
at forsvaret kunne opbygges i fuldsteendig
overensstemmelse med denne udenrigspoli-
tik, Ingen af de hojteerede ministre er
nogensinde giet forgamves til os, nir deb
gjaldt om at f4 gennemfort de nedvendige
bevillinger til forsvaret.

Den hgjterede forsvarsminister mé have
veret genstand for en eller anden idé-
forskydning. Han sagde i dag i sin tale
(sp. 327):

,Men venstre og de konservative har
jo hidtil negtet at bevilge si meget som
en gre til den nuveerende regering, og de
konservative har som neevnt abenlyst
erkendt, at forsvaret ikke var undtaget
herfra.”

Hvor i alverden har den hgjteerede for-
svarsminister den opfattelse fra? Hvor
star det skrevet? Hvem har sagt det?
Vi har sagt, at som middel til beksempelse
af valutakrisen gnsker vi ikke at give denne
regering nogen midler. Det har vi sagt;
men vi har aldrig i livet udtalt, at vi ikke
ville bevilge, hvad der var nedvendigt for
forsvaret. Det ville veere meget interessant
for os at fa at vide, hvorpa forsvarsministe-
ren begrunder denne pastand.

Denne positive indstilling overfor bevil-
linger til forsvaret har vi anlagt overfor
skiftende regeringer i hele vor politiske
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historie. Sagen er jo nemlig den, at det, som
vi gnsker, og det, som vil kunne stabilisere
dansk politik udadtil og indadtil, det var,
om vi kunne lgfte udenrigs- og forsvars-
politikken op over indenrigspolitiske speku-
lationer. Vi har provet; vi har varet loyale
overfor denne tanke; vi er loyale overfor
den den dag i dag. Vi har ngjedes med at
advare den hejteerede statsminister imod
at misbruge forsvaret i sine forhandlinger
med de radikale. Vi har ogsa sagt, at ad-
varsler kan det ikke blive ved, hvis den
politik fortseetter. Det stir til den -hejt-
wrede statsminister, om forsvarspolitikken
og udenrigspolitikken skal loftes op over den
indenrigspolitiske kamp. Det kan godst
veere, han kommer til at savne et skjold i
sin indenrigspolitik, men det, som er det
afgerende, er, at der til gengald ikke vil
kunne teenkes nogen regering her i landet,
som ikke vil veere enig med den storste del
af oppositionen om at fore den udenrigs-
og forsvarspolitik, som den hejterede stats-
minister indledte, da han i sin tid ferte os
ind i Atlantpagten. Det er det politiske mal,
som ma tilstraebes, hvis vi ikke skal blive
ved med i dette land at se vore ideelle
bestraebelser blive knust under det, jeg for-
leden antydede med ordet byttepenge.

Se, den loyalitet, som vi har vist i alt, hvad
vi har foretaget overfor forsvaret, og i alt,
hvad vi har sagt overfor den heje regering,
nér det drejede sig om udenrigspolitik, den
vil vi ikke have misbrugt; og det er-et mis-
brug; hvis man af os forlanger, at vi af
hensyn til vor loyalitetsfalelse skulle antage
os den hoje regerings politik og stette den sa
langt, at vi ville blive medansvarlige for en
glonomisk politik under en politisk ledelse,
som vi ingen tillid har til.

Alligevel har vi altsd i udenrigs- og for-
svarspolitik gengeeldt ondt med godt. Det
var svidende ondt, da den hejterede stats-
ministers parti i sin tid begyndte at rette
angreb mod den forrige udenrigsminister.
Det var svidende ondt, da den hejterede
statsministers parti sidste sommer efter
aprilvalget ville unddrage den -davserende
regering enhver stette i udenrigs- og for-
svarspolitik, som vi heller ikke kunne f&
radikal stette til. Og hvis vor nyere tids-
regning pa udenrigspolitikkens og forsvars-
politikkens omrade begyndte ved den 9.
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april 1940, si var det i fjor i-maj maned
at synden kom til verden, da den da
verende ordferer for socialdemokratie
bragte udenrigs- og forsvarspolitikken in¢
1 den indenrigspolitiske kamp.

Det er med beklagelse, at jeg har sag
det sd alvorligh. Jeg mener, at nir mar
har veeret udsat for et forseg pa at gere de
konservative folkeparti ansvarligt for, a
regeringen nu for-at opretholde sit liv ha
indgaet et forsvarsforlig med de radikale; e:
det bedre, at det bliver fuldstendig klart
hvorndr man begyndte at dyrke:-indenrigs
politiske kartofler pa forsvarspolitikkens be
kostning. Hvis vi nu gengwldte ondt. mec
verre, havde vi den mulighed - blot a
folge ngjagtig den samme udvej; som dex
nuveerende: hgjteerede udenrigsminister. p?
sit -partis vegne anbefalede at folge i 1953
Men den hgje regering mener naturligvis
at vaere pa sikker grund, nir den regne
med, at der skal en meget, meget steerk
belastning til, for vi p& disse omrader
svigter den politik, som vi tror pa, og derfor
kommer der altsd ikke nogen udladning
ved denne lejlighed. Nér den engang kom-
mer, sd kan den- hejterede statsminister
veere overbevist om, at s& kommer den,
fordi han er giet videre ad den vej; han gik
i september maned. - : o

Den redegorelse, som den hgjteerede for-
svarsminister har givet i dag, viser, at
den aftale, regeringen har méttet indga med
de radikale, har meget uheldige folger for
effektiviteten af Danmarks forsvar. Jeg
lyttede opmeerksomt til talen, og nir man
skreeller alt det bort, som kun er taget
med for at fere krigen over i fjendens
lejr — for det ma indremmes, at den hejt-
wrede forsvarsminister gjorde heederlige
forsgg pa at anvende modangrebets taktik —
bliver der tilbage et levende indtryk af,
at det forlig, han har mattet indgd med de
radikale, set fra hans synspunkt- og-set'fra
et forsvarspolitisk - synspunkt, er rigtig
darligt. ' - :

Jeg stillede ved debattens begyndelse
sporgsmélet ‘om, hvorvidt den hgjterede
forsvarsminister politisk kunne holde til alt
det, .der er sket p4 hans omréide, og jeg m4
sige, at efter at have hert hans svar forstar
jeg eerlig talt ikke, at han vil blive i den
stilling, han har. Nar man indgar et sidant
forlig, ma forudsetningerne. da vere, at
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man tor tage ansvaret for det, men den
hojteerede forsvarsministers tale bner netop
tvivl om, hvorvidt det, der her er sket,
ligger indenfor, hvad en forsvarsminister
kan tage ansvaret for. Det fremgar jo af
flere afsnit i talen. Bevares, silenge de
trufne foranstaltninger pa en eller anden
méide kan motiveres med militer gnskelig-
hed, sélenge der kan anlegges militeerpoli-
tiske synspunkter p& det, sddan som der
f. eks. blev af den hgjterede forsvarsmini-
ster i august méned 1954 med hensyn til
tjenestetiden og omlegningen fra de 18 mé-
neder til 16 plus 2, forstér jeg udmeerket vel
den hejterede forsvarsminister, men sé-
snart der er tale om en skonomisk-politisk
begrundelse, altsd en indenrigspolitisk be-
grundelse for nedskeringerne, og der ikke
er sagt god for dem militeert og forsvarsmees-
sigt af den sagkundskab, som den hejterede
minister har til sin radighed, forekommer
det mig, at man med rette kan sperge den
hojterede forsvarsminister: Ter han patage
sig ansvaret?

Den hgjteerede forsvarsminister ynder
som sagt modangrebet. I serdeleshed for-
sogte han det i spergsmélet om tjeneste-
tiden. Det synes at spille en aldeles over-
veeldende rolle for alt, hvad ministeren har
saght og tenkt i denne sag, at den forrige
regering har fort forhandlinger med NATO
angdende lgsningen af genindkaldelsespro-
blemet pé grundlag af bevarelsen af 18 mé-
neders tjenestetid. Ministeren bestred &ben-
bart ikke, at jeghavde ret, nar jeg forleden
dag sagde, at den forrige regering ikke havde
bundet sig i denne sag, men alene havde
undersegt mulighederne, og at regeringens
endelige stilling til spergsmalet forst og
fremmest var bestemt af, om befalings-
mandsrammer og kaserneringsmuligheder
tillod genindkaldelse pa det tidspunkt, talen
var om. Der var altsd intet afgjort og intet
foregrebet. Hvis den hejtmrede forsvars-
minister alligevel finder, at man dengang
burde have valgt en anden fremgangsmade,
og angriber os, der sad i den daverende re-
gering, for det, s& er det hans menneskeret,
og s& m4 vi finde os i det. Der kunne hgjst
sandsynligt anlegges mere end eet syns-
punkt med hensyn til et sidant spergsmal
pé det pagwmldende tidspunkt og sd meget
desto mere i dag s lang tid efter. Men jeg
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ser iklke, at det, som vi angriber den hgjt-
serede forsvarsminister for, altsd tjeneste-
tidssporgsmalets udvikling under hans le-
delse, vedrerer de overvejelser, den forrige.
regering var inde pa.

Bevares, lad os give ham ret s& langt, at
problemet om genindkaldelser eksisterede.
— det stod forevrigt ogsd i forsvarsloven,
som var gennemfort — da han overtog le-
delsen af forsvarsministeriet, og at der vir~
kelig var et problem for ham at tage stilling
til, al den stund han fandt, der var skabt
forventning i NATO med hensyn til Dan-
marks stilling. Sa langt er jeg villig til at
felge ham.

Vi ved, at han personlig traf sin afgerelse
i juni méned. Overfor NATOs gverstkom-
manderende fremhevede han, at enten
méatte 18 maneders tjenestetiden oprethol-
des og genindkaldelser i tilknytning hertil
opgives, eller ogsd, hvis hovedveaegten lagdes
pa genindkaldelser, métte tjenestetiden ned-
seettes til 16 méneder plus to genindkaldelser
p4d 1 maned hver. Da general Gruenther
imidlertid stillet heroverfor tilridede at be-
holde 18 méneders tjenestetid og den mili-

- teere sagkundskab herhjemme tilrddede det

samme, s kom det gjeblik for den hejt-
serede forsvarsminister, da han var frigjort
af de prioriteter, forgengerens handlinger
har haft i ham.

Det, vi bebrejder ministeren, er, at han
pa trods af den militeere sagkundskab be-
slutter sig til en ordning med 16 maneder
med genindkaldelser. Men bevares, den ord-
ning 14, som jeg for har sagt, i det militeer-
politiske plan. Det, vi angriber ham for, er,
at han derefter af skonomisk-politiske grun-
de, d. v. 8. indenrigspolitiske grunde, ud-
skyder disse genindkaldelser udover den
termin, han havde lovet at fastholde. I det.
hele taget er den hejteerede forsvarsmini-
sters forhold til ordet ,fastholde” af pla-
tonisk karakter. Det ville glede mig, om
han i fremtiden ville omgis det med en
noget sterre varsomhed, end han har gjort
hidtil. Jeg kan naturligvis godt forstd, at
der kan opsta omstendigheder, der ger, at.
man m4 forandre et een gang indtaget stand-
punkt, og det ville veere stupidt, om man
ikke gjorde det, hvis kendsgerningerne er af
den karakter, at de nedvendigger det. Men
en sidan forklaring har vi ikke faet. Den
hgjterede forsvarsminister opererer i dag i
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sin tale med, at han havde fiet en henven-
delse i september méned, der sigtede pé en
reorganisering af heren efter NATOs gnske
i 1957, Hvad i alverden ville forhindre den
heajterede forsvarsminister i, hvis denne re-
organisering er en reorganisering med gen-
indkaldelser, at bevare 18 méneders tjene-
stetid henimod den termin, da vi skriver
19577 Ikke spor! Den hgjteerede forsvars-
minister skylder os stadig en forklaring pa
sit forhold til tjenestetiden.

Den hgjterede minister gjorde nogle be-
meerkninger om, hvad jeg havde sagt om
flyvevabnet. Ak ja, det viser, hvor sérbar
selv en forsvarsminister kan veere. Jeg ville
kun stille den hgjterede minister det sporgs-
mal, hvad der egentlig skete med flyve-
‘vibnets budget, for der havde veeret uklar-
hed med hensyn til det spergsmal. Jeg ville
have at vide, om det var en omlagning eller
en egentlig forhojelse. Jeg takker den hojt-
wrede forsvarsminister for, at vi har faet
den oplysning, vi har fiet i dag, men hvor-
for ledsage den med en mistenkeliggarelse
af min hensigt? Har vi ikke denne talerstol
og dette hus til at rejse de spergsmil, of-
fentligheden interesserer sig for, overfor de
meend, der administrerer Danmarks anlig-
gender? Hvilken mistenkeliggorelse skulle
der ligge 1 mit spergsmal, nir der har veeret
tvivl om, hvad det, der skete med flyve-
vabnets budget, betad?

Den hgjterede forsvarsminister har sam-
tidig en giftig pil i sit kogger, nér han si-
ger til mig, at jeg, hvis jeg ville gavne
flyvevibnet, burde have fremheevet, hvad
-der er sket af reorganiseringsarbejde i som-
‘merens lob med den folge, at katastrofernes
antal er blevet begreenset. P4 den givne for-
anledning vil jeg gerne bekraefte, at jeg er til-
freds med, at det er Iykkedes at reorganisere
:ﬂyveva,bnet med dette resultat. Naturlig-
vis er jeg glad over det; men jeg kan nu
ikke se, hvorfor jeg skeulle bringe den hajt-
serede forsvarsminister blomster, bare fordi
han ger sin pligt. Det er jo forsvarsministe-
rens pligt at lose disse opgaver, Jeg finder
heller ikke, at den forklaring, den hejtwrede
forsvarsminister giver os med hensyn til
radaranleg, herer til dem, som virker helt
.oplysende. Den hﬂ]taerede forsvarsminister
kan nok forstd, at jeg feler mig beroliget
ved, at man ikke helt har stroget radaran-
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leggene, men at de kommer til neste ar.
Det, som var af interesse, det, der kunne
give oplysningen veerdi, var, hvilken betyd-
ning det havde for forsvaret, at sagen blev
udsat. Det var det, jeg spurgte om.

"~ Det er s& abenbart, at det forhold, den
hojterede minister har til forsvarsstyrelsen,
som altsd har gjort, at han ikke har ment
at kunne stille forsvarsstyrelsen overfor den
opgave at finde besparelser indenfor det
belgb, han var blevet enig med de radikale
om, er noget, der i allerhgjeste grad, og med
rette synes jeg, gor os alle betenkelige. Jeg
ville gnske, den hgjterede forsvarsmister
ville sige os noget om, hvorfor han ikke
mente at kunne betro forsvarsstyrelsen den
opgave at stille forslag om de besparel-
ser, han og regeringen fandt var blevet poli-
tisk nodvendige. Den hgjteerede minister
og den hgje regering som helhed har altsd
veeret tvunget af sin selvopholdelsesdrift
til at give indremmelser, og det er vel i fo-
lelse af denne drifts utilstreekkelighed som
etisk motivering, at den hoje regering ikke
har sggt rad dér, hvor sdédanne rad almlnde-
ligvis ma soges.

Det er vel netop, fordi jeg har rejst dette
sporgsmal, -at den hgjterede statsminister
flyver i flint i dag; det er de etiske krav om
livet under folkestyret, han fremholder for
os. Det nytter nu ikke, at den hgjterede
statsminister vil legge noget i vort forfat-
ningsliv, som ikke er der. Det er rigtigt, at
folketinget har pligt til at medvirke til,
at landet kan regeres, men vi er enige om,
at grundloven intet pabud indeholder om,
hvor stort det flertal skal veere, som en rege-
ring har krav pa at fa bag sine lovforslag,
og der har veeret perioder 1 Danmarks’ poli-
tigke historie, og der har veeret enkelte sager
til afgorelse, med hensyn til hvilke man har
veeret tilfreds med et flertal pa blot-een eller
to stemamer over halvdelen.

Den hojteerede statsminister har faet et
flertal for de beslutninger, som hans regering
har villet tage ansvar for overfor valuta-
krisen. Det er da naturlig, at det' mé pa-
hvile dette flertal at finde ud af, om det kan
enes or ab fortswtte bestrabelserne. Den
hgjterede statsminister indferer den tanke
i debatten, at efter at mistillidsvotummet
til regeringen var faldet og et flertal havde
udtrykt enske om at gé til forhandling, var
oppositionen, tithesngerne af mistillidsvotum-
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met, pligtige til at forhandle. Hvorfor varde
dog det?

Et hvilket som helst flertal, der kan op-
sté, skulle det forpligte os? Vi har vort selv-
steendige ansvar, og vi fandt, at respekten
for dette ansvar kreevede, at vi overlod det til
det skabte flertal at finde udveje for, pa
hvilken made og imod hvilke mal det ville
arbejde.

Nu har den hejteerede statsminister i dag
forklaret, at en yderligere forsgelse af sta-
tens indtaegter efter hans mening er pikre-
vet. Det srede medlem hr. Bertel Dahl-
gaard skjulte forleden dag for os, hvorvidt
han finder, at nye foranstaltninger er ned-
vendige. Han begreensede sig til en bemeerk-
ning om, at ingen kan se, om det, der er gen-
nemfort, er tilstreekkeligt eller ej. Sare for-
nuftigt! Men hvis det er utilstreekkeligt,
taler jo sandsynligheden i den politiske si-
tuation og alt, hvad der er sket i de sidste
to maneder, for, at det mé vere socialdemo-
kratiet og det radikale venstre, som m4 tage
fat igen. Hvorpd beror egentlig det hede
og brendende onske om at f3 lost valuta-
krisen under den nuveerende regerings le-
‘delse ogsd med bistand af venstre og det

konservative folkeparti? Beror det ikke pa, .
-ab et valutaknsebekaempende forlig er et .

forlig, som lesgger byrder pa befolkningen?

-Jeg tror-det. Det er derfor, man fra radikal .

side er esengstelig ved at blive indrubriceret
1 et flertal sammen med socialdemokratiet,
-og det er derfor, den heje regering s& ivrigt
palegger os de etiske krav, som den mener,
at grundloven stiller il . arbe] det herinde.
-Jeg synes wrlig talt, at dette synspunkt ikke
‘behaver at veere afgerende for den heje re-
gering. Jeg har da ikke noget imod at sige,
“at jeg ikke tror, at nogen regering i den nu-
-veerende situation kunne klare valutalkri-
sens vanskeligheder gjeblikkeligt, uden at
der métte palegges befolkningen ofre.
Det var ogsd det, der blev givet udtryk for
den dag, da vi under afstemningerne om va-
lutaforligets buket afholdt os fra at stemme
-imod forbrugsafgifterne o. s. v. Det er- da
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ligetil. Det er imidlertid heller ikke det, der
er afgorende for os. Det afgorende for os er,
at vi ikke kan blive enige med regeringen
om, pa hvilken made man fremtidig bedst
hindrer en valutakrise. Vi kan ikke blive
enige med regeringen derom, fordi.vi ikke
ser andet og ikke herer andet, nar den tager
ordet, eller nar den handler, end at den byg-
ger steedigt péd, at det, den har gjort, er rig-
tigt. Jeg vil gerne overfor den hejé regering
sige, at de fejl, som den begik i 1950, da den
sidst havde magten, har den ogsd beghet
fra efterdret 1953, og derfor har vi-ikke
noget som helst enske om eller nogen som
helst trang til at bidrage til, at den skal kom-
me til at gere det samme i 1955 eller 1956
— hvor lang frist valutaudwkhngen nu
métte give.

Den politiske diskussion, vi har fert i de
sidste femten dage omkrlng den hejteerede
statsministers &bningstale, ber have sin
afslutning, og arbejdet m& komme 1 gang.
Jeg har til den heje regering for mit partis
vedkommende sagt, at vi er rede til at for-
handle med regeringen om de lovforslag, den
fremsetter, men vi har ingen tillid til dens
evner pa valutapolitikkens omrdde, og der-
for mi den i denne sag nejes med den mak-
ker, den allerede har skaffet sig.

Bertel Dahlgaard: Jeg vil gerne takke for
den besvarelse den hejteerede statsminister
gav af forskellige - spergsmdl, jeg havde
stillet. M4 j jeg sige til statsministeren, at jeg
ikke tror pa, at statsministerens karakte-

-ristik af arbejdsmarkedskommissionens ar-

bejde er udtemmende. Jeg tror, at man gan-
ske dbent skal erkende, at organisations-
meessig treeghed og traditionsbunden ensi-
dighed lammer kommissionens arbejde. Om

‘ogsd visse prestigehensyn pévirker arbejds-
-kommissionens arbejdstempo, skal jeg ikke
‘kunne sige med bestemthed, men jeg vil

fremhewve, at jeg her i tinget il bidrage til,
at der i den kommende tid bliver skabt
klarhed over arbejdsmarkedskommissionens -
arbejde og mulighederne for fremtidige re--
sultater. Disse spergsmél er for vigtige til, .
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at de endnu i lang tid kan vegetere i en kom-
mission.

Det @rede medlem hr. Erik Eriksen ret-
tede en henvendelse til mig i anledning af,
at regeringen har bebudet, at den i sit
skattelovsforslag vil opretholde bestemmel-
sen om skattefradragsrettens bortfald. Jeg
skal gerne i den anledning sige, at jeg i og
for sig mener, at det ville vere- klogt af
regeringen, om den fjernede bestemmelsen
om skattefradragsrettens bortfald inden lov-
forslagets genfremseettelse. I sa tilfeelde ville
der miske endda veare udsigt til en snar-
lig succes for den hgjteerede finansmini-
sters bestrabelser for forenkling og rationa-
lisering af vort skattesystem. Men det mé
regeringen jo selv skenne over. Fremgangs-
méden bliver nu efter regeringens beslutning
mere omsteendelig, og det vil tage mere tid,
nar folketinget skal foranledige bestemmel-
serne om skattefradragsrettens bortfald fjer-
net; det ma regeringen s finde sig i og
vil forhébentlig {4 forngjelse deraf.

Til de bemsrkninger, som den hojterede
forsvarsminister fremsatte vedrerende tjene-
stetidsnedseettelsen, vil jeg gerne sige, at det
mé virke aldeles forbloffende, at det har kun-
net vaere skjult for offentligheden og endogsé
for tinget, at den tidligere regering udover
18 maneders tjenestetid overfor NATO til-
lige har stillet 2 maneders genindkaldelser i
udsigt, ja, endogsd har givet NATO med-

delelse om, at pengene til disse genindkal-

delser allerede var bevilget, og at det her
drejede sig om genindkaldelser af 30—40 000
mand. Det stiller i et meget grelt lys, at den
konservative og venstres presse i de sidste
maneder har givet det udseende af, at valget
stod mellem 18 maneders tjenestetid og 16
méaneder plus 2 maneders genindkaldelser,
medens sandheden altsd har veret, at valget
stod mellem 18 méneder plus 2 maneders
genindkaldelser og 16 méneder plus 2 mé-
neders genindkaldelser. Jeg tror, at alle her
i landet nu forstar, at det radikale venstre
bidrog til nedsmttelsen til 16 méaneder plus
2 méneders genindkaldelser, de genindkal-
delger, som nu iovrigt er faldet bort for
1954 og 1955.

Jeg skal igvrigt ikke blande mig i den
skarpe diskussion, der er opstiet mellem de
tre Atlantpartier om deres samarbejde pa
det forsvarsmessige og udenrigspolitiske
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omréde; jeg vil blot gere opmaerksom pa,
at det for den, der opmeerksomt lyttede til
forsvarsministerens tale i dag, vil veere let
at forstd af de tal, den hejteerede minister
nevnte i forbindelse med 'militeerudgifterne,
at det militeergkonomiske ikke er klaret med
de nedswttelser, der nu finder sted i.det
kommende finansér. Det viser sig jo nu, at
det er rigtigt, hvad jeg tillod mig at frem-
drage her i tinget 1 fjor, at med det militser-
system, der er bygget op, er man faktisk
efterhdnden blevet overrasket af den kends-
gerning, at udgifterne i fremtiden nedven-
digvis mé stige gennem en lang &rrekke,
ogsé betydeligt udover de 1 000—1 100 mill.
kr., man var ndet op pd i fjor. Bladet
,Information® sagde for tre méneder siden,
at konsekvenserne synes at veere, at det
bred, vi har slaet op, er for stort til, at vi
kan bage det. Derfor gnsker jeg at sige, at
jeg ikke tror, at denne nedsettelse i ar og
det kommende 4r skal betragtes som en
isoleret episode. Det vil vise sig, at ,,Infor-
mation” far ret ps dette punkt.

M3 jeg forresten sige, at nir det eerede
medlem hr. Erik Eriksen truende sagde,
at han ikke ville finde sig i, at regeringen
forte udenrigspolitik sammen med venstre
og konservative og samtidig gennemforte
militeere besparelser sammen med det ra-
dikale venstre, ja, 84 tror jeg ikke, truslen
er farlig. Ellers havde det rede medlem jo
i gr i forbindelse med den udenrigspolitiske
beslutning haft lejlighed til at s®tte alvor
bagved truslen, men det gjorde det wrede
medlem ikke. Det @rede medlem sluttede
smukt op bag den regering, som han ellers
vil feelde. Vi har altsi allerede set truslens
veerdi 1 praksis.

M3 jeg forresten ogsid pé foranledning af
en bemerkning fra det wrede medlem hr.
Erik Eriksen sige, at der ikke af det radikale
venstre har veret fremsat noget snske om,
at civilundervisningen indenfor soldatertje-
nesten skulle indskrsenkes, eller at bevillin-
gen til dette formal skulle nedssttes. Vi
mener, at civilundervisningen har vist sig
at veere af stor veerdi for det indkaldte
mandskab, og jeg gr ud fra, at der frem-
deles vil blive stillet de forngdne midler til
radighed, s& det omfattende og dygtige
arbejde, der er sat i gang og geres her, kan
fortseette.

Jeg mé altsd sige, at jeg tror, man mé
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indrette sig p4 — eller bliver nedt til at
indrette sig pd — at de skonomiske kon-
sekvenser af det militeersystem, man har
bygget op, vil man ikke veere i stand til at
tage, hvis der ikke gives ganske andre
subsidier udefra.

Jeg lagde forgvrigt neje merke til den
fortrinlige redegorelse, den hojterede for-
svarsminister gav her i dag for en rakke
forhold, men jeg mé sige, jeg lagde ogsd
merke til det, som den hgjteerede minister
ikke svarede pé. Jeg tillader mig derfor at
gore den hejteerede minister opmeerksom pé,
at jeg 1 min farste tale stillede et spergsmal.

Jeg spurgte, om det ikke er rigtigt, at
den kommende revision af forsvarslovene,
som skal ske i vinter, under hensyn til de
helt nye vaben og den deraf felgende nye
strategi 1 mange henseender mé bygge pa
helt andre forudsetninger end de forudsset-
ninger, den nuveerende militerordning af
1950 hviler pa, hvilket nedvendigvis ma
medfere principielle sendringer af betydeligt
omfang. Har man virkelig ikke noget at sige
befolkningen om alt dette? Her, hvad
Churchill sagde i underhuset for f& maneder
giden. Han taler om den @ndring, der har
fundet sted i verdensstrategien: ,,Denne
endring har gjort ideer, der var vel-
begrundede og logisk opbyggede for et ar
siden, fuldsteendig foreeldede. Den har
endret opfattelsen hos alle kompetente
militerstrateger, jeg har medt“. Han siger,
det er ikke muligt ,at forestille sig de
forste fa uger af en krig under betingelser,
vi ikke kendte, da denne parlamentssam-
ling begyndte.” Hvorndr kan der tales frit
om disse ting i det danske folketing?

Jeg mé& maske endelig rette et par be-
merkninger til det erede medlem hr. Erik
Eriksen. Det @rede medlem fremsatte
mangehande betragtninger, herunder ogsa
betragtninger om regeringsdannelser og alt
sddant, og det erede medlem folte sig
beroliget af min tale forleden; det eerede
medlem troede ikke selv, at det radikale
venstre ville gd ind i en socialdemokratisk
regering. M4 jeg forresten sige, at s ville
det jo heller ikke lengere veere en social-
demokratisk regering, og det skulle man jo
egentlig tro ville gore det srede medlem
mere tryg. Men dernest tillagde det serede
medlem mig den opfattelse, at jeg aldrig
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kunne tenke mig, at en regeringsdannelse
kunne finde sted her i landet, uden at
socialdemokraterne deltog. Jeg har virkelig
aldrig nogensinde sagt noget sddant, og
kendsgerningerne modbeviser det. Det serede
medlem ved udmerket, at jeg i fjor var
med til pd mit partis vegne at tilbyde ham
frit lejde til selv at danne en regering
indenfor hans parti. Jeg kunne derfor i og
for sig i dag med rette vende sagen om og
sige, at det mrede medlem ved at afsla
dette viste, at han kun kunne tenke sig et
ministerium med konservativ deltagelse.
Méske er det ikke helt retfeerdigt at sige det
pé den méde til det eerede medlem, for til
gyvende og sidst var det méske ikke i
overensstemmelse med hans hjerte, men
det orede medlem bgjede sig altsd for
denne anskuelse. Men jeg vil gerne give
meget tydeligt udtryk for det radikale
venstres hensigter i den kommende tid,
hvis det métte have swmrlig interesse for
det @rede medlem. Vore bestreebelser vil
i den kommende tid g& ud pa forst og frem-
mest at gere folketinget arbejdsdygtigt.
Under mindretalsregeringer mé folketingets
magt gges, og jeg er glad for, at den hajt-
serede statsminister i dag erkendte dette;
det er igvrigt en selvfelge. Det vil sige, at
folketinget m4 have en pligt til selvsteendigt
at soge skabt den fornedne og bredest
mulige samling om patrengende opgaver,
nér regeringen ikke gennem sine forslag
selv viser den tilstreekkelige samlende evne.
Hvis venstre og konservative ikke i den
kommende tid pd saglig vis vil medvirke
til sddanne bestrsbelser, vil det efter mit
skan veere et brud pid den nye forfatnings
forudsmtninger. Den nye forfatnings for-
udseetning er vilje til samarbejde. Der ville
da opstd en for vort parlamentariske liv
meget farlig tilstand, hvis konsekvenser
det er umuligt pé forhénd at overskue, og
som ingen derfor kan sige noget bestemt
om i dag. Det radikale venstre gnsker derfor
i enhver henseende at bevare sin handlefri-
hed, vi hverken wunderskriver héndfeest-
ninger eller soger at pitvinge andre dem;
men vi vil i enhver given situation bidrage
til, at de samlende krafter bliver sterkere
end de splittende.

De ord, jeg i min forste tale henvendte
til det mrede medlem hr. Erik Eriksen, var
igvrigt at betragte — sadan forstod jeg
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ogsé at det wrede medlem opfattede dem —

20/,, 54: Abningsdebat.

som ord, der skulle opfordre til eftertanke. -

Det er efter min mening en helt urealistisk

tanke, at alt i dansk politik i de kommende
ar vil arte sig efter samme recept som i den

sidst forlebne menneskealder,:

hvor en |
betydelig del af tiden gik med regeringer, .
udgéet af en sammensvejset blok af ven-

stre og konservative, fordi de to partier i-
kraft af flertallet i landstinget var en af--

‘gorende magtfaktor, og hvor mere end et

decennium gik med en socialdemokratisk-

radikal regeringsdannelse, fordi der dengang
var opsamlet et omfattende reformkom-

pleks, der afgav grundlag for aftaler om -

almendemokratiske lzsmnger P& opgaverne
over et bredt felt..

-~ Billedet af nutidens politiske struktur er
-efter min mening af langt mere komphceret
karakter, og hvis man vil gere forseg pa
over lengere tidsrum at presse problemerne

ind i faste skabeloner, bestemt af fortidige °

traditioner, vil tidens aktuelle krav spreenge
skabelonerne Der er visse iagttagelser
allerede i dagens politik, der bekreafter dette.
Leaeg f. eks. meerke til, at der nwesten aldrig
af en konservativ leder holdes en tale,
uden at der deri fremsettes de mest liden-
skabelige forsikringer om det neere fost-
broderskab, der hersker mellem konserva-

tive og venstre; der udstedes de mest bin- | -

dende, jeg kunne nesten sige grlbende

garantier for, at dette fostbroderskab m4 .
regnes for at veere af ubegranset varighed.

Horer man sé den anden part i fostbroder- :

skabet, det =rede medlem hr, Erik Eriksen, :

‘mindes jeg aldrig at have oplevet sidanne

hede erkleringer om evig huldskab og tro-

skab. Det ®rede medlem lader falde et ord
1 ny og nw® om det loyale samarbejde mel-
lem de to partier gennem -de tre ar, oin, at
loyalitet kan man altid vente af det zrede
medlem, o. 8. v., og skam fi den, der
teenker ondt derom. Men .alligevel, det
mrede medlem fgjer til, at han ikke ville
have noget imod at skrive et faellesprogram
sammen med det radikale venstre.

Ja, det siges, at der i det konservative
parti har hersket fortrydelse over, at et
sadant tegn pa begyndende utroskab er
sluppet over det eserede medlem hr. Erik
Eriksens leber; men her ger de konserva-
tive jo s4 &benbart det @rede medlem hr.
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| Erik Eriksen uret. Det srede medlem hr.
Erik Briksen er selvislgelig talsmand for

visse tanker; der rorer sig i befolkningen, pa
samme méde som det @wrede medlem hr.
Ollgaard var det i sin tid, da han enskede
venstres forbindelse med de konservative
elementer afbrudt. Det ville jo veere en
fornwrmelse at- benwgte, at det mi vere
udtryk for visse stremninger i befolknin-
gen; ja, utvivisomt.

Det, vi her oplever, er de evige bryd-
ninger mellem moderat og radikal, der har
bestdet siden bondevennernes tid for hun-
drede &r siden, og som vil bestd til -alle
tider, men ganske vist- under skiftende
former og ogsd i -dag under andre former
end tidligere. I vor tid er det den moderate

1 drem om, at man skulle kunne samle-alle

i kun to folde, i den ene fele ‘socialister,

i den anden alle andre adstadige borgere.

Jeg siger udtrykkehgt alle “andre; " jeg
regner nemlig ogsé soclaldemokmterne med

til de adstadige borgere, sidan synes jeg '

de ser ud. Heroverfor den radikale erken-
delse af, at det konservative og det social-
liberale samfundssyn aldrig kan forenes.
Det konservative samfundssyn har i og for
sig ikke nedigt at vwre reaktionwmrt, er
det heller ikke altid, selvom reaktioneere
elementer altid vil befinde sig indenfor den
konserva,tlve lejr.

- Men konservatismen vil aldrig g& videre
i-sociale og demokratiske fremskridt, end
hvortil den bliver tvunget. Det sociallibe-
rale samfundssyn er derimod i sig selv ‘re-

‘formvenhgt Dets bestreebelser vil altid g

ud pad at pakalde initiativ og arbejdslyst
gennem sikkerhed for; at den sgede indsats
far sin belenning. Mellem disse to samfunds-
syn star da venstre og feler splittelsen i sin-
det; nogle indenfor den lejr er af folelse:-og
instinkt den stillestdende konservatismes
sikre bytte, andre drives af deres forstand
til at erkende, at de jeevne, men stadige
fremskridt er -det v1rkehg samfundsbeva-
rende element.

* Det er indlysende, at nér konturerne af
smdelagsdehngen i befolkningen tegner sig
sé klart, som jeg Lier har nevnt: en vane-
messig og dybt forankret konservatisme,
en socialliberal fremskridtslinie og en socia-
listisk opfattelse, der vel er afbleget og rede
til at samarbejde med andre demokratiske
kredse, da vil der for eller senere finde en
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afklaring sted efter disse linier. .Selvfﬁlgelig:

har det radikale venstre lettest ved at op-
fordre til en siddan afklaring. Vore velgere
fordeler sig jeevnt over alle samfundslag, et
jevnt udsnit blandt girdmeend, husmend,
héndveerkere og handlende, tjenestemeend
og privatfunktionwrer, og en betydelig pro-
centdel af vore vmlgere er arbejdere. Det
ligger i sagens natur, at et sddant veelger-
korps er mere fordomsfrit i sin tankegang
end de andre, mere ensidigt sammensatte
partiers, og det er vel til syvende og sidst
hemmeligheden i det, som man kalder den
radikale indflydelse, og som mange er sa
fornermede over.

Men det, der er 4benbart for enhver, der
vil reesonnere lidt over de politiske forhold,
jeg her har omtalt, er, at hvis alle de social-
liberalt indstillede veelgere fandt sammen,
sé ville de ved deres centrale placering i vort
samfund fi en enestdende steerk stilling i
dansk politik, de ville kunne afstikke li-
nierne for en vel afbalanceret skonomisk og
social politik, for en frugtbar erhvervspoli-
tik, og en sddan udvikling ville have en helt
anden baggrund end den moderat-konser-
vatisme, der i s& hoj grad bygger sin tilve-
relse pa socialistforskreekkelse — hvaden-
ten der er grund til det eller ej. En sddan
steerk socialliberalisme kunne i bevidstheden
om sin egen styrke afvise al denne socialist-
forskreckkelse og i givet tilfselde ogsd have
styrke til et frugthart samarbejde med so-
cialdemokratiet, nir det afsveerger sine so-
cialistiske dogmer.

Se, alt dette siger jeg i og for sig ikke til
det @rede medlem hr, Erik Eriksen, for det
eerede medlem forstar det 1 forvejen, men
jeg siger det, fordi der maske er andre her
il salen, der kunne have godt af at lytte til

et.

Endelig kommer jeg til det, jeg vil sige
til det eerede medlem hr. Erik Eriksen per-
sonlig: der mangler hos det srede medlem
blot endnu en lige s& dristig handleevne som
i grundlovssagen, men vi afventer altsd ud-
viklingen. Nu vil vi forelobig se at f& noget
bestilt i folketinget i vinter.

Aksel Larsen: Jeg var lige ved at blive
revet med, da jeg horte det wrede medlem
hr. Bertel Dahlgaard male for os sit dremme-
syn om et meegtigt radikalt parti, som enten
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var det storste parti her i salen eller even-

. tuelt endog havde flertal. Jeg har naturlig-

vig ikke noget imod; at det serede medlem

. har sddanne enskedremme, men jeg synes,

at hele den del af hans tale i den givne si-
- tuation var. blottet for for‘bindelse med de
. jordiske realiteter.

Ma jeg begynde med at sige et par ord
til det serede medlem hr. Poul Hansen (Ka-
lundborg). Det serede medlem lod forarget
— selvom det naturligvis faldt ham vanske-
ligt — over mine udtalelser om, at regerin-
gen har brudt de lefter, den kom til magten
pé, og det wrede medlem forkyndte, at kom-
munisterne altsd synger med p& samme me-
lodi som de borgerlige oppositionspartier.
Poul Hansen
(Kalundborg), hvis ministre er s& flinke til
at citere ordsprog, ikke, at der er et dansk
ordsprog om, at man ikke skal tale om strik-
ken i en heengt mands hus? Jeg synes erlig
talt, at efter det fostbroderskab mellem det
srede medlem hr. Poul Hansen (Kalund-
borg), venstres og de konservatives ordferere,
som, udviklede sig her i gir, og som ogsd
fik udtryk i den beslutning, der blev truffet
i gir, skulle det wrede medlem vewre lidt
varsom med at tale om, at andre synger med
pa samme melodi som venstre og de kon-
servative. ‘

Men lad os s& komme til det, der skulle
veere den saglige del af det serede medlem
hr. Poul Hansen (Kalundborg)s bemserk-
ninger. Han gjorde opmsrksom pa, at so-
cialdemokratiet holdt sine lgfter, for de var
gdet ind for en bestemt skonomisk politik
og for en reformpolitik, og de havde da
opnaet noget, og de havde foresldet endnu
mere. Ja, men dermed er det jo ikke klaret.
Det 3erede medlem skulle, hvis han over-
hovedet ville tale om disse spergsmal, have
taget sit udgangspunkt enten i den agita-
tion, han selv rejste landet rundt med i fjor
under to valgkampe, eller i den hejterede
statsministers programtale .af i fjor eller i
det, jeg sagde i min forste tale under denne
abningsdebat. Men det gjorde han ikke; han
onskede kun at sige nogle almindeligheder
om den politik, regeringen var gaet ind for,
for derefter at efterlade det indtryk, at s&
er jo alt i den bedste orden.

Det er det slet ikke. Kom denne regering
ikke til magten ved kravet om og leftet
om en lav rente? Var det ikke statsministe-
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ren selv, som i sin programtale i fjor erklee-
rede, at det var godt, renten var blevet sat
ned, og er forholdet ikke det, at nu har vi
den hgjeste rente, vi overhovedet har haft
herhjemme, med den diskontoforhgjelse,
som, blev gennemfort under den nuveerende
regering og med dens billigelse?

Var der ikke blandt socialdemokratiets
lofter om fuld beskeeftigelse dette: far ms
ikke blive arbejdsles? Det serede medlem. hr.
Poul Hansen (Kalundborg) kan ikke vere
uvidende om, at regeringens rentepolitik
vil medvirke til, at beskeftigelsesgraden
falder, at der bliver arbejdsleshed, og at
nedskeringen af byggeriet og af offentlige
arbejder vil virke 1 samme retning.

Hvordan var det med boligerne? Det er
jo rigtigt, at statsministeren i sin program-
tale 1 fjor erklerede, at der matte bygges et
betydeligt antal boliger udover det i for-
vejen planlagte, og under valgkampen i fjor
i september rejste socialdemokratiske talere,
deriblandt det serede medlem hr. Poul Han-
sen (Kalundborg), rundt og sagde: lad os
komme til, s& skal boligbyggeriet blive for-
gget med 12000 boliger. Nu bliver det
gkdret ned.

Yderligere om de gamles forhold. Ja, det
har vi i grunden faet illustreret gennem det,
statsministeren sagde i dag. Han vendte sig
tilsyneladende harmfuld mod den konserva-
tive plan om en social nedskeering og sagde,
at det aldrig kunne falde regeringen ind at
lade veere med at fremseette det seedvanlige
lovforslag om en eengangshjelp til rente-
modtagerne, for hvis man ikke gjorde det,
ville det blive en direkte nedskeering. Jeg er
ganske enig med statsministeren i, at hvis
man ikke gjorde det, ville det blive en di-
rekte nedskering, fordi lovgivningen om de
gamle og invaliderne er af en sddan art, at
disse maned for méned &ret igennem bliver
snydt for penge, som de skulle have, hvis
deres rente blev reguleret pa en forsvarlig
made i forhold til den indtwmgtsgruppe, de
horer til. Men det, regeringen, og det, rege-
ringspartiet og det wmrede medlem hr. Poul
Hansen (Kalundborg) agiterede med under
to valgkampe i fjor og unider den kommunale
valgkamp 1 &r, var noget andet, nemlig
at de gamle skulle f4 folkepensionering og en
gjeblikkelig forhgjelse af aldersrenten. Det
er nwsten 214 4r siden, det var ijuni 1952, at
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»Social-Demokraten i Kebenhavn offent-
liggjorde et sékaldt folkepensioneringsfor-
slag og begyndte at skilte med, at det, til
trods for at det skulle vare 30 4r, inden det
var fuldt gennemfort, ogsd ville veere en
gjeblikkelig forbedring. Ved to folketings-
valg og et kommunevalg har socialdemokra-
tiet lovet straks efter valget at fremsstte
lovforslag om folkepensionering og samtidig
lovet at fremsmtte forslag om en forhgjelse
af renten pa 300 kr. til segtepar og 200 kr.
til enlige. Det serede medlem hr. Poul Han-
sen (Kalundborg) er i tvivl. Hvis han vir-
kelig skulle hore til de uskyldige, der ikke er
fremkommet med sidanne lofter i valgta-
lerne, kan han sperge sin partifeelle social-
ministeren, som rejste land og rige igennem
i fjor sommer og fortalte noget sidant til
alle de gamle. Eller han kan sporge det serede
medlem fru Edel Saunte.

-Men hvor ligger folkepensioneringen, hvad
sker der med den? Er der udsigt til, at den_
kommer? Vi har ikke andet end en bleg ud-
talelse af statsministeren om, at regeringen
vil arbejde pd at skabe den bredest mulige
samling. Med de bitre erfaringer, man har,
kan man ikke opfatte det anderledes, end at
hvis regeringen ikke pa forhénd kan f&
sikkerhed for, at venstre og konservative
vil stemme for forslaget, vil den slet ikke
fremkomme med det.

Hvordan er det gdet med loftet om de
300 og de 200 kr. mere om aret til de gamle
og invaliderne? Det er géet sadan, at regerin-
gen ikke har fremsat noget forslag, men-at
kommunisterne tre gange har stillet et sa-
dant forslag her i tinget, een gang for denne
regering kom til og to gange efter, og hver
gang er forslaget, som altsd er socialdemo-
kratiets oprindelige forslag, blevet forka-
stet, fordi bl. a. det serede medlem hr. Poul
Hansen (Kalundborg) stemte imod det.
Kom si ikke her og fortel, at socialdemo-
kratiet eller regeringen har holdt — eller blot
forsegt at holde — de lofter, der skaffede
stemmerne i fjor, og som regeringen kom
til magten pa.

Lovede man i fjor forud for valget, at nir
man kom til, ville man gennemfgre hojere
direkte og indirekte skatter? Nej, det lovede
man ikke. Det er forevrigh karakteristisk,
at det under valgkampe er skik, at de par-
tier, der kalder sig de demokratiske her i
Danmark, giver velgerne alle mulige lofter;
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‘men der er dog visse omrader, hvor man ikke
giver lofter: man lover aldrig hojere skat-
ter, og man lover aldrig hojere militeer-
udgifter, det er kun noget, man gennemfo-
Ter, nir valget er overstiet.

Regeringspartiet har ikke lovet hgjere
skatter under valgkampem, men nu er man
i frerd med at gennemfere dem. Vi har fore-
lobig faet en serie hejere indirekte skatter,
og hvis jeg har fiet den opfattelse af for-
svarsministerens tale i dag, at man ogsa har
gaet svanger med planen om hgjere direkte
skatter, si er det i hvert fald ikke min fejl.
Forsvarsministeren sagde i sin tale, som han
elskverdigt har tilstillet mig ordlyden af
{sp. 326—327):

,Hvis det i forsvarsministeriet udax-
arbejdede budget for det kommende fi-
nansar pa ialt 1270 mill. kr. skulle have
veeret gennemfort, vil det sige, at Danmark
i det kommende finansdr ville veere néet
op ph en forsvarsudgift pa ca. 570 mill.
kr. hajere end i det finansér, da venstres
og de konservatives styre sidst havde an-
svaret for et helt finansar. En si kraftig
foragelse af forsvarsudgifterne kan ikke
foretages uden nye skatter til et belgb
pa flere hundrede millioner kroner.“
Det fremgik af forsvarsministerens tale,

at dette budget for det kommende finansar
pd 1270 mill. kr. var udarbejdet og god-
kendt af forsvarsministeriet, idet man pé
forskellige omrader havde skiret ned pa
forsvarsstyrelsens onsker, og at man senere
har reduceret dette budget, da valuta-
krisens virkninger blev sd merkbare, at
der métte gores noget, eller da den politiske
nedvendighed tvang regeringen til at gé
til yderligere militeernedskearinger.

Altsé, pé et tidspunkt, da denne nedven-
dighed for at spare pa det militeere omrade
ikke foreld for regeringen, havde forsvars-
ministeriet et budget for det kommende
finansar, som nedvendiggjorde nye skatter
til et beleb af flere hundrede millioner
kroner. Jeg kan naturligvis kun vere glad
for, at der ikke blev noget ud af det, men
jeg kan ikke tro, at det skyldes venstres og
konservatives pastiede strejke, at man ikke
har kunnet f4 sidanne nye skattelove gen-
nemfort. Dels har sidanne nye skatteforslag
ikke veeret forelagt her, dels tog man reb i
sejlene, hvad militerudgifterne angir, alle-
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rede for man kom i den konfliktsituation
overfor venstre og konservative, som man
befinder sig ii dag.

M4 jeg 1svrigh, medens jeg er ved for-
svarsministeren, komme med et par be-
merkninger. Jeg hwfter mig ved en ud-
talelse af ham om, at radarvarslingen ikke
var tilstreekkelig, det var den, der svigtede,
da flyvevabnet ikke opdagede visse over-
flyvninger i sommer. Jeg kan ikke tro, at
den forklaring er rigtig. Det er almindelig
kendt, at de fremmede flyvemaskiner, som
tydeligvis var af amerikansk oprindelse, 14
og rodede oppe i luften en hel time over
Kastrup lufthavn, oven i kobet med lan-
ternerne tendt; alle mennesker pd Amager
kunne here og se dem, og s& kommer man
og siger, at det var radarvarslingen, der
forhindrede flyvevabnet i at opdage, at der
var fremmede flyvere inde over landet. Jeg
tror, der er andre arsager til, at man ikke
har opdaget eller ikke har villet opdage
dem. Jeg mi igvrigt lade det med radar-
varslingen ligge, det er noget, jeg ikke har
forstand pa, og noget, jeg ikke vil blande
mig i.

Jeg vil tale om noget andet, nemlig om
dette med tjenestetiden. I sommer, da man
begyndte at tale om nedvendigheden af
nedswmttelse af tjenestetiden — jeg tror,
sporgsmilet blev rejst i socialdemokratiet
forste gang ved artikler i ,,Demokraten® i
Aarhus — meddelte regeringen og regerings-
pressen, at i virkeligheden skulle tjeneste-
tiden i Danmark vere 20 méneder, nemlig
18 -+ 2 méneder, men nu ville man undlade
efterindkaldelser, og derved kom man til en
reel nedswottelse af tjenestetiden med 2
méneder. Man .henviste til det, som for-
svarsministeren ogsd har henvist til her, at
det var stillet NATO i udsigt, at Danmark
nu ville g& over til at foretage efterindkal-
delser. Nu imponerede regnestykket jo ikke
ret mange, nir man sagde 18 -4~ 2 er 20, og
20 = 2 er 18, og s4 er der skaret ned; men
det kunne jo godt vere rigtigt. Hvis deb
13 saledes, at regeringen indtil juli havde
folt sig bundet af den tidligere regerings
lofter om eller stillen i udsigt, at man ville
foretage efterindkaldelser, og s havde be-
sluttet sig til ikke at gore det, s& var det jo
rigtigt. Efter forsvarsministerens tale her i
dag er jeg imidlertid blevet klar over, at
allerede i december i fjor, altsd for regerin-
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gen var af den. mening, at der var nogen
som helst valutakrise og pengemangel, havde
regeringen meddelt NATO, at vi ikke agter
at foretage disse efterindkaldelser. Nar det
er sidan, synes jeg erlig talt, at det er lige
letfeerdigt nok, -at man i samme nu tillader
sig at sige: vi var ellers -indstillet pa . at
foretage efterindkaldelser, men nu dropper
vl det, og sé vil det sige, at vi skaerer tjene-
stetiden ned. Men bevares; der er da senere
sket fremskridt.. Nu foretager man ikke den
aritmetiske nedsettelse. af -tjenestetiden,
men reelle nedswttelser, selvom de ikke er
tilstraekkelige. :

Jeg er meget glad for det, der blev sé,gt |

rent ud af forsvarsministeren her, nemlig
at denne nedswmttelse af tjenestetiden gen-
nemfores af politiske grunde, at det er -en
politisk heslutning, der er taget. Jeg synes,
at sddan ber det veere. Det skal ikke veere
hverken fremmede magter eller de militere
sagkyndige, der skal bestemme noget sé-
dant. De kan naturligvis have deres mening
og give deres rad, men afgerelsen skal treffes
ad politisk vej, og hvordan det nu end er
gaet eller ikke er gdet, er man altsd ad
politisk vej ndet til, at man i hvert fald
swtter tjenestetiden ned med to maneder —
jeg savner blot stadig oplysning om, hvornar
det skal treede i kraft — og at man i hvert

fald vil udswtte efterindkaldelsernes begyn- |

delse et &r. Jeg haber, at udviklingen .vil
gd sadan, at man vil fele sig nedsaget til
at treeffe politiske beslutninger om yder-
ligere nedswmttelse af tjenestetiden. Det vil
veere i hoj grad forsvarligt, og det vil navnlig
vare forsvarligt overfor dansk ungdom og
overfor Danmarks ekonomi.

.. Jeg takker ogsi for.den abne erkleering |

om, at det nej, der blev sagt til stationering
af fremmede tropper i Danmark, var et
politisk nej. Denne abne erklering kan kun
opfattes sadan, at socialdemokratiet er ble-
vet klar over, at befolkningen og navnlig
socialdemokratiets vealgere ikke ville tole-
rere en sidan stationering, og at man af
den grund sagde nej. Det er da ogsé senere
blevet bekreoftet af det wrede medlem hr.
Thorkil Kristensen, at dette ogsd er hans
opfattelse, men jeg synes, det er godt, at
det bliver sagt af en minister fra folketin-
gets talerstol.

- M& jeg ievrigt overfor den regnskabs-
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afleeggelse, forsvarsministeren kom med, gore
opmerksom pa, at vi er inde 1 en meget
farlig udvikling i militeerudgifterne. I 1950
—>51 var de 363 mill. kr., i 1953—5b4 var de
891 mill. kr. De skulle i 1954—55 have
vaeret 1126 mill. kr. og i 1955—56 1270
mill. kr., men efter regeringens planer. og
spareforholdsregler bliver de for disse to
ar i stedet henholdsvis 940 og 977 mill. kr.
Det er ganske vist ikke alle militeerudgif-

- terne her i landet. Det er jo s& snildt ind-

rettet med statens budget, at en meengde
militeerudgifter gemmes p4.andre budgetter,
indenrigsministeriet, socialministeriet o. s. v.
Det er ogsé sadan, at en del militerudgifter
gemmes pd kommunernes budgetter. Alene
pé de forskellige andre ministeriers budget-
ter finder man skjulte militerudgifter pa et
halvt hundrede millioner kroner. Hvor stort.
kommunernes bidrag er, ved jeg ikke, men
det er i hvert fald kolossale summer, vi er
ndet op pa, og forsvarsministeren erkender
selv, at jo flere materielanskaffelser man.
foretager, jo sterre apparat man bygger op,
des storre driftsudgifter og vedligeholdelses-
udgifter. Det er vist pa hgje tid, man tager
reb i sejlene med hensyn til forsvarsappa-
ratets opbygning, for ellers tager det fuld-
kommen magten fra regeringen og de bevil-
gende myndigheder. - : :

. Det er godt, man er ndet dertil, at man er
begyndt at spare, - selvom besparelserne:
naturligvis ikke er - tilfredsstillende, nar
man trods besparelserne alligevel far. ad-
skilligt. hgjere militeerudgifter 1 indevaerende:
ar, end man havde i fjor, og de yderligere:
skal -stige til neeste dr. Men det er ogsd.
godt af en anden grund, for nar regerin-
gen har mattet beslutte sig til at spare pa.
dette omride, s& ligger deri ikke alene en
handling under. en vis nedvendigheds tryk,
men ogsd en erkendelse af, at militeerudgif-
terne er en steerkt medvirkende faktor til
valutamanglen. Jeg takker for. . denne

Vi opfordrer regeringen til at g& viderey,
dels ved yderligere at smtte militeerndgif-
terne ned, dels ved erkendelse af, at valuta~-
krisens arsager er dem, vi kommunister -
har papeget. Den hejterede statsminister
har i sin replik i formiddags. givet en hel
masse konkrete grunde til, at der er gaet
svind i Danmarks. valuta i de sidste méne-
der, og det er muligt, at hver enkelt af disse
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konkrete grunde er rigtig, men derfor er det
slet ikke sikkert, at de giver den reelle
forklaring pa, hvad statsministeren med
serdeles fine fremmedord kaldte ,visse
strukturelle eendringer eller noget lignende
i Danmarks gkonomi. Det, der ved siden af
militerudgifternes hejde er &rsagen til
valutakrisen, er den vestvendte liberalise-
ringspolitik, Danmark har fort i sin uden-
rigshandel, navnlig i sin import; det er de
darlige Englandspriser, det er diskriminerin-
gen af danske varer i forskellige vestlige
lande som f. eks. Vesttyskland, det er rege-
ringens vrangvillighed overfor handel med
de estlige lande, det er Battleloven, det
er COCOM-aftalen. M4 jeg i denne forbin-
delse erindre statsministeren om, at der
har ikke foreligget nogen forklaring — jeg
efterlyste den — pa, hvad COCOM-aftalen
var, hvad den indeholder, og hvilke konse-
kvenser den har. Nu er udenrigsministeren
ikke tilstede, men jeg synes, at en eller
anden reprmsentant for regeringen mé have
pligt til at forteelle folketinget, hvad det
er for en aftale, regeringen er giet ind pa
og har erklwret at den agter at holde, og
som er af vidtrekkende betydning for
Danmarks erhvervsliv og skonomi, men som
folketinget ikke kender noget til.

Vejen ud af valutakrisen er ikke flere
byrder pa befolkningen, nedskeering af be-
folkningens forbrug, men det er ganske
vist det, som statsministeren bebuder som
regeringens hovedforholdsregel til at over-
vinde valutamanglen, idet han siger, at
stabiliseringen mé soges opndet ved stadig
storre overskud pd statsbudgettet. Ja, men
det er ikke den vej, man ber gi, den forer
ikke til nogen varig bedring, og det er jo
veerre end for smed at rette bager, ndr man
vil skare befolkningens forbrug ned, skent
den arbejder mere og producerer mere
end nogensinde og altsd absolut ikke kan
veere skyld i valutakrisen. 7

Nu forsvarer regeringen sig forbitret mod
stormlobet fra venstre og konservative.
M3 jeg tillade mig at sperge, om regeringen

26
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virkelig tror, at det kan nytte noget, nér.
den p& det gkonomiske omride — hvis
man skal tro dens hidtidige gerninger og:
tro de taler, ministrene har holdt her i dag —
i hovedsagen vil folge samme linie som de:
partier, der angriber den, nemlig nedskee-
ringslinien overfor befolkningens forbrug..
Det, regeringen burde gere, var at fore en
politik 1 overensstemmelse med landets.
interesser og befolkningens tarv, og hvis.
den er i tvivl om, hvordan politikken skal
se ud i enkeltheder, s& kan den kigge i sit:
eget valgprogram fra i fjor, sd kan den tage.
fat pa at opfylde sine egne valglofter. Det.
er det rdd, vi giver regeringen.

Men jeg md erkende det meget varme
fostbroderskab, der trods alle onde ord
eksisterer mellem venstre og konservative
pa den ene side og socialdemokratiet pa den
anden side; begivenhederne her i gar og det
»ja’, der blev udtalt her pa trods af befolk-
ningens vilje, det ,,ja“, der blev udtalt over-
for Tysklands genoprustning og en ud-
videt, helt sendret og langt verre Atlant-
pagt, viser, at regeringen og socialdemo-
kratiet skal seettes under et langt kraftigere
pres fra arbejderbefolkningen end hidtil,
for den for alvor begynder at sendre kurs.

Viggo Starcke: Under de forhandlinger
og efter de foranstaltninger, der hidtil er
blevet truffet under denne valutakrise, har
det pa afgsrende punkter vist sig, at rets-
forbundet har haft ret. Det, der veesentligt
er blevet sigtet pd, er de punkter, som vi
allerede 1 1950 og 1951 under den da-
veerende valutakrise pegede pa. Vi anbefa-
lede betydelige offentlige besparelser. De
er nu blevet gennemfert. Vi anbefalede en.
standsning af udpumpningen af penge-
midler. Der er nu givet lofte om, at der ikke
skal finde udgifter sted uden deskning. Vi
anbefalede en frigerelse af handelen, og
der er i hvert fald sket dette — og her vil
jeg gerne anerkende det srede medlem hr.
Bertel Dahlgaards indsats — at det hidtil
er blevet forhindret, at der sker en told-
forhgjelse herhjemme. Jeg haber, at det
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fortsat vil blive forhindret ogsi indenfor
planerne om et nordisk fellesmarked; jeg
héber, at det ikke skal blive sksrmbraet
for en mnordisk protektionisme. Vi har
endelig anbefalet et sikkert pengeveesen,
og vi vil igen takke den hejteerede stats-
minister for den erklmring, han afgav for-
leden dag om, at der ikke tilsigtes nogen
nedskearing af kronens veerdi. Vi har anbefa-
let et skattestop. Det, der hidtil er sket, er, at
de afgerende skatter ikke er blevet for-
hgjet. Vi har anbefalet, at grundskylden
rykker ind i billedet dels som penge-
sanerende foranstaltning, dels som for-
anstaltning til nedsettelse af andre skatter.
Grundskyldskommissionen har for f& dage
siden afgivet beteenkning med en flertals-
indstilling om de principielle linier, tiltradt
af socialdemokratiets, det radikale venstres
og retsforbundets repreesentanter og desuden
af repraesentanter for husmendene, lejerne,
vurderingseksperterne og skonomerne i kom-
missionen; den gar ud pad, at der skal til-
streebes gennemforelse af fuld grundskyld
til nedseettelse af andre skatter. Herigennem
abner der sig for forste gang i lange tider
muligheder for at opnd en virkelig skatte-
nedsattelse. I ,,Social-Demokraten® for i
dag findes der et referat af husmands-
foreningernes bestyrelsesmode i gir med
overskriften ,,Husmendene giver tilslutning
til fuld grundskyld”. Deri stér — jeg beder
om tilladelse til et kort citat —:

»e... at arbejdet for denne betyd-
ningsfulde reform nu er sd vidt, at lov-
givning kan virkeliggere den. Bestyrelsen
tilslutter sig betenkningens hovedsyns-

" punkt, at den fulde grundrente inddrages
til aflosning af de pa arbejde og forbrug
tyngende skatter, og anbefaler en snarlig
gennemforelse af loviorslag i overens-
stemmelse hermed.“

Der har vwmret planer fremme om en sn-
dring af den amtskommunale beskatning
— seerlig fra venstres, men ogsi fra de kon-
servatives side har man peget pd noget sé-
dant — efter det princip, at jo dérligere en
mand udnytter sin jord, des lavere skat skal
han betale. Denne udvikling vil kunne
bremses, nir grundskylden forhdbentlig
snart rykker ind i billedet. Man har i den
senere tid ofte diskuteret den udbredte ten-
dens til skattesnyderi; ogsd den hejterede
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finansminister har talt derom. Det er en
meget betydningsfuld ting, som m§ frem-
heeves, nér man taler om grundskyld, at det
er den eneste skat, der ikke kan snydes
med, fordi grundveerdierne ligger offentligt
fremme; enhver kan se dem, enhver kan
skenne over dem, vurdere dem og sammen-
ligne med naboens eller med tilsvarende be-
liggende jord.

Man har talt om, at opsparingen skal
fremmes. Se, normalt er opsparing en forud-
seetning for formuedannelse, men formue-
dannelse kan ogsi finde sted gennem til-
egnelse af midler, som ikke skyldes arbejde
og produktion; det m4 formentlig veere for-
klaringen pa det pafaldende feenomen, at
den skattepligtige formue er sddan fordelt,
at de 5/10, halvdelen, ejes af 5 pct. af skat-
teborgerne; resten, de 4/10, ejes af 20 pct.
af skatteborgerne, og de 75 pet. af skatbe-
borgerne ejer kun 1/10 af formuen. Dette er -
ikke noget gyldigt udtryk for menneskenes
produktive indsats eller deres sociale veerdi-
fuldhed, men kan kun finde sin forklaring
i den bestéende sociale uretfeerdighed.

Ifolge grundloven ma skatter kun palig-
nes ved lov, men der finder i vort samfund
en uhyre stor privat beskatning sted uden
lovhjemmel. Der er tilegnelsen af den grund-
rente, samfundet skaber, og som alle bru-
gere og lejere af jorden mé betale som tribut
til dem, der er 1 stand til at udnytte disse
forrettigheder. Der er endvidere en privat
beskatning i ly af toldbeskyttelse, en privat
beskatning, som kan kapitaliseres og om-
settes gennem aktiekurserne. En lignende
forrettighed findes i de endnu bestéende re-
striktioner og deponeringsordninger. En af
de afgorende skillelinier i dansk politik
burde veere, hvilket mél man sigter pd at
né ved sin politik. Oprindelig var den teore- -
tiske socialismes méil statssocialisme, hvor
bade det, som samfundet skaber i den sam-
fundsskabte jordverdi, og det, som de pri-
vate skaber med deres arbejde, skulle til- .
hore staten. Overfor denne teoretiske socia- -
lisme star venstre og konservative. :

I den hidtil ferte praktiske politik har
venstre og konservative meerkeligt nok haft
den opfattelse, at det, som samfundet ska-
ber, skal private mennesker have lov til at
tilegne sig, og af det, som private menne-
sker skaber, skal staten gennem en sterre
eller mindre, vilkarlig skattelovgivning have
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ov at tilegne sig en vis del. Og ganske en-
celt: mellem disse to grupper star retsfor-
yundet med den simple, jevne lere, at det,
om samfundet skaber, skal samfundet have,
g det, som private mennesker skaber, skal
srivate mennesker have, og al erfaring taler
or, at de penge, som skyldes folks arbejde
g indsats, befinder sig bedst og yngler
vedst, nar de far lov at blive i folks egne
ommer.

Vi har et folkestyre herhjemme, vi har et
lemokrati i modseetning til visse lande, der
har noget, de kalder et folkedemokrati, som
pa dansk egentlig burde hedde et folkefolke-
styre. Men selv herhjemme, hvor vi har et
demokrati, et folkestyre, har der i den poli-
tiske diskussion veeret altfor ringe opmark-
somhed om lgsningen af et af de afggrende
problemer for demokratiet, nemlig: Hvad er
det egentlig, folkestyret skal styre? Skal
folkestyret tilstreebe, at s& meget som mu-
ligh legges ind under lovgivningen, admini-
strationen, staten og embedsmsndene, eller
findes der en grense, den vaere mere eller
mindre skarp eller diffus, mellem det, som
folkestyret gennem sin representation skal
styre, og det, som befolkningen selv skal
have lov at ordne? Jeg tror, det ville veere
meget veerdifuldt for den politiske diskussion,
hvis man kunne & draget det problem ster-
kere frem i forhandlingen.

Et wret medlem af venstre har fornylig
her i tinget gjort geldende, at et af de for-
ma4l, man tilsigtede ved den udemokratiske
valglov, var dels at sikre demokratiet og
dels at sikre en handlekraftig regering ved
at udelukke de smé partier. Nu ser vi netop
i disse dage, hvad dette syn har fort til,
nemlig, at de store partier gor, hvad de kan,
for at man ikke skal have en handlekraftig
regering, og at man kun kan fa en handle-
kraftig regering gennem de smd partiers
indsats. Det srede medlem hr. Erik Eriksen
udtalte i dag, at vi her i tinget har to nesten
lige store blokke. P4 den ene side socialde-
mokratiet, pA den anden side venstre og
konservative, og alt efter som der finder sméd
forskydninger sted til den ene eller den anden
side, kan disse to neesten lige store blokke
4 en sterre eller mindre overvagt over hin-
anden. Men hvem er det egentlig, disse
blokke skal blokke? Venstre og konserva-
tive har den opfattelse, hvad den politiske
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erfaring viser, at det er de store, som skal
blokke de sms, og socialdemokratiet har i
lange perioder af sin politiske historie haft
den anskuelse, at det er de mange, der skal
blokke de fa. Midt derimellem star retsfor-
bundet, som hsevder, at plyndring skal op-
hore, at den sociale uretferdighed skal
standses, at der skal geres ret og skel efter
objektive linier, siledes at hverken de store
skal have lov at plyndre de smi eller de
mange lov at plyndre de f.

I lordags, den 16., havde de konservative
mode i Aalborg, hvor den tidligere udenrigs-
minister, det srede medlem hr. Ole Bjern
Kraft, talte. I ,,Berlingske Tidende® for i
sendags var der store overskrifter, der lod
sadan — jeg beder om tilladelse til et kort
citat:

. Nye perspektiver i dansk politik bade
indadtil og udadtil. — Den historisk be-
sterte strid mellem venstre og konser-
vative er ophert. — De to partier danner
den faste keerne, hvorom borgerlig sam-
ling kan finde sted. — Striden mellem
venstre og konservative er borte.

Se, det var overskrifterne over det serede
medlem hr. Ole Bjorn Krafts tale.

Den, der i dag som ved mange tidligere
lejligheder under denne valutakrise lyttede
intenst til, hvad det srede medlem hr. Erik
Eriksen sagde, lagde med interesse meerke
til, at-det mrede medlem heller ikke sagde
noget i-dag. Der var ingen antydning af,
hvad venstre vil gere i den nuverende va-
lutakrise, ligesom der heller ikke pa de kon-
servatives mode i lordags af det serede med-
lem hr. Ole Bjorn Kraft eller af det srede
medlem hr. Halfdan Hendriksen blev -an-
tydet noget om, hvad venstre og konserva-
tive vil gore, hvis de far regeringsmagten.
Der proklameres nu en si stor enighed, at
den historisk bestemte strid er ophert
mellem venstre og konservative, men vi
ved dog en ting, nemlig at det konservative
folkeparti meget ivrigt ensker en toldbe-
skyttelsespolitik, og vi ved fra fortiden,
at i gamle, gamle dage var venstre et fri-
handelsparti. Derfor vil jeg gerne rette det
sporgsmal til det wrede medlem hr. Erik
Eriksen, om venstre er tilhanger af told og
toldpolitik, eller om venstre er tilhenger af
frihandel og liberalisme. Hvis venstre er til-
henger af told, s& er der nogen berettigelse
i de tanker, som det zrede medlem hr. Ole



407

- [Viggo Starcke.]: : S .
Bjorn Kraft forte frem. Hvis venstre er til-
heenger af frihandel, s4 svinder jo interessen

i.det, som det srede medlem hr. Ole Bjorn-

Kraft sagde, og jeg vil derfor gerne endnu
en gang spegrge det wmrede medlem hr. Erik
Eriksen, om han er tilheenger af told, eller
om han er tilheenger-af frihandel. Det wrede
medlem synes, forstdr jeg, at dette er et
latterligt spergsmal, og jeg vil indremme

ham, at den kunst, hvormed. han forstar |

at g& uden om reelle spergsmil i sine mange
taler i den sidste tid, minder mig om hi-
storien om den beromte: preest, der, den-
gang Mallebrok skulle stedes til hvile,
sagde ingenting. Her er der endelig en lej-
lighed for det wrede medlem til dog at sige
noget, hvis han vil ulejlige sig med et svar.

Der er i dag talt meget om den strid, der
herhjemme har veeret omkring ordningen af
Danmarks forsvar, en strid, som er uhygge-
lig, fordi den ikke bunder i en saglig bedom-
melse af en objektiv opgave, men beveaeger
sig inde p& manevrernes grund, hvor det
svirrer om grerne med 16 maneder, 18 m4-

neder, 20 méneder, 2 maneder mere eller |
- delse, hele den moderne udvikling af tek-
- nikken, som sa steerkt blev fremdraget i dag

mindre. Hele den strid, der er fort ind mel-
lem venstre-konservative og socialdemokra-
ter, kan i det lange lob f& meget uheldige
konsekvenser for ordningen.af Danmarks
forsvar, fordi de hyppige endringer, som
finder sted, for det forste giver administra-
tionen et meget stort og unedvendigt be-
sveer, for det andet skaber konfusion i be-
folkningen og for det tredie nedbryder
tilliden til den alvor, hvormed dette sporgs-

m4l skulle behandles. Nu er i moderne krigs- | -
~den situation, hvori dansk forsvarspolitik

farelse olie et meget vigtigt moment, nar

det drejer sig om at bedeomme krigsforelsen, |
og jeg har pd fornemmelsen, at der fra for- |

skellig side gores, hvad der kan for at
hzlde olie pa ilden. Fra min side vil jeg gerne
gore, hvad jeg kan for at hwlde olie pa
vandet, sdledes at man kunne f3 stillet denne
strid og lgst problemerne pd en objektiv
basis.

Nu i vinter, hvor Danmarks forsvarsord-
ning skal tages op til revision, vil jeg meget
anbefale, at man ser med friske og nye gjne
pé det og er opmeerksom pé de veerdifulde
erfaringer, som er gjort i Canada, hvor
man har bygget et meget sterkt og virk-
ningsfuldt forsvar op pa den rene frivillig-
hed uden nogen form for tvangsudskrivning,
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- 0g at man ser pé det lille, dygtige Schweiz,
.som har. et forsvar s& sterkt, at det var
~meget steerkt medvirkende til, at Schweiz
. kunne holde sig udenfor den sidste verdens-
- krig og ikke fristede og indbed til angreb
; udefra. Schweiz har opbygget sit forsvars-
- system pa den moderne tanke, at beredskabs-
styrken kan -bo hjemme, at den kan spredes,
84 den er mindre sdrbar; og ved at lade be-
' redskabsstyrken bo hjemme kan man dels
opné, at den kan deltage i produktionslivet,
“ dels at den ganske anderledes hurtigt kan
mobiliseres, og samtidig har beredskabs-
styrken pé den made sin udrustning, sine
uniformer og sine vaben hos sig. Udviklin-
" gen i moderne forsvarspolitik har medfert,
at en heers betydning ikke lengere males
ved det antal mend, som er indkaldt, men
at hele organisationen og opbygningen af
forsvaret er afgerende, og at den &nd, som
stir og beerer et sidant forsvar, er aldeles af-
gorende, .og denne forsvarsvenlige 4nd kan
- kun trives i frivillighed. Der er ikke noget,

" der i den grad har veeret med til at edelmgge

forsvarsviljen i Danmark, som den tvungne
militeertjeneste. Hele den tekniske forbere-

af det swrede medlem hr. Carsten Raft, da

' han oplyste, at et infanteriregiment nutil-

dags har otte forskellige viben — alt dette

" medforer, at langtidstjeneste, neesten eks-
- perttjeneste, er blevet nodvendig og denne

kan ikke bygges op pi tvangsudskrivning,

- men kan bygges op p4 frivillig basis og med
. en ordentlig lon. - .

Jeg tror, vi alle har hver vort ansvar for

befinder sig. Regeringen har sin del af an-
svaret, venstre og konservative har deres del
af ansvaret. Der har fra den hgjtarede for-

~ svarsministers side veeret rettet kontraan-
- greb og fremfort mange forklaringer pa de.
- skiftende foranstaltninger, som. regeringen

har truffet.i den sidste tid, og et af hans

~ ornitologiske udtryk var dette, at selvom

en fugl flyver nok s hejt, skal den dog
fodes her pd jorden. Nu er det jo ikke sadan,
at alle fugle far deres fode pa jorden; sva-
lerne fiyver sommetider hojt og far deres
fode deroppe. Det ®mrede medlem hr. Poul
Hansen (Kalundborg) talte i dag om, at
det gjaldt om at forstd fuglenes sprog —

 jeg haber, han er i stand til at forstd tavs-
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eden hos venstre og konservatlve for den -
minder meget om fuglenes sprog, saerhg nar
le siger ,,pip“.

Det wrede medlem hr. Erik Eriksen blot-
bede 1 dag sit sind her i tinget og sagde, at

han havde et forheerdet politisk sind. Jeg sy-

nes, det serede medlem hr. Erik Eriksen nu
né fole det politiske ansvar s& sterkt, at vi
enten far at vide, hvad det er, venstre og kon-
servative vil til lesning af de foreliggende pro-
blemer, eller at venstre og konservative op-
siver den lidt barnlige stilling, de har ind-
baget 1 den sidste tid. At fortseette med denne
strejke synes jeg mé veere lidt vanskeligt
for venstre og konservative; i og for sig tror
jeg ikke, at socialdemokratiet principielt er
imod retten til strejke, men jeg synes, det
mé veere lidt vanskeligt for venstre og kon-
servative at hwvde retten til strejken og at
udeve den. Venstre og konservative ber
derfor ga ind i det arbejde, som ligger for i

sjeblikket, arbejdet med at lgse store og
vigtige speargsmal. De viste et tillob dertil 1
odr; men tilbage stér f. eks. forsvarets pro-
blemer. Endvidere er der den store problem-
stilling, som térner sig op omkring en los-:
ning af jordspergsmalet. Har venstre og '
konservative et positivt bidrag at give her,
oller vil de kun indtage en negativ stilling? ,

Der har veeret talt meget, bade fra social- -
demokratiets, fra venstres og fra konserva-
tives side, om velfeerdsstaten og velfeerds- .
politikken — men hvor'er velfeerden egentlig :
blevet af? Og der er talt meget om, at det:
gelder om at skabe tryghed -—— men hvor-

er trygheden egentlig blevet af? Fra rets-

forbundets side ensker vi at sige, at vi ved, |

at bade velfeerd og tryghed kun kan skabes
pé een made: ved at- bygge pa retfaerdlghe-
den.

- Ingeborg Refslund Thomsen: Det zrede

medlem hr. Hans Schmidt har veret. syg i
flere dage og har derfor nu mattet forlade
salen, men jeg. vil alligevel takke for hans

uforbeholdne, klare udtalelse om 5 pet.-

klausulen. Det er jo ikke forste gang, den er
fremsat af det smrede medlem, og det har

sikkert veeret ilde hert syd for greensen; men -

ikke desto mindre har det srede medlem

hr. Hans Schmidt taget klart standpunks. .
at forstdelsen pé

Jeg tror imidlertid,
tysk side syd for grensen er vokset — de
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havde ikke ventet et dansk stemmetal pa
44 000; nu blev forholdet, takket veere det
gode danske valg, mere grelt. Jeg tror, det
tyske socialdemokrati vil sette ind for alvor
for at fjerne denne uretfzerdighed, og det er
bedre, at forholdet rettes efter tysk hen-
stilling end efter kongerigsk — selvom jeg
naturligvis ikke mener, vi skulle tie stille.
Fornylig var jeg inviteret af Flensborg
bystyre til et par dage — som de kaldte
det: forstaelsesdage — og en fremtredende
mand spurgte mig ganske frimodigt: Hvad
mener De om 5 pet.-klausulen? Jeg svarede:
ja, jeg siger med Talleyrand: det er en
forbrydelse, det er mere end en forbrydelse,
det er en dumhed. Og si tilfgjede jeg: men
eet har De i hvert fald hjulpet os med: at
holde forstielsen og offerviljen i det danske
folk i live, for dette er jo s& groft, at enhver
1 vort folk kan forsté det og fir en ny inter-
esse 1 at stette mindretallet i Sydslesvig.
Det ewrede medlem hr. Hans Schmids
talte ogsd om de tjenestemeend, der blev til-
talt og straffet efter 1945. Lovene var stren-
ge, og de blev ikke handhsevet, som forhen-
verende justitsminister Busch-Jensen lo-
vede — deraf kommer al vor fortreed. Man
glemte den gamle gode leveregel: straf de
ansvarlige hdrdt, vis mildhed overfor de
smé syndere! Nu kan de fleste se, at det
ville have veeret den rigtige linie. Men man
m ikke glemme, at det dog altid var for-
mildende at here til det tyske mindretal;
dansksindede fik hele lovens strenghed at
fole. Men jeg tror, at netop de smé syndere
blandt de smé tjenestemend blev ramt for
hardt — bade i det gamle land og i Nord-
slesvig — og det skulle gleede mig, hvis der
i pensions- og lignende spergsmal kunne
bedes lidt p4 det endnu. Den livsvarige

| straf i form af mistet pension har ofte ramt

for hérdt — det gwmlder hele landet, 1kke
blot Nordslesvig.

P4 mange mader er der gennem &rene
bedet pd lovenes strenghed. Den, der, som
jeg, kender lidt til konfiskationsloven, ved,
at enden pd mange, mange sager alligevel
blev god. Tilbagebetalingskravene har ramt
hérdt — det er rigtigt; for den familie-
understettelse, som kone og bern havde
levet af gennem 4-5 krigsir, skulle jo til-

‘bagebetales, samtidig med at den familie-

far, der sad i Faarhuslejren, skulle betale
for kost og logi — kosten var god, men be-
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tales skulle den jo bagefter — og kone og
bern fik naturligvis ingen understottelse i
det eller de &r, deres forserger var borte
fra hjemmet.

Den skikkelige mand, der skrabede pen-
gene sammen og betalte for at blive feerdig
med det, for at komme ud af det hele, ville
jo ikke kunne forsté, hvis man nu med eet
slag ville sld en streg over de resterende
sager. Det er vanskeligheden; men jeg ville
onske, at man havde veeret mindre nidkeer
i disse sager; mange af dem var sma, for
pé papiret tager sadan en sag sig tit meget
anderledes ud, end hvis man kender milieuet
og har lidt forstéelse for, hvordan det kunne
ske, at de lod sig rive med, hvordan de
mere kloge blandt det tyske mindretal nar-
rede de mindre kloge.

S4 talte det erede medlem hr. Hans
Schmidt om statskontroleret eksamen. Det
var maske det eneste, vi i Nordslesvig var
enige om i 1945: aldrig mere et tysk gym-
nasium; ellers var vi uenige om alt mellem
himmel og jord. Jeg mener, det tyske min-
dretal er for lille til at veere en stat i staten.
S& at sige alle tyske bern taler jo dansk i
-og udenfor skolen; alle formaninger og hen-
stillinger til hjemmene nytter ikke noget,
for de taler nu engang dansk; og i det lange
lob vil det vere det lykkeligste for disse
born selv, at de ikke skilles ud fra andre.
De er s& altfor f4. Der er jo ialt kun 811
born i de tyske privatskoler, 4 kebstad-
skoler indbefattet, og enhver kan se, at der
simpelthen ikke er brug for en eksamens-
skole. Men eksamensskolen er den salt-
vandsindsprejtning, som man fantaserer om
-skulle give mere liv og blod til det tyske
skoleveesen. S& siger man: det er ikke gym-
nasieundervisningen, man tenker pa, det er
kun adgangen til at kunne tage mellem-
skoleeksamen, man gnsker. Hvis man fik
en sidan skole, ville formldrene hurtigh op-
dage, at mellemskoleeksamen 1 sig selv ikke
er noget; det er den i Tyskland, det er den
ikke her hos os. Det er realeksamen, de har
brug for. Realeksamen er rettighedsgivende,
adgangsgivende til etaterne, og vi mener —
jeg mener 1 hvert fald — at danske tjeneste-
mand ber da veere mere forankret i dansk
sind og tankegang end et barn, der er udgaet
fra en tysk skole.

Det @xrede medlem hr. Hans Schmidt
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talte om de strenge bestemmelser med hen
syn til arbejdstilladelser. Jeg husker s& god
en tid i 20erne, da de gkonomiske forhold :
Tyskland var yderst slette. Da fik vi
Nordslesvig en meget stor indvandring a
tjenestefolk sydfra. Der var stor mangel p:
karle og piger pa landet, og ethvert hjen
ville nok have en billig hjelp, for de tyske
tjenestefolk var flittige og nejsomme i deres
krav. Der var fra myndighedernes side
ingen, eller i alt fald meget lidt, kontrol mec
mdvandring. Men s& blev man klar over
at dette her kan aldrig gi. Enhver, i hver
fald nede hos os, ved jo, at en faglert elle
ufagleert arbejder i Tyskland har meget
meget mindre reelt i lon end den tilsvarende
mand heroppe. Mon ikke alle murerne fre
Flensborg ville komme stremmende hertil
hvis de kunne fa lov til det? En husassistent
1 Flensborg, der tjener 50 mark om maneden
kunne da sagtens f& 200 kr. i Aabenraa; hur
kom hellere end gerne. Det lille land mé
holde igen overfor indvandringen fra dei
store land. Jeg mader s& tit kvinder, som
jeg kender fra min skoletid og fra min by
derhjemme. De har giftet sig med en tysker
ejer maske et lille hus i Nordslesvig. De kar
og vil ikke forstd, at de ikke kan f& deres
tyske mand med herop, for han kunne
sagtens f& arbejde. Jeg prever at forklare
dem, at der kan ogsid komme tider med
arbejdsleshed her, og sa er vore egne stats:
borgere da dem, der star os nermest.

Det gleder mig, at det serede medlem hr
Hans Schmidt holdt méde med sorgen o
klagen. Vi er ogsd inde i en skikkelig ud:
vikling i Nordslesvig, og jeg tror, at de
serede medlem hr. Hans Schmidt og jeg e
enige om at glede os over, at ufredens a
er omme. Og enten vi nu taler om godt nabo-
skab eller ligger det hojere op 1 et avis:
plan og taler om europwisk tanke, si e
sandbeden jo, at den gensidige isolation e:
forbi. Vi kan leve skikkeligt side om. side,
vi kan i det daglige tale os tilrette, og jeg
tror, det ®rede medlem hr. Hans Schmidf
og jeg begge gnsker, det mé vinde og vare

Statsministeren (Hans Hedtoft): Jeg vi
gerne; ligesom det @rede medlem fru
Ingeborg Refslund Thomsen gjorde det,
takke det @rede medlem hr. Hans Schmidt
repraesentanten for det tyske mindretal i
Nordslesvig, for hans udtalelser. Jeg vai
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glad for, at ogsd det esrede medlem gav
udtryk for det hab, at det skal lykkes at
finde en lesning pa speorgsmalet om det
danske mindretals representation i den
slesvig-holstenske landdag, en losning, som
kan tilfredsstille alle parter, si forholdene
kan blive normaliseret ved, at b pct.-klau-
sulen falder bort for det danske mindretals
vedkommende.

Det w®rede medlem rejste en reekke
sporgsmal vedrorende det tyske mindretal
pé denne side af greensen. I den tid, jeg har
haft til radighed, har jeg ikke kunnet
skaffe oplysninger fra alle de ministerier,
som problemerne sorterer under, men et af
sporgsmalene skal jeg besvare med det
samme, nemlig spergsmélet om valgret for
personer, som i henhold til den ekstraordi-
nwmre straffelovgivning er frakendt valgret.
Det xrede medlem henviste til, at de hid-
tidige vandelsbetingelser for valgret til
folketinget er oph@vet i den nye grundlov
og 1 den nye valglov. Hertil vil jeg gerne
bemserke, at den nye grundlov ikke direkte
tager stilling til, hvorvidt straffede personer
skal have valgret, men overlader dette til
den almindelige lovgivning.

Det er rigtigt, at valgloven ikke langere
indeholder nogen vandelsbetingelser, men
hverken de nye regler i valgloven eller den
11951 foretagne opheevelse af bestemmelsen
i straffelovstillegget har efter indenrigs-
‘ministeriets og justitsministeriets opfattelse
nogen virkning, forsvidt angar tidligere
afsagte domme om frakendelse af rettig-
heder efter straffelovstillegget. Denne op-
fattelse stotter de to ministerier pa, ab
hverken den pagexldende lovbestemmelse
fra 1951 eller lovbestemmelsens forarbejder
omtaler de tidligere afsagte domme om
frakendelse af rettigheder. De stotter den
endvidere pa, at principperne i straffeloven
taler imod en anden forstielse af bestem-
melsen, og endelig stotter de den pé, at
safremt lovbestemmelsen skulle have haft
tilbagevirkende kraft, ville det have veeret
pakravet at fastsette forskellige overgangs-
bestemmelser, hvilket ikke er sket. Sdledes
ser altsd indenrigs- og justitsministerierne
pé spergsmalet, men dette er i sidste instans,
det m4 indrgmmes, et domstolsanliggende,
og jeg kan oplyse, at spergsmélet har veret
indbragt for en domstol, og at den pageel-
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dende domstol kom til samme resultat som.
de to ministerier.

Jeg tror ievrigt, at jeg kan tilsige det.
erede medlem hr. Hans Schmidt bered-
villighed hos alle fagministerierne med hen-
syn til oplysninger om de spergsmal, som
det erede medlem har rejst.

Jeg skal sa gore et par enkelte bemserk-
ninger til forskellige af de talere, der nu.
har haft ordet.

Det ®rede medlem hr. Carsten Raft for-
talte tinget, at han var giet ind i dansk:
politik forst og fremmest af hensyn til
forsvarssagen, og det srede medlem bebrej--
dede os, at vi var indgéet pa forliget med
de radikale, et forlig, som efter det eerede:
medlems mening pd usemmelig made var-
gaet ud over forsvaret. Jeg skal bare ganske.
stilfeerdigt, idet jeg henviser til mit ferste-
indleg, sige, at jeg finder det besynderligt,
at det serede medlem hr. Carsten Raft fuld-
steendig tav om den kendsgerning, at hans.
eget parti, det konservative folkeparti,
overfor os har sagt og fastholdt, at de ikke.
ville betro os fem gre, og det ganske uanset.
om det gik ud over forsvaret. Hvorfor
glemte det @rede medlem hr. Carsten Raft.
at kommentere den kendsgerning? Den
dag, der fra konservativ side foreligger-
erklering om, at alt, hvad man sagde og
skrev fra konservativ side pa denne linie,
mener man ikke, da indremmer jeg, at for-
holdet er et andet. Hvis det srede medlem
hr. Carsten Raft ikke forstir det, fratager
han efter min mening sig selv enhver ret til.
med nogen som helst veegt at kunne rette:
bebrejdelser mod regeringen eller mod
socialdemokratiet.

Det w®mrede medlem hr. Erik Eriksen
havde ikke mange bemserkninger til mig,
men et par enkelte. Det @rede medlem
sagde bl. a., at ban var sikker pd — det.
var i en replik til det serede medlem hr.
Bertel Dahlgaard — at hvis jeg havde
ment det muligt at gennemfere en sejrrig
valgkamp, var valget kommet, da det.
srede medlem hr. Erik Eriksen forlangte.
det. Det er ikke rigtigt. Jeg vil virkelig ikke.
love det mrede medlem hr. Erik Eriksen
eller nogen anden at lave valg, nér han
eller nogen anden matte enske det. Nér
valget ikke kom, var det af en bestemt.
grund; det kom ikke, fordi der her i folke-
tinget fandt et opger sted angiende pro-
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blemet valg eller forhandling, og 3/, af tin-
gets medlemmer udtalte sig imod valg for
at g4 forhandlingsvejen, simpelthen. Jeg vil
nedig, at der bliver nogen myte om det.

Jeg har forsegt pé i min indledende tale
at klargere, hvad vor stilling er. 84 kan
man nu hdne mig, som man ger, for, at
regeringen fulgte tingets flertals opfordring
til at forsgge forhandlingsvejen. Det gjorde
tingets flertal, fordi man ikke snskede nu
under den nye grundlov at konstituere
den praksis, at vi skal have valg her i
Jandet hvert 4r. I 1950 valgte socialdemo-
kratiet den udvej i en lignende situation
iat gd, med det resultat, at den samme
presse, som i dag skriger os ud som taburet-
klaebere, som mennesker, der ikke har sre
i livet, dengang vendte sig imod os og
:stemplede os som personer, der var bange
for at tage et ansvar, der var bange for at

forspge pd at gé forhandlingsvejen. Jeg

tror, at mange af de srede medlemmer, der
bruger. . .. (Afbrydelse af Poul Moller) . ...
Ja, det mrede medlem hr. Poul Mgller er
53 hgjttalende, jeg skal om et gjeblik
komme til ham med hensyn til, hvad der er

Tigtigt og ikke rigtigh; jeg tror ikke, han .

egner sig til at veere kronvidne om, hvad
der er rigtigt og ikke rigtigt i denne forbin-
delse. Det er rigtigh, at vii 1950 var udsat
for de bebrejdelser, jeg lige har omtalt, og
det er rigtigt, at vi i dag er udsat for de
bebrejdelser, jeg lige har nevnt, for at veare
taburetklebere, og det er de samme medlem-
tmer, bl.a. det ®erede medlem hr. Poul Meller,
som retter bebrejdelserne i et af de mest hojt-
talende organer, nemlig , Nationaltidende®.

Der var et argument, det &rede medlem

hr, Erik Eriksen anvendte — jeg tror, det
wrede medlem hr. Aksel Moller anvendte
-det senere — som jeg gerne vil gare en kort
bemeerkning til. Det er det stadig gentagne
argument, at man finder det urigtigt eller
uanstendigt at fere udenrigs- og forsvars-
politik til een side med een partner og sko-
nomisk politik med en anden. Jeg vil gerne
have lov til at sige, s& det bliver forstéet,
at forsvarspolitikken i dag henger sammen
med den gkonomiske politik, ‘simpelthen.
Nar et parti, tilmed et parti, der har kaldt
forsvarssagen en livssag, og som altss
onsker udenrigs- og forsvarspolitikken fort
til samme side, stiller sig pa det standpunks
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overfor en regering, hvis parlamentariske
flertal er konstateret, at man ikke vil be-
vilge denne regering fem ore. Om den sa skal
sultes ud, s& skal den sultes ud — det har
de konservative jo sagt under hele den
kampagne, man har fort, og s& ville det jo
veere nyttigt at fa at vide, om dette stand-
punkt er forladt. Jeg paskenner ganske vist
en rackke saglige bemarkninger og forseg pa
at na til problemernes keerne, som det wrede
medlem hr. Aksel Moller gjorde for et gje-
blik siden; men det ville veere uhyre nyt-
tigt, om det orede medlem virkelig fra
denne talerstol til orientering for regeringen
og for den danske offentlighed ville sige, at
den polemik, der er fort pi disse omrader,
og de standpunkter, der er kundgjort af le-
dende konservative og afgerende organer,
stdr man ikke leengere ved. -

Men tilbage til det @rede medlem hr.
Erik Triksen, som jeg replicerede til. For-
svarspolitik og ekonomisk politik herer
sammen. Det er ikke rigtigh, ndr man har
villet beskylde den nuverende regering for
at ville svigte Atlantpolitikken; det er ikke
rigtigt, nar man har villet rette bebrejdelse
mod os for at have tilbejelighed til at svigte
den linie, vi tidligere er slaet ind pa. Det er
ikke rigtigt, og det bliver ikke rigtigt. Men
det er rigtigt, at vi, stillet i den situation,
jeg for nwvnte, har taget det standpunkd,
at det vil vaere umuligt at sige: den mili-
teere sektor lades urert. Det er umuligt for
en arbejderregering at sige dette i dette
land i en skonomisk situation som den, vi
har veret inde i, hvor vi har veret tvunget
til vidtgdende, hundredmilliontallige bespa-
relser pa naesten alle civile omrader. Hvis vi
— og det er for os en vaesentlig ting — skal gve
vor indsats fremover for i si brede kredse
af det danske folk som muligt at bevare
forstaelsen af nedvendigheden af den for-
svars- og udenrigspolitik, vi-ferer, bliver
man nedt til at-acceptere det synspunkt, jeg

‘her har givet udtryk for. En regering, ud-

gaet af brede folkelige kredse som den nu-
veerende, kunne ikke repraosentere denne

‘brede befolknings meninger pé disse omré-

der med den veegt, som jeg i al beskedenhed
mener vi gor det, uden at tage hensyn til
dette synspunkt.

Det serede medlem hr. Erik Erlksen nevn-
te leegestriden i Klaksvig og tog sit udgangs-

‘punkt i en anmodning fra indenrigsministe-
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ren til finansudvalget om tilskud til det
samlede sygehusvesen pd Feargerne. Detb
@rede medlem spurgte mig, hvorledes ud-
sigterne er for en losning af den sikaldte
Klaksvigsag. Som det serede medlem vil
erindre, oplyste jeg den 3. juni i &r, da
sagen sidst var pé& tale her i tinget, at lag-
mand Djurhuus den 12. marts 1954 havde
bedt mig tage initiativ til personligh at sege
logestriden 1 Klaksvig bragt ud af verden
pé en veerdig og retfeerdig mide, og jeg ud-
talte ved samme lejlighed, at lsgestriden
efter regeringens opfattelse burde loses af
de lokale myndigheder. Den 26. maj 1954
blev der atholdt et mede i statsministeriet,
hvor bl. a. de fereske folketingsmeend, lag-
manden og reprmsentanter for legeforenin-
gen og regeringen var tilstede. Der var pa
dette maode enighed om, at lagmanden skulle
gore yderligere forseg pa at bringe lege-
striden ud af verden, og at regeringen indtil
videre skulle afvente en fornyet anmodning
fra de fereske myndigheder. Jeg er bekendt
med, at lagmanden har gjort forseg pd at
bringe sagen til afslutning, men hidtil uden
resultat. Der er imidlertid ikke fra de feer-
pske myndigheders side kommet meddelelse
om, at man betragter mulighederne for en
lokal lgsning af sagen som udtemt. Jeg er
helt enig med det erede medlem hr. Erik
Eriksen i, at denne sag snarest ma bringes
til afslutning; men bl. a. under hensyn til,
at regeringen ikke fra landsstyret har
faet meddelelse om, at denne anser mulig-
hederne for udtemt, har man hidtil ikke
ment det righigh at gribe ind i sagen.

Det serede medlem, hr. Erik Eriksen sagde
til mig, at jeg havde veeret hajt oppe 1 dag,
og at jeg havde talt, som jeg taler, nir jeg
er darligst. Han sigtede hermed til de be-
meerkninger, jeg havde gjort om det, jeg
kaldte venstres og konservatives demonstra-
tionspolitik, og det wrede medlem gjorde
dernzest, ligesom det eerede medlem hr.
Aksel Mgller, nogle bemgerkninger om, at jeg

skulle passe veeldig p& med at bruge sterke '

udtalelser, og mindede om den stilling, vi
27
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havde indtaget som opposition, medens de
herrer var 1 regeringen sammen. Den sam-
menligning mener jeg godt vi kan tile. Jeg
vil gerne minde de herrer om, hvilken stil-
ling vi tog ved de store gkonomiske forlig i
1950 og 1951, da vi var tradt tilbage som
regering og der var dannet en venstre-kon-
servativ regering. Da forte vi ikke de kors-
lagte armes politik; vi sagde ikke om den
daverende regering: vi agter ikke at betro
den b gre! Vi gik rigtignok imod en raekke af
de forslag, den daveerende regering fremsatte,
men vi fremlagde andre alternativer; viindgik
1 positive og konstruktive forhandlinger i ud-
valgene. Forudseetningen for, at den tidki-
gere regering kunne gennemfere den ned-
vendige skonomiske sanering, var et parla-
mentarisk, loyalt og korrekt samarbejde fra
vor side. Jeg gentager, hvad, jeg sagde i min
forste tale i dag, at havde vi medt den da-
veerende regering med, de herrers nuveerende
taktik overfor os, var der for det forste ikke
kommet nogen ekonomisk sanering, for det
andet var der ikke kommet nogen ny grund-
lov, men der var simpelthen kommet den
tilstand, jeg skildrede som den fremtidige
konsekvens af de herrers holdning overfor os,
hvis den opretholdes: ustabile regeringsfor-
hold, hyppige folketingsvalg og social uro;
i s4 fald havde folketinget ikke levet
op til det, et sterkt partiopdelt folke-
ting har pligt til, ndr man, som vi har det
her i landet, har mindretalsregeringer: at
acceptere, at en hel del af det arbejde, som
i en flertalsregeririgsperiode ligger, som det
wrede medlem hr. Brik Eriksen rigtigt skil-
drede det, indenfor ministeriets fire vegge,
mé ligge i folketinget, som det ger det i dag.

Det srede medlem hr. Erik Eriksen af-
viste, at man fra venstres side skulle have
sagh, at man ikke ville forhandle. Han
sagde videre en anden betydningsfuld ting,
nemlig at venstre ikke ansa finanspolitikkens
rolle for udspillet. Disse positive udtalelser
takler jeg for. Derefter fojede det serede med-
lem til: vi har sengstelse overfor den nuveeren-

-de regerings reformprogram, mistillid til dens

gkonomiske politik. Alt det kvitterer jeg
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ogsd for. Vi kommer jo ikke langt ved at std
og sige: vi har samme mistillid til de herrer.
Jeg var ikke ude efter, at de herrer skulle
sige: vi har tillid til jer! Det, jeg har ensket,
er et tilsagn om normal parlamentarisk,
politisk virksomhed, saledes som den tid-
ligere er foregéet her i landet.

Hyvad angar realisationen af vort reform-
program, er det denne sals flertal, der be-
stemmer, hvilke reformer der skal gennem-
fores, og om det er forsvarligt eller ikke for-
svarligt at gennemfere dem. Udover de be-
fojelser, regeringen besidder administra-
tivt, har ingen regering i dette land nogen
mulighed for at afholde udgifter, som ikke
et flertal i denne sal er enigt om. Hvis sulte-
parolen altsé ikke skal opretholdes, hvis man
vil bekende sig til almindelige parlamenta-
riske principper, er alt i orden, og jeg tror, at
alle i denne sal vil veaere enige med mig i, at
naturligvis skal flertallet her afgeore, hvilke
reformer der skal gennemfores og hvilke ikke.

Dernest et par korte bemeerkninger til
det wrede medlem hr. Aksel Moller, som sam-
tidig med nogle, synes jeg, ikke altfor vel-
overvejede personlige bemsrkninger om
neuroser og andre ting, folte sig foranlediget
til at indlede med at tale om den sindets selv-
beherskelse, som det offentlige livs folk
ber have. Den sindets selvbeherskelse!
Var det nu ogsa rigtig velovervejet at tale
om sindets selvbeherskelse fra konserva-
tiv side og oven i kebet blande neuroser
ind i det? Mine stewrke udtalelser her i dag
var citater. Hvorfra? Fra den konservative
presse. (Aksel Moller: Ogsé ordet,,hykleri“?).
Ordet ,,hykleri er mit. Det er min karak-
teristik af den sigtelse, den nesten injuri-
erende overskrift, der hedder: ,skamlos
" og uhzederlig®, og som er brugt om denne
regering og dens ledende mend i det organ,
der redigeres af det arede medlems broder,
det wrede medlem hr. Poul Mgller. Skam-
los og uheederlig, det er steerke ord. Det er
politisk hykleri, har jeg sagt, at benytte sa-
danne udtalelser om os. Jeg har sagt, at vi har
skuldre og bryst til alle angreb; for dem frem,
og for dem frem med al mulig kraft, men lad
veere med at sld under bealtestedet! Det
serede medlem er ikke den rette til at tale
om sindets selvbeherskelse, for hvis det serede
medlem vil gere sig den ulejlighed at g
sin egen presse og de taler og artikler, der har
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veeret refereret dér i de sidste tre maneder,
igennem, vil han se, at polemikken de pa-
geldende steder ligger pa et sidant niveau,
at det er vanskeligt for nogen konservativ
at holde moralske forelssninger for os andre
om takt og tone eller om sindets selvbe-
herskelse.

Jeg giver det eerede medlem en undskyld-
ning, for jeg forstar, at det ligefrem generede
ham, at jeg havde gjort sa meget ud af de
konservative, som jeg kom til at gare. Det
serede medlem var nermest optaget af at
dementere, at de konservatives betydning
var sd stor, som jeg havde villet gere den
til. Det var ikke for at fornsrme, at jeg
gjorde det, og jeg beder undskylde, hvis den
betydning, jeg har tillagt det konservative
folkeparti, er for stor.

Jeg indrommer, at jeg har folt mig siret;
jeg indremmer, at vi er et par stykker, som
efter den polemik og den tone, man har
anvendt, har folt os sirede, ikke over an-
grebene — jeg vil virkelig forspge at veere
en erlig fighter, ogsa i den politiske strid —
men fordi jeg ikke fra den side havde ventet
det, der faktisk er blevet preesteret i lgbet
af de sidste maneder. Jeg har veeret tavs ret
lenge. De herrer har tumlet sig meget
steerkt, men det forekom mig ikke at veere
det rette for mig at holde taler ude i byen.
For mig var stedet til at tage et opger
med de herrer denne plads. Derfor er det
sket nu.

Det wrede medlem sagde bebrejdende til
mig, at jeg jo vidste, at det konservative
folkeparti ikke pé noget tidspunkt har villet
nagte os penge til forsvaret, og det srede
medlem sagde videre noget meget smukd,
som jeg er tilheenger af, nemlig, at vi alle-
sammen- burde medvirke til om muligt her
i landet, pd samme made som det et lykke-
des med andre ting, at heve forsvars- og
udenrigspolitikken op fra den altfor snever-
sindet betonede partipolitiske propaganda.
Jeg erindrer ikke, at vi i den periode, den
skonomiske strid nu har stdet pd her i lan-

.det, fra konservativ side har fiet noget til-

sagn om, at man ville hjalpe os med hensyn
til forsvarssagen eller med hensyn til uden-
rigspolitikken, tveertimod! Jeg har her en
kronik af det ®rede medlem hr. Poul Maller,
skrevet den 1. oktober i ,,Nationaltidende®
— jeg beder om formandens tilladelse til
et citat. Der star:
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,Det er muligh, at socialdemokratiet

vil forsege at presse venstre og det kon-

servative folkeparti ind i nye forhandlin-

ger ved at true med, at forsvaret ellers vil

blive nedskéret pany. En sddan trusel kan

de borgerlige partier naturligvis ikke bgje
sig for — i s& fald ville den socialistiske
regering jo have frit slag i enhver sag. Selv
de mest forsvarsvenlige vil kunne forstd
det umulige 1 saledes at beje sig for trusler
om forsvarsnedskeeringer®,
Hvordan rimer det med det srede medlems
udtalelser? Nej, det gar ikke med det dob-
beltspil, som det er, forst at std her pa taler-
stolen og forkynde, at man vil heeve for-
svars- og udenrigspolitikken op over den
degnpolitiske strid og ievrigt give loyali-
tetstilsagn om normalt parlamentarisk ar-
bejde, og s4 at foje til, at hvad valutapoli-
tikken angar, vil man ikke have noget med
tingene at gore. M4 jeg si fa at vide: Hvad
er valutapolitik her i landet? Valutapolitik
her i landet, vedrerer det ikke landets sam-
lede skonomiske situation, eller vil det kon-
servative folkeparti begreense sin fremtidige
wmedvirken i den normale parlamentariske
virksomhed, som man ellers bekender sig
til, saledes at man blot vil veere med til at
skaffe penge til militeeret? Jeg vil meget
gerne have besked af det srede medlem hr,
Aksel Moller p4 dette punkt. Geelder den
principudtalelse, der findes i det serede med-
lem hr. Poul Mgllers kronik, eller gwlder
den ikke?

84 sagde det serede medlem til mig, idet han
mindede om. vor fortid, at vi sidste sommer
under den tidligere regering nwmgtede ab
stotte forsvars- og udenrigspolitiske forholds-
regler, som ikke stgttedes af de radikale, og
det var sviende ondt, og her ville det srede
medlem finde en parallel til sin egen nuvee-
rende holdning. Men det duer ikke, den
sammenligning geelder ikke. Vi har aldrig
indtaget en sddan holdning principielt.

Det wmrede medlem skal ikke glemme,
hvordan stillingen var p& det tidspunkt, det
serede medlem taler om her. Vi havde jo
et valg den 21.- april 1953; dette valg
havde et ganske bestemt udfald, og social-
demokratiet bestred den daverende rege-
rings ret til at blive siddende efter dette
valg. Det radikale venstre, som jo stadig
er megleren og formidleren i dansk politik,
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accepterede, at den daveerende regering blev
siddende. Den daveerende statsminister
sagde til os pd det partiformandsmede, der
fandt sted i statsministeriet, og hvor jeg
protesterede mod regeringens forbliven: vi
bliver siddende; men jeg giver det tilsagn,
at ingen forsvars- eller udenrigspolitiske
eller andre problemer, om hvilke der er
politisk strid, vil blive fert frem i sommer.
(Bertel Dahlgaard: Ellers havde vi ingen ny
grundlov faet!). Det er nok rigtigt, men vi
skeendtes dengang om, hvorvidt det wvar
berettiget eller ikke berettiget, at den
daveerende regering blev siddende. Det
wrede medlem hr. Bertel Dahlgaard accep-
terede, at venstre og konservative fik lov
at holde sommerferie pa pladserne, og vi
fik grundloven gennemfert, og jeg ville
veere en meget lille mand, om jeg ikke
takkede det serede medlem hr. Bertel Dahl-
gaard for, at han medvirkede til dette. Det
var dog nyttigt, det var en sommer veerd,
at vi fik den grundlov, og jeg tror, det
orede medlem hr. Bertel Dahlgaard har
ret i, at vi aldrig havde faet den nye grund-
lov, hvis ikke den davarende regering var
blevet siddende.

Men nuvel, vi var imod det fra social-
demokratisk side; vi sagde det dbent. Stats-
ministeren afgav en erklering, og jeg
tror, han havde den erligste vilje til at
holde den. Séleoes omtrent faldt hans ord:
jeg vil bestreebe mig for, at der ikke i somme-
rens lob fores politiske problemer frem, om
hvilke der er strid. Det var paberdbende os
denne aftale, at vi overfor den tidligere rege-
ring, da den kom med omstridte forsvars-
politiske bevillinger, sagde: de herrer sidder
mod vor vilje; de m4 ikke regne med, at de
forsvarspolitiske og andre bevillinger, man
kommer med i denne periode, far dekning
fra socialdemokratisk side; det ma udskydes,
til det kommende valg er holdst.

Jeg mener, jeg har ret til at anfore det,
jeg har anfert her; jeg mener ogsd, jeg har
ret til at sige, at der er forskel pa den
stilling, vi tog, og den, de serede medlemmer
har indtaget. Jeg forstar helt de konserva-
tives og venstres holdning indtil det tids-
punkt, da mistillidsdagsordenen er forkastet
her 1 folketinget. Jeg har 1 min indlednings-
tale sagt, at de erede medlemmer har
virkelig ret til at stille forslag om et mis-
tillidsvotum; men nér 3/; af dette ting har
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erkleret: vi onsker ikke valg, vi onsker
at gd forhandlingsvejen, s& sporger jeg: Er
det p4 denne baggrund berettiget af 40 pet.
af folketingets medlemmer at opretholde
strejkeparolen? Det er det, diskussionen
drejer sig om. v

Ja, jeg skal ikke fore nye momenter ind
i diskussionen. Jeg er ked af, at venstre og
konservative ikke har sagt lidt tydeligere,
hvad de egentlig vil fremover, men alligevel
mener jeg, at de faldne udtalelser har bragt
lidt sterre klarhed over partiernes stilling,
end vi havde, for vi startede diskussionen
om programerkleringen. Vi har gennem
denne programerkleering klargjort vor po-
litik. Jeg gentager, at vi er os bevidst, at
vi er en mindretalsregering, og at vi —
naturligvis under den udtrykkelige forud-
seetning, at der vises os den samme parla-
mentariske fair play, som vises alle andre
regeringer — er rede til et fordomsfrit sam-
arbejde med alle demokratiske partier. Jeg
tror personlig, at der i meget, meget brede
kredse i det danske folk efter den seneste
tids forseg pa at skabe en lidenskabelig og
dybtgédende politisk strid virkelig er en
forventning til folketinget om, at man nu i
vinter gdr i gang med et erligt forseg pa
at lose de store ekonomiske og sociale
problemer, der ligger til lgsning, og som et
alt overvejende befolkningsflertal venter
skal blive lest, og jeg tilsiger regeringens
redebonne vilje til — jeg gentager det —
1 et fordomsfrit samarbejde at sege proble-
merne lost.

Forsvarsministeren ( Rasmus Honsen ) : Idet
jeg henviser til statsministerens gengivelse
af et afsnit af den artikel, som det wrede
medlem hr. Poul Meller har skrevet i
»Nationaltidende som bladets politiske
redakter, og hvori det wrede medlem for-
kyndte, at der ikke kunne vere tale om,
at man fra konservativ side undtog for-
svarets anliggender fra den sabotage, som
man fra konservativ side havde iverksat
overfor den nuverende regering, skal jeg
igvrigh gere et par bemerkninger til det
erede medlem hr. Carsten Raft.

Det wrede mediem var inde pd spergs-
malet om mine fglelser. Jeg ensker i den
anledning at sige, at det aldrig har veeret
og aldrig kan blive min opgave at deltage i
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konservative politiske manevrer mod social-
demokratiet, heller ikke nar forsvarets an-
liggender inddrages i disse mangvrer. Nar
det serede medlem talte om mine felelser
og om, hvad jeg har pi bunden af mit
hjerte, skal jeg svare det serede medlem,
at han skal ikke veere 1 tvivl om, at der pd
bunden af mit hjerte ikke er nogen som
helst respekt for den méade, hvorpd man
fra konservativ side i de sidste uger har
behandlet forsvarets anliggender — og det
kan ogsd veere mit svar til nogle af de
betragtninger, som det srede medlem hr.
Aksel Meller har anstillet.

Der har udenfor denne sal veeret gjort
forseg pa at f4 rejst en diskussion om for-
svarsstyrelsens befgjelser. Det srede med-
lem hr. Carsten Raft og ogsd det wmrede
medlem hr. Aksel Moller har veeret inde
pa dette sporgsmal. Jeg vil i den anledning
gerne minde om, at da man i sin tid for-
handlede om oprettelsen af en forsvars-
styrelse, som skulle koordinere de militeere
anliggender her i landet og give forsvars-
ministeren rdd, var der her 1 salen meget
alvorlige bet@nkeligheder ved en sidan
oprettelse, fordi man frygtede for, at denne
styrelse pa et eller andet tidspunkt ville
misforstd sin opgave og betragte sig som
et organ, der var sideordnet med landets
regering. Det har aldrig veret meningen.
Det har altid veeret meningen, at forsvars-
styrelsen og forsvarschefen skulle koordinere
visse bestreebelser indenfor forsvaret, skulle
fore tilsyn, men indenfor de rammer, som
blev fastsat af folketinget og landets
regering. Forsvarsstyrelsen har et krav pi
at blive hort i militeere anliggender, og den
bliver ogsd hert. Men den har ikke nogen-
sinde f&et brev pé, heller ikke i landets lov-
givning, at de synspunkter, som man
méatte anfore fra forsvarsstyrelsens side,
skulle veare retningsgivende for, hvad der
skal ske her i landet, heller ikke pa det
militeere omride. Forsvarsstyrelsen kan
give sine rdd, den kan udtale sine syns-
punkter; men til syvende og sidst er det
landets regering — séledes som det er
bestemt i loven — der via forsvarsmini-
steren tager stilling pad landets vegne, det
er regeringen, som, nir den har fiet de
militeere rad, vurderer dem under hensyn-
tagen til landets samlede situation, bl. a.
under hensyntagen til, hvad landets gko-
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nomi, landets produktionsevne og de finan-
sielle forhold ger rimeligt. Det er preecis det,
der sker ved behandlingen af spergsmélene
om de besparelser, som den nuverende
situation métte gere pakrevede, dels pa
grundlag af de okonomiske og finansielle
forhold, dels p& grundlag af de politiske
muligheder.

Hvad angar tjenestetiden, har jeg hverken
i dag eller ved andre lejligheder lagt skjul
pa, at de militeere chefer, deriblandt de
chefer, som har swede i forsvarsstyrelsen, og
de militere chefer rundt om i landet, har
gnsket 18 méneders tjenestetid plus gen-
indkaldelser, séledes at vi kom op pa
20 maneders tjenestetid. Da regeringens
beslutning vedrerende besparelserne var
taget, blev forsvarsstyrelsen underrettet
og anmodet om pa grundlag af disse beslut-
ninger at udarbejde en plan for den militere
gennemforelse af dem.

Det wrede medlem hr. Carsten Raft var
ogsé inde pd spergsmalet om radarvarslings-
systemet. Jeg har ikke angrebet den -tidli-
gere regering for eller bebrejdet den, at ra-
darvarslingssystemet ikke var bragt i orden,
da den nuverende regering tiltradte, jeg har
simpelthen i min redegorelse her i dag gjort
opmerksom pé, at det ikke var bragt i or-
den, men at den nuverende regering har
taget initiativ til at bringe det i orden. Jeg
har fortalt, hvad der bliver bragt i orden 1
lobet af dette finansér, og hvad der resterer
til neeste finansar.

Det wrede medlem hr. Aksel Mgller var
misforngjet med, at jeg ikke havde omtalt,
hvad det betyder, at en nordlig radarvars-
lingsstation ferst bliver ferdig i newste fi-
nansar. Var det nu si vel betenkt, srede
medlem? Er det virkelig det swerede medlems
mening, at jeg udferligt her i tinget til be-
kendtgerelse for fremmede magters efter-
retningsveesen skal meddele, bade hvor ra-
darvarslingsstationerne er placeret, og hvil-
ken opgave der er tilteenkt dem? Jeg tror,
at det mrede medlem hr. Aksel Moller ved
neermere overvejelse vil komme til erkendelse
af, at det dog vist var at g& et skridt for
vidt. Der er intet som helst i vejen for, at
det serede medlem og andre mrede medlem-
mer, som matte vere interesserede i den op-
gave, som den nordlige radarvarslingssta-
tion har, pa et fortroligh mede kan fa disse
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oplysninger; men jeg kan ikke se, det vil
veere hensigtsmeessigt, at jeg skal forteelle
andre landes efterretningsvaesen, hvordan
vi planleegger vort radarvarslingssystem, og
hvilke opgaver der er tiltenkt hver enkelt
station.

Jeg vil gerne lige gore opmerksom pa, at
det serede medlem hr. Aksel Moller, da han
havde ordet, ikke med s& meget som een
seetning beskaeftigede sig med spergsmalet
om, p& hvilken made man fra konservativ
side kunne teenke sig at skaffe skattemsssig
deekning for forggede udgifter til forsvaret,
udgifter, som bliver vesentligt hejere end
det belob p& omtrent en milliard kroner,
som den nuveerende regering har aftalt med
det radikale venstre at stille til rddighed i
neeste finansar.

Det wrede medlem hr. Erik Eriksen talte
om nedskeeringen af civilundervisningen.
Jeg vil ganske &benhjertigt tilstd, at civil-
undervisningen ogsad har mit hjerte, ja, den
har ikke alene mat hjerte, den har hele rege-
ringens hjerte. Det er ikke med gleede, vi har
foretaget den nedswmttelse af belgbet, som
forelgbig er planlagt. Vi har opmerksom-
heden henvendt p4 denne nedssmttelse, og
méske kan der pad dette omrdde foretages
visse sendringer; der er forelabig en forhab-
ning i s4 henseende. Men mé jeg ikke have
lov at gere opmeerksom pé, at civilundervis-
ningen jo blev oprettet under hensyn til, at
vi skulle have 18 méaneders tjenestetid, og
séfremt denne tjenestetid nedseettes, sker
der ganske naturligt ogsé en nedsamttelse af
udgiften til civilundervisningen.

Det wrede medlem hr. Erik Eriksen var
inde pd spergsméilet om genindkaldelsespro-
blemet og erkendte, at den tidligere regering
havde forhandlet med NATO om genind-
kaldelser som supplement til 18 méaneders
tjenestetid. Man havde lovet NATO, sagde
det @rede medlem, at overveje genindkal-
delser som tilleeg til 18 méneders tjenestetid.
Ja, man lovede i 1952 NATO at overveje
mulighederne for genindkaldelse af 30 000
mand i indeverende finansdr og 40 000
mand i det folgende finansir. Men, srede
medlem, man begransede sig jo ikke til at
love NATO, at man ville overveje disse gen-
indkaldelser, det er en fejlhuskning hos det
mrede medlem. I august 1953 gik man et
skridt videre; da sendte den tidligere rege-
ring NATO en meddelelse, hvor man ind-
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ledede med en kort omtale af de lovhjem-
lede muligheder for genindkaldelser og der-
efter sagde — jeg beder formanden om tilla-
delse til et kort citat: .

,Jmidlertid kan dette” — nemlig den
lovhjemlede genindkaldelse — ,;ikke gen-
nemfores allerede fra 1953, da gennemfe-
relsen af 18 méneders tjenestetid fuldtud
legger beslag pd herens officerer. For fi-
nansaret 1954—5b er i de personeludgifter,
som er opfert itabel C2, inkluderet midler
til gennemforelse af genindkaldelser til
fortsat ovelse af 30 000 mand i 20 dage.”

Det var ikke overvejelser, det var at stille
NATO i udsigt, at i 195455, altsa i inde-
verende finansdr, ville man genindkalde
30 000 mand i 20 dage. Det var derfor fuld-
kommen forstieligt, at man fra NATOs mi-
liteere hovedkvarter i december maned i fjor
henvendte sig til den nuvarende regering og
bad om en losning af genindkaldelsesproble-
met for finansdret 1954—55. Det var ved
den lejlighed, jeg pé regeringens vegne og i
overensstemmelse med de militeere myndig-
heder svarede, at det kunne ikke lade sig
gore; det var for finansiret 1954—55. Men
med det svar gav man fra NATOs militere
hovedkvarter ikke afkald pa en losning af
spergsmalet, nej, man rejste det igen over-
for regeringen i marts i ar, og derefter fulgte
de overvejelser, som. forte til forslaget fra
regeringens side om 16 maneders tjenestetid
i forste omgang plus to genindkaldelser, alt-
s4 ialt 18 méneder i stedet; for de 20 méne-
ders tjenestetid.

Det er, hvad der foreligger, wrede med-
lem, om genindkaldelsesproblemet.

M4 jeg dernwmst have lov at kounstatere:
det serede medlem hr. Erik Eriksen har lige
s& lidt som det srede medlem hr. Aksel
Moller udtalt sig om, pé hvilken made man
ville skaffe deekning for flere hundrede mil-
lioner, dersom vi med et budget som det, vi
oprindelig havde udarbejdet i forsvarsmini-
steriet — og som dog beted, at vi havde
nedskaret veernenes krav i betydelig grad —
skulle have gennemfert forsvarsforanstalt-
ninger til et samlet belob af 1270 mill. kr.
i det kommende finansér. Det er nemlig ikke
nok at tale om, hvad vi skal have. De for-
anstaltninger, vi gennemforer, koster penge,
og disse penge skal betales gennem skatter,
som udskrives hos befolkningen.
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Endelig har jeg et par bemerkninger til
det serede medlem hr. Bertel Dahlgaard; jeg
beder undskylde, at jeg ikke i forste omgang
besvarede det @rede medlems spergsmal.
Det xrede medlem talte om, at der er sket
en ret betydelig udvikling indenfor det mili-
teertekniske omride, og det er rigtigt, at en
revision af forsvarslovene mi bygges pa
andre forudsetninger end dem, hvorpa de
nuvserende forsvarslove er baseret, fordi
denne betydelige udvikling pa det militer-
tekniske omréde har fundet sted. Den fulde
reekkevidde heraf er endnu ikke helt klar-
lagt for de danske militermyndigheder, og
det kan derfor heller ikke i dag forudses, om.
lovmaessige sendringer vil veere negdvendige
af den grund. Det er dog forelgbig indtryk-
ket hos mine radgivere, at fremkomsten af
de nye vében ikke vil fore til nogen ®ndring
i den gamle forsvarsopbygning.

Med hensyn til sporgsmélet igvrigt om
revision af forsvarslovene kan jeg sige, at
ifglge en bestemmelse i loven af 1951 om
forsvarets ordning, specielt forsividt an-
gir sammenseetningen af veernene, korpsene
m. m., skal loven forelmgges til revision i
indeveaerende folketingsar. Forsvarsministe-
riet arbejder i gjeblikket med dette sporgs-
mal, og jeg skal, ndr overvejelserne er af-
sluttet, underrette folketinget om resul-
tatet.

(Kort bemearkning).

Aksel Moller: Jeg ma bede den hgjteerede
forsvarsminister om tilgivelse, hvis jeg ogsd
denne gang skulle glemme at svare pa vig-
tige sporgsmal. Den hgjteerede forsvars-
minister kan jo betjene sig af sit privilegium
som, minister til at tale her i een uendelig-
hed og forlenge debatten, sé meget han
gnsker. Jeg har en kort bemerkning, i den
skal jeg replicere til to ministre, hvoraf den
ene oven 1 kebet er statsministeren.

Forsvarsministerens polemik havde en
sadan form, at man m4a forundre sig over,
at han er faldet for fristelsen til at bruge
den. Ministeren antyder herfra, at jeg har
bedt ham give oplysninger om. radar-
varslingstjenesten, som han ikke kan give
af militeere grunde. Hvis jeg i min naivitet
har bedt om sidanne oplysninger, har for-
svarsministeren, hvis han er ®ngstelig for,
hvad svaret kan afstedkomme, kun een ting
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at sige, og det er: dette svar kan ikke gives
fra denne talerstol. Naturligvis bgjer jeg
mig for det. At antyde at jeg har fremsat
onske om, at han skal udlevere, hvad han
selv betragter som noget, der ikke skal ud i
videre kredse, kalder jeg — for at bruge
et udtryk, som den hejterede statsminister
for brugte — et stod under beltestedet.

Statsministeren sivel som forsvarsmini-
steren var inde pa spergsmalet om dekning
for forsvarsudgifterne. Den hgjterede mini-
ster har faet den opfattelse, at konservative
artikler, derunder en kronik i , National-
tidende®, skrevet af et wret medlem her,
skulle opfattes saledes, at vi ikke vil be-
vilge penge til forsvaret. Den hajteerede
statsminister var sd venlig at citere det
pagwldende afsnit; jeg folger dette citat. Der
stdr, at hvis man stiller os overfor en trusel
om nedskeering af forsvarsudgifterne, dersom
vi ikke gar ind i et forlig med den heje rege-
ring pa valutapolitikkens omrade, kan vi
ikke bgje os for en sidan trusel. Det er da
ligetil; det er s& klart, som det kan vare,
at for en trusel af den karakter kan vi ikke
boje os. Men hvis regeringen sperger os:
P4 hvilken made skal vi skaffe penge til
forsvaret? — m4 vi naturligvis 1 kraft af
hele vor stilling, i kraft af vor fortid og i
kraft af vort syn pa sagen drefte med re-
geringen, hvordan pengene skal skaffes.
Regeringen ved udmeerket vel, at i indevse-

rende finansir er forsvarsudgifterne bevil-

get ogsd med vore stemmer. Det, regeringen
har gjort, er at nedskere de penge, som vi
har bevilget for indeverende finansir. Nar
regeringen til sin tid kommer med finans-
lovforslaget, er det en dreftelse af finans-

lovforslaget, det drejer sig om, og s& skal '

vi med allerstorste beredvillighed tilgodese
forsvarets interesser.

Den hgjterede statsminister gjorde nogle
bemeerkninger af mere politisk karakter.
Han henviste til, at da han i 1950 havde
besluttet sig til at gd, gik han straks
som oppositionsleder ind i arbejdet pa
sammen med den nye regering at lgse valu-

tavanskelighederne. Jeg erkender, at det’

gjorde han. Det var jo ogsd konsekvensen

af at ga. Det var ganske naturligt, at fra det

gjeblik, han havde indtaget oppositions-
lederens plads, matte han vedstd alle de
krav til handling i situationen, han som
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regeringschef selv havde stillet. Men vi har
da heller ikke negtet at medvirke. Vi har
forlangt at fa valg, og i det gjeblik veaelgerne
havde demt mellem den heje regering og
oppositionen, matte man da ifelge sagens
natur beje sig for denne velgerdom, hvem
den end var kommet til at g& imod. Saledes
synes jeg regeringen skulle se p4 situationen.
Men der har veeret den store vanskelighed —
og meget kunne have varet klaret lettere,
end det er blevet, hvis den ikke havde fore-
ligget — at statsministeren ikke har ensket
at indanke sin sag for velgerne. Hvorfor
han ikke har det, skal jeg sdmeend ikke spe-
kulere over.

Statsministeren (Hans Hedtoft): Det var
en lidt vidtleftig forklaring, det srede med-
lem gav os. Den kulminerede i en henven-
delse til mig, hvori det @rede medlem for-
klarede kronikken i , Nationaltidende® s&-
ledes, at der i den skulle st&: hvis vi — det
var de konservative — bliver stillet overfor
en trusel fra regeringen, kan vi ikke bgje
os for en sddan trusel. Men hvad er det da
for noget snak? Har regeringen stillet det
konservative folkeparti overfor en trusel?
Hvad skal al den udenomssnak til?

Det, der foreligger, som hele landet ved,
og som tinget ved, er, at den konservative
parole var: ikke b gre til den nuveerende
regering! Vil det @rede medlem hr. Alksel
Mpgller tage afstand fra denne parole? Vak
skulle denne regering, om nedvendigt sultes
veek, det var parolen. Det var i denne situa-
tion, den nuvamrende regering forhandlede.
Jeg beder altsa det wrede medlem svare mig
pa det spergsmal — jeg ved godt, det er
vanskeligt for det serede medlem; det kon-
servative parti har manglet politisk ledelse
det sidste par maneder; der er nogle, der er
politiske ledere af navn; der er andre, der
har varet det reelt. Lad os holde det uden-
for, jeg kan godt se det wrede medlems van-
skeligheder. Er den parole, der blev ud-
stedt: at denne regering skulle vk, om ned-
vendigt skulle den sultes ud, den skulle ikke

‘have bevilget b ore — er det en parole, som

det @erede medlem hr. Aksel Moller har stéet
inde for og i dag ikke vil tage afstand fra?
Lad os i regeringen til egen orientering f4
besked om det, og lad offentligheden f4 be-
sked om det,.

Det eerede medlem mente, at vi frygtede
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et valg. Jeg skal ikke udtale mig om, hvem
der frygter valg, og jeg skal slet ikke komme
ind pa alle betragtningerne om, hvad valg-
resultatet i givet fald ville blive. Dér har de
konservative giet pd vandet tilstreekkelig
lzenge. Nu er de ikke lengere oven pd van-
det, men de har giet pa vandet i egen ind-
bildning med hensyn til valgresultatet. Dette
valg kom ikke af een bestemt grund, nem-
lig den, at 3/; af tinget udtalte sig imod
valg og for forhandlingsvejen. Er det ikke
en pligt for ethvert demokratisk parti, der
vil betragtes som ansvarligt, at respektere
denne afgorelse?

(Kort bemeerkning).

Aksel Moller: Den hojteerede statsmini-
ster er nu ved at gentage sin fejlagtige pa-
stand om, at de 2/, af dette ting ikke har
lov til at afvise samarbejde med de 3/,

Naturligvis har de 2/; lov til det, hvis de :
har den opfattelse, at der ikke kommer -
noget godt ud af et samarbejde mellem dem .
| med de tre femtedele. Det, der ikke er gaet

og regeringen.

Dernsest et par ord i anledning af den
hojterede statsministers bemerkning om .

det, jeg tror han betegnede som en kon-

servativ parole: ikke 5 gre til denne rege- -
ring! Den hgjteerede statsminister ved ud-

merket, at det, der blev diskuteret pa det
tidspunkt, da denne udtalelse blev frem-

sat, og som stadig diskuteres, er, om den |

haje regering skal have en overbalancering
af statsregnskabet p4 den made, at vi del-
tager i tilvejebringelsen af denne overbalan-

cering, af de forogede indtegter, der skal til, |
eller 1 de besparelsesprogrammer, man nu

ogsd benytter som vejen dertil. Vi har sagt,
at vi ikke vil veere med til at bevilge denne

regering afgifter og skatter. Det har vi.

holdt fast ved, og det er det, der ligger i

dette med de b gre. Dernsest har vi modsat

os de besparelser, som den hgje regering har
gennemfort pd forsvarets omrade, og det
giver rigtignok en helt anden stilling til
forsvarsbevillingerne end den, den hgje
regering tager. Det er regeringen, som an-
griber forsvarets gkonomiske grundlag; der
er ingen af os, der har bedt regeringen der-
om. Vi er villige til at forhandle om for-
svarsomkostningerne med den heje rege-
ring, hvis der ikke er plads til dem indenfor
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de skatter, der alt er bevilget til dette for-
mal, :

Statsministeren (Hans Hedtoft) : Det serede
medlem bliver stadig ikke klarere. Natur-
ligvis kan jeg ikke modsige det erede
medlem, nir han hevder, at 2/; her i tinget
har ret til at sige til de 3/, at de ikke
vil samarbejde, det er parlamentarisk kor-
rekt; men forstd mig nu ret, serede med-
lem: to femtedele af dette ting kan ikke efter
et forkastet mistillidsvobum — hvis de
vil betragtes som parlamentarisk ansvarlige
— blive ved at sige: valg, valg, valg, valg,
og samtidig ikke meddele et ord om, hvad

| de selv vil, men blot holde sig udenfor
| deltagelse i normal parlamentarisk virk-
| somhed. Det er det, diskussionen drejer

sig om. Vi har ikke teenkt pa at falde pa
knze for det konservative folkeparti for at
f4 det til at deltage i normal parlamentarisk
virksomhed. Vi har i dag hefligt forespurgt,
hvordan parolen er at forstd fremover.
Det er géet op for enhver, at man ikke kan
tvinge to femtedele til at ga i samarbejde

op for mig, og jeg tror ikke for nogen her i
salen, er, hvad de konservative vil frem-
over. Vil de to femtedele blot fortsette med
at sige: valg, valg, uden at ville deltage i
normal parlamentarisk virksomhed? Efter
min mening gor de ikke derved vor par-
lamentariske virksomhed efter den nye
grundlov nogen tjeneste.

Det wrede medlems forklaring pa, hvor-
ledes parolen: ikke 5 gre til den nuvarende
regering, skal forstds i den nuveerende
valutariske eller gkonomiske situation, be-
griber jeg ikke. Det; er et af de trylletricks,
han opererer med. Valuta- og forsvarspoli-
tik — de to ting h®nger jo sammen. I va-
lutasituationen vil man ikke hjelpe til med
noget. Men valutasituationen er et samleb
problem, det er problemet om tilskudsordnin-
ger, skatter og forsvar, det er landets sam-
lede @konomiske politik. Derfor ber det
wrede medlem. tale lidt tydeligere. -

Nar det wrede medlem siger, at parolen
er at forstd pa den méde, at man ikke vil
bevilge 5 ore til den nuvarende regering
udover de i dag geldende afgifter og skatter,
betyder det altsd, at man fra den side ved-
rorende den gjeblikkelige valutariske situa-
tion siger til regeringen, at overskuddet pd
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statsbudgettet ikke kan oges, at man
gnsker, at der skal gis videre ad besparelses-
vejen. Vi har nu faet at vide, at milibeeret, er
urgrligt. Tad os si 3 at vide, hvilke andre
indtewgter pi statsbudgettet det er, deb
arede medlem gnsker at rore.

(Kort bemeerkning).

Oluf Pedersen: Overfor de konservative
angreb pi regeringen i anledning af de ned-
satte udgifter til forsvaret vil jeg gerne
sige, at selv nu mé man regne med, at de
arlige udgifter til militeeret bliver omkring
1 milliard kroner. Ifolge den opgerelse, jeg
tidligere har givet over, hvor store skatter
der skal til for at deekke et sidant belab,
og efter det, der nu i de seneste dage er
oplyst af det @rede medlem hr. Thorkil
Kristensen, vil det kraeve en skatteudskriv-
ning p& omlkring det dobbelte, altsd omkring
et par milliarder kroner om &ret. Jeg har
udtalt enske om at fi udgifterne %il for-
svaret nedsat, og ministeriet skal derfor iklke
have utak for, at det er sket. Det er efter
min opfattelse den rigtige vej at g& for at
komme ned med de altfor haje skatter og for
at f& orden i den danske valuta. Bedre
valutabalance og lavere skatter kan opnés
ved besparelser pa militeeret, og det er efter
min opfattelse hyklerisk at vende sig imod
militeere besparelser og dog krasve bade
orden i valutaen og lavere skatter.

Carsten Raft: Den hojterede forsvars-
minister slog lidt summarisk fast, at for-
svarsstyrelsen var blevet hert. Det er nok
lidt kort udtrykt. I det forste tilfzlde, 1
sommer, er man blevet hert, hedder det —
savidt jeg kan se af ministerens manuskript,
var det inden udarbejdelsen af 18 maneders
tjenestetids-forslaget; men er man blevet
hort, inden beslutningen blev taget? I deb
andet tilfzelde er man ikke blevet hort — det
har ministeren ganske klart sagt — af
gkonomiske og finansielle grunde. Ingen
skal dog forteelle mig, at forsvarsstyrelsen,

28
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hvis man er naet til en bestemt aftale om,
at der skal spares si og s& mange penge,
ikke skulle kunne indkaldes sé hurtigh, ab
den kunne udtale sig om, hvilke besparelser
der skulle ske og pad hvilke budgetter.
Men det skete altsi ikke. Forsvarsministe-
rens frygt for, at forsvarsstyrelsen skulle
blive en serlig myndighed, som tiltog sig
rettigheder, kan vi vist ganske se bort fra.
Det har der ikke veret nogen som helst
grund til at tro. Ifelge lovens mening og
ifolge de folks mening, som har veeret med.
til at give loven, har hensigten veret at
give forsvarsstyrelsen den bestemte stil-
ling, og det er ganske sat til side. Forsvars-
styrelsen eksisterer ikle i ministerens dispo-
sitioner i den form, hvori den eksisterer i
loven. :

Den hojtewrede forsvarsminister siger,
at han har ikke rettet nogen beskyldninger
mod den venstre-konservative regering for,
at det varede s& lenge med radardeekningen.
Nej, det har den hojterede forsvarsminister
ikke, men ma jeg have lov at lese et par
linier op af ministerens tale efter manu-
skriptet, for dér har vi et meget elegant og
interessant eksempel pa, hvordan man kan
sige sidan noget uden at rette nogen som
helst beskyldning. Det er en nydelse at lese
det, rent stilistisk er det virkelig fikst
gjort, nir man kan slutte med at sige, ab
man ikke retter nmogen beskyldning. Det
hedder saledes (sp. 334—335):

,,Opbygningen af et selvsteendigh dansk
flyveviben blev pabegyndt i oktober

1950. F& uger senere tradte det forste

ministerium Hedtoft tilbage. Der gik der-

efter tre Ar — tre ir — med et venstre-kon-
servativt styre, hvor et fuldstendigt radar-
varslingssystem ikke blev opbygget. Det
var langtfra bragt i orden, da den nuvse-
rende regering tiltradbe. Der var en raekke
vigtige radarvarslingsstationer, som ikke
var bygget eller pabegynds, og det skyl-
des ikke, at de nedvendige bevillinger
var blevet neegtet den tidligere regering.

Enten der nu har veeret den ene eller
den anden arsag til, at flyvevdbnets
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[Carsten Raft,] )
radarvarslingssystem ikke blev bragh i
orden under tre &rs venstre-konservativt
styre,*
— Elegant, virkningsfuldt, men ubehage-
ligh, nar det bliver leest op, som det er sagt!

Den hojtaerede minister siger, at jeg gar
ned i hans hjerte. Dér er vist for uroligt 1
ojeblikket til, at jeg vil have noget med det
at gore. Jeg sagde udtrykkeligt, at jeg
granskede ikke ministerens hjerte og nyrer,
men at efter alt, hvad der forels, efter mini-
sterens udtalelser og efter ministerens hold-
ning i det hele taget, vidste offentligheden,
at det, der sker i gjeblikket, sker mod
ministerens vilje og overbevisning og nor-
male ansvarsfolelse.

Tjenestetiden bestemmes af det parti,
hvis militeere ordferer har talt om 4—6
méneder som en rimelig tjenestetid. Den
gvrige politik og de militeere bevillinger be-
stemmes af det parti, der modarbejder
Atlantpagten, og som vi sammen med
socialdemokratiet i gir matte smtte pa

plads for at holde det nede, hvor det skal |

veere, udenfor denne politik. Det er situa-
tionen, og det har ministeren ansvaret for,

og man skal ikke forspge at skyde det i |

skoene p& dem, der ikke har haft noget med
disse beslutninger at gore. Ministeren er

aldrig bange for at tage et ansvar. Dette er

ministerens ansvar, den minister, der forer

denne politik mod sin samvittighed og sin

vilje.

Forsvarsministeren (Rasmus Hansen): De

sidste bemearkninger fra det serede medlem -
hr. Carsten Raft skal jeg ikke komme ind .

pé; dem har jeg svaret ps een gang. Jeg

onsker ikke at deltage i konservative poli- -

tiske mangvrer mod regeringen.

M& jeg med hensyn til radarvarslings-
systemet sige, at der var efter de for mig
foreliggende oplysninger intet som helst i
vejen for, at den tidligere regering kunne
have pabegyndt opforelsen af en rewkke

radarstationer. Forst i fordret 1953 skete |

der en henvendelse til forsvarsministeriet
fra de amerikanske myndigheder, der skulle
levere materiel til stationerne, og 1 den
henvendelse gjorde man opmeerksom p4, at
hvis vi forholdt os afventende et stykke
tid, kunne vi @ndre radarvarslingssystemet,
saledes at vi kunne klare os med ferre
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stationer. Der er i det materiale, jeg har
faet forelagt, intet som helst, der siger, ab
den tidligere regering ikke p4 et forholdsvis
tidligh tidspunkt kunne have pabegyndt op-
forelsen af radarstationer. Jeg har aldrig
bebrejdet den tidligere regering, at den ikke
gjorde det; jeg synes, det var et held, at
den ikke gjorde det; men det kan i hvert
fald ikke skyldes, at man havde nogen
viden om, hvad der ville ske i foraret 1953:
at man il den tid ville blive gjort opmzerk-
som pé, at man kunne klare sig med et
ferre antal stationer. Det materiale, jeg har
haft lejlighed til at gere mig bekendt med,
har vist mig, at den tidligere regering absolut
ikke har gnsket at have hastverk med at
bringe flyvevibnets radarvarslingssystem i
orden. :

Hermed sluttede forhandlingen.

Formanden: Medlemmer af folketinget
Hans Hansen (Rerby), Oluf Pedersen og
Viggo Starcke har meddelt mig, at de gnsker
her i tinget mundtligt at fremsatte:

Forslag til lov om @ndring ¢ lov nr. 171 of
31. marts 1953 om walg 4l folketinget.

Udvalget angdende forslag til lov om
forlengelse af lov om' bortsalg af visse
brugte personmotorkeretgjer har afgivet
beteenkning over nevnte lovforslag. Eks-
emplarer er omdelt.

Folketingets neeste mede afholdes i mor-

. gen, torsdag den 21. oktober, kl. 18 med

folgende dagsorden:

1) Valg af 15 medlemmer &l folketingets suk-
kerudvalg.

2) Valg of 1 medlem til Gronlandsudvalget
(i stedet for Hauberg).

3) Valg af 17 medlemmer &l udvalget vedro-
rende bymessige bebyggelser.

4) Forste behandling af :

Forslag til lov om det statistiske departe-
ments virksomhed.

Modet hevet kl. 19.



437

9. meade.
Torsdag den 21. oktober kl. 13.

Formanden: Udenfor dagsordenen giver
jeg ordet til det erede medlem hr. Hans
Hansen (Rerby), for at han som ordferer
for forslagsstillerne kan fremsette et tid-
ligere anmeldt lovforslag.

Ordforeren for forslagsstillerne (Hans
Hansen (Rorby)): Jeg har herved den ere
for det hgje ting at fremsamtte forslag til lov
om endring © lov nr. 171 af 31. marts 1953 om
valg til folketinget.

Under debatten forleden dag om Tysk-
lands suvermnitet var newsten alle talere
inde pa spergsmalet om den sperreregel 1
den tyske valglov, som udelukker danske
sydslesvigere fra at deltage i tysk lovgiv-
ning. Nar retsforbundet under forhandlin-
gerne i grundlovskommissionen og valglovs-
kommissionen er giet sd steerkt imod be-
stemmelsen i valglovens § 43 om de 60 000
stemmer som minimum for at fa represen-
tation i folketinget, er det, fordi vi anser
denne bestemmelse for at vere i strid med
de elementwmreste demokratiske grundseet-
ninger. Den skillelinie, der gér mellem poli-
tisk diktatur og frit folkestyre, er her over-
skredet, siledes at der er tale om en farlig
tendens henimod diktatur og bort fra en
naturlig fornyelse af folkestyret. Vi mener,
at folkestyret kun kan forny sig organisk
og gro op fra neden. I diktaturstaterne er
der — det er almindeligt kendt overalt —
etpartisystem og forbud mod offentlig
kritik. I valglovens § 43 er der en, omend
svag, begyndelse i samme retning.

Man har under forhandlingerne om denne
speerreregel anfort, at den er nedvendig
for at sikre en handlekraftig lovgivnings-
magt og en sterk regering. Det er klart,
at ved at begreense kritikken kan man gore
regeringen sterkere, end hvis kritikken far
frit 1ob. Lovgivningsmagten bestar af kon-
gen og folketinget. Regeringen er kongens
repraesentanter. Jeg mener, det er urigtigh

at streebe henimod en sterk regering pé -

bekostning af et sterkt folkestyre. Vi skal
prove pi at skabe en naturlig balance her.
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Det sidst afholdte folketingsvalg har vist
os, at et parti, der opndede nar ved 60 000
stemmer og efter en ligelig kvotientbereg-
ning havde stemmer til 5 mandater, blev
udelukket fra reprasentation i folketinget.
Jeg vil ikke tro, at noget sddant kan opret-
holdes fremover. Neesten alle de talere, der
har deltaget i debatten om tysk suversnitet,
har givet sterkt udtryk for forargelse over
den b pet.s speerreregel i den tyske valglov,
der udelukker de danske sydslesvigere fra
deltagelse i lovgivningsmagten, og det var
velgorende at hore det serede medlem hr.
Hans Schmidt tale imod denne regel.
Derimod synes kun de radikale og retsfor-
bundet at veere opmerksomme pé, at vi her
opretholder en lignende speerreregel, der
udelukker danske vewlgere fra indflydelse pa
det danske lovgivningsarbejde. Det kan
vistnok siges, at vore besveeringer over det,
vi kalder overgreb dernedefra, har meget
ringe vaegt, silenge vi opretholder den
omtalte sperreregel i vor egen lovgivning.
Den forargelse, vi alle deler, m& kunne
overfores til vore egne forhold, saledes at vi
far denne skamplet, som jeg vil kalde det,
fjernet fra lovgivningen.

Med disse ord skal jeg anbefale lovforsla-
get til det hoje tings velvillige behandling.

Formanden: Eksemplarer af det nu frem-
satte lovforslag vil blive omdelt.

Den forste sag pa dagsordenen var:

Valg of 15 medlemmer til folketingets suk-
kerudvalg.
(Jfr. tidenden sp. 37).

Valgt blev: M. Larsen, Brodthagen, Lys-
holt Hansen, Lund Jensen, Poul Hansen
(Grenaa), Sofie Pedersen, Chr. Rasmussen,
From, Niels Eriksen, Gideon, Heick, Erna
Sorensen, Tesdorpf, Jorgen Jorgensen (Ulle-
rup) og Svend Jorgensen.

Den newste sag pd dagsordenen var:

Valg af 1 medlem til Gronlandsudvalgel
(i stedet for Hauberg).
(Jfr. tidenden sp. 89).

Valgt blev: Peter Nielsen med stedfor-
treeder Kjaldgaard.



