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Den neeste sag pa dagsordenen var:

Valg af 17 medlemmer #l et udvalg angd-
ende:

Forslag il lov om fremgangsmdden ved
ekspropriation vedrorende fast ejendom

og

forslag til lov om endringer & lov om be-
styrelsen af de offentlige veje.

Valgt blev: dage Knudsen, Gerholm, Horn,
Egon Jensen, Kai Jensen, Carl Nielsen, K.
Awel Nielsen, Wingsoe, Aage Fogh, Helga
Pedersen, Holmberg, Thisted Knudsen, Con-
rad Kofoed, Hagen Hagensen, Vestergaard
Poulsen, Thestrup og Arne Larsen.

Den neste sag pa dagsordenen var:

Tredje bekandling af forslag til lov om en-
dring af lov vedrorende personlig skat til
kommunen. (Om erhvervsskattens ophavelse).

(Anden behandling af loviorslaget (nr. 45)
findes i tidenden sp. 2444).

Der var ildke stillet sendringsforslag.

Formanden: Sammen med denne sag fore-
tages den folgende sag pa dagsordenen, nem-

lig:
Tredje behandling of ]‘omlag tsl lov om an-

dring af lov om erhvervsskattens aflosning ©

visse kommumner m. v.

(Anden behandling af loviorslaget (nr. 46)
findes i tidenden sp. 2445).

Der var ikke stillet sndringsforslag.

Loviorslagene sattes til forhandling.
Ingen bad om ordet.

Forslag til lov om endring of lov vedro-
rende personlig skat til kommunen. (Om er-
hvervsskatiens ophavelse)
vedtoges enstemmigt med 137 stemmer.

Formanden: Lovforslaget vil nu blive til-
stillet statsministeren.
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Forslag tl lov om endring af lov om er-
hwervsskattens oflosning 1 visse kommuner m. v.
vedtoges enstemmigt med 81 stemmer; 57
medlemmer tilkendegav, at de hverken
stemte for eller imod.

Formanden: Lovforslaget vil nu blive
tilstillet statsministeren.

Den neste sag pa dagsordenen var:

Tredje behandling af forslag til lov om op-
rettelse af et e]‘temddannelsesmstitut for
preester.

(Anden behandling af lovforslaget (nr. 53) ,

findes i tidenden sp. 2505).
Der var ikke stillet sendringsforslag.
Loviorslaget sattes til forhandling.
“Ingen bad om ordet.

Lovforslaget
vedtoges emstemmigt med 136 stemmer.

Formanden: Lovforslaget vil nu blive til-
stillet statsministeren.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

Anden behandling af forslag &l lov om ud-
lan til arbejderboliger pd landet.

(Forste behandling af lovforslaget (nr. 63)

findes i tidenden sp. 1810, udvalgets be-
teenkning i tilleg B. sp. 201).

Der var stillet 4 eendringsforslag i be-
teenkningen.

Uden for beteenkningen var der ikke stll-
let sendringsforslag.

Loviorslagets paragraffer, sendringsfor-
slagene og spergsmélet om lovforslagets
overgang til tredje behandling sattes tll
forhandling under ét.

Bladt: Udvalget har i 3 maeder behandlet’

lovforslaget om wudlén til arbe]derbohger
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[Bladt.]

pa landet og herunder haft et samrad med
landbrugsministeren. Der er stillet skriftlige
sporgsmél vedrgrende lovens administra-
tion, serlig hvad angir placeringen af
arbejderboliger i omrader, hvor der er en
byudviklingsplan. Endvidere har udvalget
modtaget en skriftlig redegerelse for antallet
af bevilgede ldn gennem de sidste 4 finansér.
Denne redegerelse viser, at der i 1960-61
blev bevilget 667 lan efter lovens kapitel IV,
medens det tilsvarende tal for 1963-64 var
526, altsd en nedgang pé 141. I betragtning
af, at der stadig er et stort lanebehov, ma
man beklage denne udvikling.

Venstres og det konservative folkepartis
medlemmer i udvalget har stillet forskellige
eendringsforslag, som gér ud pa, at bygge-
ldnet nedseettes fra 38.000 kr. til 28.000 kr.,
og at der indswttes et 41, pet. kredit-
foreningslan p& 10.000 kr. som en ferste-
prioritet. Det foreslds endvidere, at bygge-
lanet kan forhejes med et belgb svarende
til "det, som kreditforeningslénets provenu
formindskes med ved kurstabet. Det drejer
sig om smé 3.000 kr. sammen med omkost-
ningerne. Lignende @ndringsforslag er jo
gentagne gange stillet i de senere ar fra
konservativ side. Da sadanne sndrings-
forslag sidste ar wvar til behandling, gav
det serede medlem hr. Niels Eriksen udtryk
for, at partiet venstre havde sympati for
de konservatives sendringsforslag, men métte
erkende, at efter de beregninger, der forela,
ville de forogede udgifter blive for haje,
hvorfor venstre ikke kunne medvirke til
at gennemfere de stillede @ndringsforslag.
Men nu har venstre fiet en anden opfat-
telse og er medforslagsstiller til de konserva-
tives sndringsforslag.

Jeg kan sige, at mit parti og udvalgs-
flertallet ikke har sendret -opfattelse. Vi
mener stadig, at det foreslidede vil medfore
en urimelig forhgjelse af de drlige ydelser.
Den arlige merudgift for et normalt lin
bliver 300 kr., og i adskillige tilfeelde bliver
det endnu mere. Hvor der er ydet forhojede
byggeldin og jordkebsldn for hele lanets
lobetid, som er 60 4r, bliver det en foreget
udgift pa i alt ca. 18.000 kr.

I ovrigt vil den foresldede finansierings-
form veere et brud pd principperne for dette
byggeri og i realiteten betyde en begyndende
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afvikling af denne udldnslov, som hidtil har
virket pa tilfredsstillende made for alle.
Jeg mé derfor anbefale det heje ting at
stemme imod samtlige stillede endrings-
forslag, og jeg indstiller loviorslaget #il
vedtagelse i den form, hvori det er fremsat.

Niels Eriksen: Venstres og det konserva-
tive folkepartis medlemmer af udvalget
har stillet et sendringsforslag, der gar ud
pd, at der skal optages et 10.000 kr. stort
kreditforeningsldn som fersteprioritet i de
fremtidige arbejderboliger p& landet. For
os har det altid veeret spergsmélet, om at
f& privat finansiering ind i disse boliger.

Nér vi, som det srede medlem hr. Bladt
sagde, i fjor ikke gik sa steerkt ind for det,
var det ganske rigtigt, fordi vi mente, det
var for stor en belastning for dem, der
skulle have disse boliger. Det srede medlem
mé imidlertid veere klar over, at der siden
da er sket en betydelig endring i kurs-
niveauet, som bevirker, at ydelserne ved
optagelse af et sidant lan i dag bliver
mindre, end de ville have veeret i fjor.
Samtidig er indtjeningen vel ogsd blevet
bedre ude omkring, end den var tidligere.

Landbrugsministeren har nedsat udlans-
belgbet med 3 mill. kr. og begrundet det
med, at statens samlede finanstelle situation
gor det ngdvendigt at vise tilbageholdenhed.
Nér byggeomkostningerne samtidig er ste-
get, vil det imidlertid betyde, at der nu
kan bygges langt ferre boliger end tid-
ligere, og det er ikke det, vi egentlig er
tilheengere af. Den af os foresldede eendring
ville bevirke, at der kunne bygges i hvert
fald 100 boliger mere end efter regeringens
forslag. Hvor stor vil s denne merydelse
blive for den enkelte lantager? Ja, den vil
blive omkring 25 kr. om méneden. Skulle
det veere afskrekkende for dem, der gerne
vil have eget hus at bo i?

Vi mener, vi tjener denne befolknings-
gruppe langt bedre med vort forslag, end
regeringen gor det med sit. Vi far en sun-
dere finansieringsform, og vi far flere
boliger. Derfor vil jeg anbefale, at man
stemmer for de endringsforslag, vi har
stillet.

Peder Jakobsen: Som medforslagsstiller
fra det konservative folkeparti vil jeg gerne
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[Peder Jakobsen.]
anbefale de stillede sendringsforslag. Grun-
den til, at vi har stillet disse sendringsforslag,
har vi jo i den hejterede landbrugsministers
bemarkninger til lovforslaget, hvori der
siges, at statens finansielle situation er sé
stram, at det samlede radighedsbelgb ma
nedskeres med 3 mill. kr. Dette ma vi
selviolgelig tage til efterretning. Men den
hgjterede landbrugsminister sagde ved for-
ste behandling, at der i &r ligger 735 an-
spgninger om landarbejderboliger bygget
for egen regning, men kun gkonomiske
muligheder for opforelse af ca. 500. Det vil
altsd sige, at der ligger over 200 ansggnin-
ger, som ikke kan imgdekommes, og det
er her, vi vil hjelpe den hojterede land-
brugsminister til flere bevillinger for de
samme penge, derved at lansegeren skal
tage et forsteprioritetslan i kreditforeningen
pd 10.000 kr. Man sparer staten for godt
7.000 kr. pr. bolig, da kursen pa 41, pct.s
obligationer i dag ligger omkring 80, og
ganger man belgbet med de 500 boliger,
der er bevilling til, ja, s& bliver det ca.
3% mill. kr., som kan bruges til at bygge
neesten 100 flere boliger for. Det er en reel
stigning p4 i alt fald mindst 18 pet. i antallet
af landarbejderboliger.

Jeg skal erligt indromme, at denne frem-
gangsmide gor det lidt dyrere for lin-
sogeren, men det er nu ikke s& voldsomt,
som det serede medlem hr. Bladt gor det til,
nér han péstdr, at det er en helt urimelig
ydelse. Den danske landarbejder er ikke
underbetalt, og det skal han selvfelgelig
heller ikke veere. Vi ma ogsé tage i betragt-
ning, hvad det er veerd at eje eget hus pé
landet i forhold til at eje hus i byen eller bo
til leje, hvor alt skal kebes i butikkerne.
Nar det @®mrede medlem hr. Bladt siger,
at det er en urimelig ydelse, teenker det
serede medlem da slet ikke p8 de mennesker,
som bliver skubbet ud og ingen bevilling
far? Hvor skal de g& hen? Skal de bygge
bolig for egen regning, bliver det til helt,
helt andre priser, eller ogsé bliver.de sendt
ind til byen at soge andre arbejdspladser,
og dér far de vel heller ingen bolig til den
pris, som vi med vore @ndringsforslag til-
byder landarbejderne.

Jeg forstar ikke, at regeringen og dens
partier ikke vil medvirke til gennemforelsen
af disse sendringsforslag, der vil skaffe bety-
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delig flere boliger for de samme penge.
Jeg tror jeg kender den hgjteerede land-
brugsminister si godt, at jeg kan sige, at’
det er med bedrgvelse, ministeren giver af-
slag p4 disse over 200 ansggninger om egen
bolig. Vi viser med vore @ndringsforslag vej
frem til betydeligt flere boliger for de samme
penge og en ringe merudgift for lansegeren. .
Jeg vil gerne tilfoje, at den af os foresldede
ordning med kreditforeningslan i forste-
prioritet selviglgelig ogsd skal gwmlde den
gruppe, der bygger efter kap. VL.

Jeg anbefaler @ndringsforslagene til ved-
tagelse.

Axel Serensen: Jeg skal gore nogle be-
meerkninger om de @ndringsforslag, som er
stillet af partierne venstre og de konserva-
tive. Disse @ndringsforslag gar bl. a. ud pa
at sendre prioriteringen af nyopferte land-
arbejderboliger. For var det staten alene,
der var prioritetshaver; fremtidig foreslar
man at indskyde et kreditforeningslan med
palydende 10.000 kr. til 4%4 pct. mellem
jordrenten og det byggeldn, som staten yder.
Da optagelsen af et sddant kreditforenings-
lan til 414 pet. vil give et kurstab, betyder
det en fordyrelse vel pd mellem 2.000 og
3.000 kr., hvilket beloh man ma forhgje
kreditforeningslanet med, ellers vil bygher-
ren, arbejderen, jo mangle det belob til at
betale sine handverkerudgifter med. Det
vil altsd betyde en gget skonomisk byrde
for sidanne indehavere af arbejderboliger,
og det kan vere tyngende for dem, der skal
bygge i 1964, pludselig at skulle stilles over
for en siddan forhejelse af lanene. Det
vil samtidig medfere sget besveer ved ejer-
skifte, idet der nu bliver en panthaver mere,
der skal hores, for at man kan f3 tilladelse

- til overdragelse af en arbejderbolig.

Venstre og de konservative har sd tit her
i tinget fremsat krav om en forenkling og de-
centralisering af mange opgaver. For mig
at se er disse eendringsforslag udtryk for
det modsatte. Tiden er ogsi fremskreden,
og mange, der skal opfere en arbejderbolig
i 1964, venter pa udlénslovens vedtagelse,
for at de kan disponere vedrgrende det fore-
stiende byggeri. Dette geelder ikke mindst
med hensyn #il at afslutte kontrakt med
héndveerkerne. :

Vi mé imidlertid erkende, at de arbejder-
boliger, der nu opferes ud over landet, er
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[Azel Serensen.]
smukke, men ogsa forholdsvis billige, og det
kan neeppe undgsd at preege priserne for det
ovrige boligbyggeri i nedadgéende retning.
Pa baggrund af det, jeg har anfert, kan
vi fra det radikale venstre ikke stemme for
eendringsforslagene, men vil stemme imod.

Storgaard: P4 socialistisk folkepartis veg-
ne vil jeg gerne takke den hejterede land-
brugsminister for forslaget til lov om udlan
til arbejderboliger pa landet. Vi vil gerne
medvirke til, at dette loviorslag bliver ved-
taget. Vi ma stemme imod venstres og de
konservatives sendringsforslag.

Ma jeg tillade mig at fremkomme med et
par bemeerkninger angdende eendringsfor-
slagene. Forst i dag fik jeg i nogen grad en
fornuftig forklaring pa, hvorfor de konser-
vative hvert ar stiller sendringsforslag om,
at landarbejdere, der bygger egen bolig,
skal tvinges til at tage et forsteprioritetslan
i kreditforeningen. Vi ved, som det er op-
lyst af den hejteerede minister, at optagelsen
af et sddant 414 pet.s kreditforeningslén vil
medfere et tab pa 23 pct., og de konserva-
tive ved, hvad den hojteerede minister ogsi
har oplyst, at kurstab og omkostninger bli-
ver 2.9756 kr. Man kan vel ikke fortenke
landarbejderne i, at de vil gere forseg pd at
14 disse merudgifter, de séledes ville blive be-
byrdet med, betalt gennem hajere lon hos den
bondemand, som de arbejder for. Det kan
vel ikke veere de konservatives mening, at
det ikke skulle veere rimeligt, at de i s& til-
feelde forsegte at f4 deres udgifter godtgjort
gennem hgjere lon. Det vil jeg da habe de
konservative mé forsta

Selvfolgelig ved vi alle, hvem der politisk
set er repreesentanter for monopolkapita-
lismen, men at venstre kan gi med i den
konservative karrusel er mig ufatbteligh, for
jeg tvivler i hgj grad pé, at venstre i den
kommende valgkamp tor give udtryk for
over for Danmarks bender, at man ensker,
at de skal betale s hej en rente som muligt
og have s darlige lan som muligt. Jeg ma
desveerre forsikre det hgje ting om, at nar
man taler med nybegyndere, der har kebt
ejendom, far man at vide, at de, nér de har
faet lan i kreditforeningen, bagefter m4 i
banken og lane penge til dekning af det
kurstab, de har haft, fordi de skal bruge
hele summen. Men jeg er tilbgjelig til at tro,
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at det drejer sig om venstres modstand mod
arbejderne som helhed, og derfor vil jeg
slutte med endnu en gang at sige, at vi er
ngdsaget til at stemme imod de @ndrings-
forslag, der er stillet af venstre og de kon-
servative.

Grendahl: De sendringsforslag, der er stil-
let af de konservative og venstre, kan vi
tiltreede.

Landbrugsministeren (Skyite): Jeg takker
udvalget for dets arbejde, og jeg vil gerne
takke de partier, der har givet tilslutning
til lovforslaget i den form, hvori det er
fremsat. Jeg beklager, at der ikke er opniet
enighed om at gennemfore lovforslaget séle-
des, og jeg beklager for si vidt ogsd, at jeg
ikke kan tiltreede de @ndringsforslag, der
er stillet. Min begrundelse er den, at for det
forste vil de foresliede sendringer forhgje
boligudgiften for dem, der skal bo i arbejder-
boligerne, og for det andet vil ordningen give
lidt gget administration, og det er speorgs-
mélet, om man skal stable den pa benene
og fremkalde de virkninger for en si for-
holdsvis beskeden privat finansiering gen-
nem pengeinstitutterne.

M4 jeg i evrigt over for de bemarkninger,
der er fremfort af de ®mrede medlemmer hr.
Niels Eriksen og hr. Peder Jakobsen, sige,
at for mig led de ikke helt overbevisende.
Det var, ligesom det 14 i tonefaldet, at nu
var det dem, der varetog denne kategoris
interesser, og at det var meerkeligt, at rege-
ringen ikke ville veere med til det. M4 jeg
sige, at de 500, som efter loviorslaget kan
fa lan pd de betingelser, der er indeholdt
i lovforslaget, vil vistnok f& vanskeligt ved
at erkende, at det er i deres interesse med
fordyrede lan og lidt mere besverlige 13n.
Det sidste er ikke det afgerende, men det
er det forste.

Til det serede medlem hr. Peder Jakobsen,
der sagde, at han kendte mig s3 godt, at
han vidste, det var med bedrevelse, jeg
ville afsld de ansegninger, der ikke kunne
komme i betragtning, vil jeg gerne sige, at
hans kendskab til mig er rigtigt; det er ogsd
mangearigt. Men jeg vil dog sige, at det
erede medlem halverer jo kun bedrgvelsen;
tilbage bliver stadig en del ansegere, der
ikke af indevwmrende ars bevilling kan f3
bevilget lén til nye boliger, og som er hen-
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[Landbrugsministeren.]
vist til at vente. Det er jo det, der sker; det
er snarere en udsettelse end et afslag. De
mi s8 komme i betragtning til neeste ar.
Jeg kan ikke anbefale tinget at stemme for
de sendringsforslag, der er stillet.

Bladt: Det w®rede medlem hr. Peder
Jakobsen stillede et spergsmal, som jeg
gerne vil svare pd. Jeg er naturligvis inter-
esseret i, at der bygges s& mange arbejder-
boliger som muligh, men efterhdnden som
I18nene stiger hvert ar, stiger udgifterne auto-
matisk - ogsd hvert &r. Nar der sd skulle
gennemfores en yderligere stigning i udgif-
terne, som tilfeldet ville vare efter de
foreliggende eendringsforslag, er det min op-
fattelse, at nogén ville blive udskudt, nem-
lig dem, der er allerdaxligst stillet, familierne
med mange bern, og det kan i hvert fald ikke
veere hensigten med denne lovgivning.

Niels Eriksen: Jeg synes, den hgjterede
-landbrugsminister skulle have sparet sig

sine bemerkninger om vort tonefald. Vi
har stemt for denne lov og har medvirket
til at f4 denne lovgivning fremmet i sin
tid, men det er vor opgave og vor pligh
at prove at forbedre loven, og det er det,
vi har forsegt at gere ved disse sendrings-
forslag. At den hojtwrede landbrugsminister
fremseetter sine lovforslag s& sent, at der
ikke bliver tid til en ordentlig udvalgsbe-
handling, kan da ikke veere vor skyld.

Jeg vil gerne have bekreeftet endnu en
gang af den hgjteerede landbrugsminister,
om de 25 kr. pr. maned, som efter vore
wendringsforslag bliver merudgiften i forhold
til landbrugsministerens forslag, er noget,
som er absolut afgerende. '

84 sagde ministeren, at det ville veere af-
gorende eller meget betydningsfuldt for de
500 ansegere, som fik en bolig; men hvad
med de 200, som ikke far nogen? Hvordan
vil den hgjterede landbrugsminister drage
det skel, nar der bliver fmrre og fwmrre, der
far mulighed for at fa lan?

Nej, jeg tror nok, det er os, der i denne
forbindelse nanset tonefald varetager denne
befolkningsgruppes interesser bedst, i hvert
fald hvad angdr dette lovforslag.

Peder Jakobsen: Néir man bebrejder
venstre og de konservative, at vore @n-
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dringsforslag giver en hgjere boligudgift
for den arbejder, der far bygget, si vil
jeg gerne sige til det serede medlem hr.
Bladt: det star jo i den hoje regerings magh
at fore en samlet gkonomisk politik, s&
kurstabet ikke bliver s& grelt, som det er
i dag.

Landbrugsministeren (Skytte): Min be-
klagelse over tonen gik udelukkende pd,
at de to ordfsrere for venstre og de kon-
servative ligesom tog en slags patent pi at
vere de bedste beskyttere, hvad denne
lovgivning angdr. Arlig talt, jeg har ikke
pd noget tidspunkt kunnet anerkende, at
dette er rigtigt, og det kan jeg stadig ikke.

Hermed sluttede forhandlingen.

/Endringsforslag nr. 1
forkastedes med 90 stemmer mod 5.
Andringsforslag nr. 2 betragtedes som

bortfaldet efter forkastelsen af sendringsfor-
slag nr. 1. ’

§§ 1 og 2
vedtoges uden afstemning.

Endringsfofslag nr. 3
forkastedes med 90 stemmer mod 55.

Aindringsforslag nr. 4 betragtedes som

bortfaldet efter forkastelsen af sendringsfor-
slag nr. 3.

§§ 3-6

vedioges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Formanden: Lovforslaget gr nu til for-
nyet behandling i udvalget.

Den nwmste sag pé dagsordenen var:

Forste behandling aof forslag il lov om
andring af lov om et finansieringsinstitut fo
landbrug m. v. «

(Lovforslaget (nr. 83) findes i tilleg A.
sp. 937, fremseettelsen i tidenden sp. 2461).

Lovforslaget sattes til forhandling.



