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Der var stillet 2 aendrmgsforslag i betenk-
ningen.

Uden for betznkningen var der ikke stillet
endringsforslag.

Lovforslagets paragraffer, @ndringsforsla-
gene og spergsméilet om lovforslagets over-
gang til tredje behandling sattes til forhand-
ling under ét.

Forhandling

J. K. Hansen (S):

I Socialdemokratiet er vi tilfredse med, at
undervisningsministeren pa vor foranledning
har erkleret, at serreglen om pensionisthaj-
skolerne i forslagets § 3 udgdr. Vi er ogsd
tilfredse med, at undervisningsministeren har

erklaeret, at han er indstillet pad at ndre be-

fordringsordningen séledes, at den overgér
-fra kommunerne til staten. Vi kan sdledes
stemme for de af undervisningsministeren
stillede @ndringsforslag, men jeg skal gore
opmerksom p4, at vi ikke er enige i ministe-
rens bemarkninger til lovforslaget — specielt
bem®rkningerne om, at ministeren har til
hensigt at sege tilvejebragt hjemmel til at
godkende oprettelse af det, der hedder priva-
te specialskoler — og derfor kan vi ikke stotte
disse bemearkninger.

Hermed sluttede. forhandlingen.

Afstemning

Andringsforslag nr. 1 og 2, § 1, sledes
@ndret, og § 2
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behand- -

ling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg forsldr, at lovforslaget gér direkte til
_tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen gor indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pd dagsordenen var:

14) Anden behandling af lovforslag nr. L 24:

7/4 87: 2. beh. af f. t. 1. vedr. statsstotte til visse private skoler

Forslag til lov om cendring af forskellige
miljo- og planlegningslove. (Region- og sek-
torplanleegning).

Af miljgministeren (Chr. Chrlstensen)

(Fremsat 8/10 86. Forste behandling 30/ 10

. 86. Bet&nknmg 1/4 87).

Der var stillet 33 asndrmgsforslag i be-
teenkningen.

Uden for beteenkningen var der ikke stlllet
@ndringsforslag.

Lovforslagets paragraffer, andringsforsia-
gene og spergsmilet om lovforslagets over-
gang til tredje behandling sattes til forhand-
ling under ét. :

Forhandling

Leif Hermann (SF):

Jeg skal redegere for de aendrmgsforslag,
vi har stillet til lovforslaget, men vil forst
generelt sige, at disse endringsforslag er ud-
tryk for et kompromis i forhold til den gel-
dende tilstand, hvor sektorplanerne skal god-
kendes, hvor de har bindende virkning, osv.
Det er altsd et forseg pd, sidan som an-
dringsforslagene er opstillet, at imedekomme
noget af den kritik, der har vaeret fra kom-
muners og amtskommuners side over for den
procedure, som sektorplanlaegmngen har -
skullet igennem.

Vi kan tiltreede det synspunkt, at sektor-
planerne ikke skal godkendes af statslige
myndigheder,. sdledes at de statslige myndig-

heder m& kommunikere med kommuner og

amtskommuner pa anden vis.

Men det er for sd vidt ogsd det eneste ele-
ment i miljeministerens lovforslag, som vi -
har kunnet tiltrede. De aendringsforslag, vi .
har opstillet, inddeler sig sdledes, at vi en-
sker, at sektorplanlaegmngen skal have bin-
dende virkning. Skent vi har haft mere end
et ar til udvalgsarbejdet med dette lovforslag,
er det ikke lykkedes under udvalgsarbejdet at
overbevise i hvert fald mig om, hvorfor man

‘netop ikke skal have den bindende virkning

pa sektorplanomrédet.

Ganske vist har miljeministeren for s vidt
angéar recipientkvalitetsplanlaegningen trukket
lidt i land, men han har under ingen om--
steendlgheder brudt med det grundlaeggende .
princip, at denne planlegning ikke skal vare
bindende.
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[Leif Hermann]

Det er for at sige det meget pznt overor-
dentlig uheldigt, nar det drejer sig om recipi-
entkvalitetsplanlegningen. Som ministeren
ved, behandler vi i gjeblikket i miljoudvalget
den sédkaldte havhandlingsplan. Et sikker-
hedsnet under de vandleb, hvor der er spil-
devandsudledning fra rensningsanleg med
under 5.000 personzkvivalenter, skal netop
veere recipientkvalitetsplanleegning. I det wje-
blik denne ikke er bindende, har vi ikke styr
pad noget som helst med de spildevandsan-
leeg, der undtages fra de faste udlednings-
grensevardier.

Jo, vil svaret si veere, det har man allige-
vel, for det skal indarbejdes i regionplanlaeg-
ningen. Det er ganske rigtigt, men der er
utallige sma vandleb, som det ikke er muligt
s& detaljeret at indarbejde recipientkvalitets-
mdlsetninger for i regionplanlegningen, at
retningslinjerne kan danne et fornuftigt ad-
ministrationsgrundlag.

Vi har derfor onsket at opretholde recipi-
entkvalitetsplanleegningens bindende  virk-
ning ved en serlig bestemmelse i loven.

For sd vidt angar fredningsplanlegningen
og rastofplanlaegningen har vi foresldet, at
denne planleegning skal vere bindende, men
at ministeren fastsatter reglerne herfor.
Navnlig for naturfredningsomradet forekom-
mer dette jo oplagt vigtigt netop nu, hvor vi

her om kort tid skal til at diskutere ministe--

rens eget oplag til en strategi for de margi-
nale jorder. Hvorfor man si, lige umiddel-
bart for denne strategi skal smttes i verk —
en langsigtet proces, der kraver vesentlige
beskyttelsesforanstaltninger, hvis den skal
have nogen mening - vil ophave den bin-
dende virkning af fredningsplanlegningen,
forekommer ganske ubegribeligt.

Det andet element i endringsforslagene er
taget fra det negleord, der hedder politise-
ring. Man har med sektorplanlagningen on-
sket, at der i hajere grad skulle vere tale om
en debatskabende planlegning, en politise-
ring. Det har vi taget alvorligt. Vi har sagt, at
vi sd gerne vil have, at man i forbindelse
med udarbejdelsen af denne planlegning
preciserer forudsatningerne for planlegnin-
gen, nir disse forudsatninger bl.a. har milje-
meassig relevans. Det er der heller ikke nogen
der har kunnet tiltrede, hvilket unegtelig
tyder pa, at der er nogle, der ikke rigtig in-
teresserer sig for, at miljepolitik ogsi kan
gennemfores via planlegning.

Samtidig har vi ensket at precisere krave-
ne til den offentlighedsfase, som der ogsa er
lagt veegt pa i ministerens forslag, sidan at
den diskussion, som borgerne skal indgi i
med de planleggende myndigheder, bliver s

‘demokratisk og fornuftig som overhovedet

muligt. Heller ikke dette spergsmal har noget
flertal ensket at tilslutte sig.

For sd vidt angar regionplanlagningen har
vi ensket at opretholde den geldende adgang
til at udarbejde alternative planer. Der er
heller ikke under udvalgsarbejdet fremkom-
met noget, der bare minder om en fornuftig
begrundelse for at opheve pligten til alterna-
tiv planlegning. Den begrundelse, der stod i
lovforslagets bemearkninger, at man faktisk
ikke lavede alternative planer, har vi allerede
tidligere karakteriseret som ubrugelig.

Hvad angar lavprisvarehuse, supermarke-
der og lignende, er der i lobet af udvalgsar-
bejdet foretaget nogle stramninger. Miljomi-
nisteren har fremsat et forslag om, at sidan-
ne anleeg nu mere praecist, kan man vist godt
sige, skal fremga af regionplanlegningen.

Men hvad skal der s& ske indtil det tids-
punkt, hvor disse regler om butiksoplande er
indarbejdet i regionplanlaegningen, en perio-
de pa op til flere ar? Ja, ministeren har ud-
sendt en pressemeddeleise og en skrivelse til
amter og kommuner om, at man gerne vil
have at vide, hvad der, om jeg si ma sige, er
pd bedding med hensyn til lavprisvarehuse
og supermarkeder og lignende, for at overve-
je brugen af ministerens call in-befgjelse. Det
finder vi bestemt ikke er nogen tilstraekkelig
beskyttelse, og derfor har vi foreslaet indsat
en midlertidig regel, som i evrigt svarer til
det, Butikhandelens Fwzllesraad har bedt os
om..

Landsbyorganisationerne, som. ministeren
jo er meget optaget af at vare bybud for i
andre sammenhange, har klart papeget, at
ikke engang en 3.000 mZregel ville vare til-
strekkelig som varn for de mindre butikker
i landsbysamfundet. Her har vi altsa foresla-
et noget, der er administrerbart. Vi far skabt
en sikkerhed, et vern, indtil planlegnings-
grundlaget for at styre udviklingen i de store
detailhandelsenheder er i orden; ikke engang
det veern enskede man.

Men for sa vidt vores eget &ndringsforslag
stemmes ned — og det sker jo nok med den
tilslutning, der har veeret til det i udvalget —
vil vi stemme for miljoministerens forslag,
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[Leif Hermann]

fordi det dog er bedre end den herskende
retstilstand pd omréadet.

For s& vidt angir miljeministerens forslag
vedrerende recipientkvalitetsplanlaegningen
og de konsekvensandringer, der er forbundet
med det forslag, vil vi undlade at stemme.

Endelig skal jeg sige folgende: da der her
er tale om et lovforslag, som efter vores op-
fattelse
mere, end det gavner, og da det er uden
egentlig grundleggende  analyse, fordi
forstegangsplanlegningen langtfra er ferdig
og ikke er godkendt endnu, vil vi ved forsla-
gets tredje behandling stemme imod.

Miljeministeren (Chr. Christensen):

Jeg vil gerne takke for den grundige og
overvejende positive behandling, dette lov-
forslag har faet i milje- og planlegningsud-
valget. Som jeg nzvnte under feorstebehand-
lingen af lovforslaget, er det min overbevis-
ning, at det indeberer en forenkling af det
nuverende plansystem, men samtidig ogsé
en styrkelse af milje- og fredningshensynene,
fordi det giver muhghed for, at krafterne
kan sattes ind pa en tvaergiende planlaeg-
ning og péd at vurdere, hvad der kan gores
for at fremme disse hensyn.

Politikere og befolkmng vil ogsé i hojere
grad blive inddraget i en dialog om mélene
for planlegningen.

Under indtryk af den forstdelige bekym-
ring for forureningen af vore vande i forbin-
delse med en oph@velse af den bindende
virkning af recipientkvalitetsplanlaegningen
har jeg som en sikkerhedsventil stillet et &n-
dringsforslag, som giver mulighed for om
nodvendigt at gore den amtskommunale reci-
pientkvalitetsplanlegning bindende for ad-
ministrationen af loven. Jeg har ogsa stillet et
forslag til endring af regionplanlovene, som
vil give regionplanmyndigheden en udvidet
adgang til eller mulighed for at fastsztte ret-
ningslinjer for den del af den regionale cen-
terstruktur, der angar detailhandelen.

Amtsradene fir ud fra planlaegningsmaessi-
ge hensyn mulighed for at modvirke en cen-
tralisering af detailhandelen i store butiksen-
heder, nar dette strider mod strukturen i regi-
onen, og hvis det kan.begrundes i den til-
strebte detailhandelsstruktur, kan der fast-
settes retningslinjer for den maksimale stor-
relse af de enkelte butikker. Dette @ndrings-

sammenfattende odelegger meget.

forslag er stillet efter henvendelse fra Amts-
rddsforeningen og Butikhandelens Felles-
raad og efter dreftelse med industriministe-
ren.

Jeg har med glede konstateret, at det ser

~ud til, at lovforslaget med de af mig foreslae-

de @ndringer vil kunne opné tllslutmng fra
nzesten alle partier.

Hermed sluttede forhandlingeh.

Afstemning

ZAndringsforslag nr. 5.
forkastédes, idet 17 stemte for 101 1mod

Andringsforslag nr. 1-3 betragtedes som

bortfaldet efter forkastelsen af sendringsfor-
slag nr. 1.

fEndnngsforslag nr. 4
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 6 ,
forkastedes, idet 17 stemte for, 103 imod.

Andringsforslag nr. 7
forkastedes, idet 17 stemte for, 103 imod.

Andringsforslag nr. 8 betrégtedés som

bortfaldet efter forkastelsen af aendrmgsfor-
slag nr. 6. .

AEndringsforslag nr. 9, § 1 med de foretag-
ne @ndringer og § 2

vedtoges uden afstemning,.

Andringsforslag nr. 10
forkastedes, idet 17 stemte for, 103 imod.

Andringsforslag nr. 11 og 12
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 13 betragtedes som

bortfaldet efter forkastelsen af eendringsfor-
slag nr. 10.

§3

vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 14-16
forkastedes uden afstemning.
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ZAndringsforslag nr. 17 betragtedes som

bortfaldet efter forkastelsen af endringsfor-
slag nr. 14.

§ 4 og ®ndringsforslag nr. 18 og 19
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 20
forkastedes, idet 17 stemte for, 100 imod.

Andringsforslag nr. 21
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 22
forkastedes, idet 17 stemte for, 102 imod.

Zndringsforslag nr. 23 og 24 betragtedes
som

bortfaldet efter forkastelsen af endringsfor-
slag nr. 22.

Zndringsforslag nr. 25
forkastedes, idet 17 stemte for, 104 imod.

§ 5 med de foretagne andringer og &n-
dringsforslag nr. 26-28

‘vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 29
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 30 og 31 betragtedes
som

bortfaldet efter forkastelsen af endringsfor-
slag nr. 22.

Andringsforslag nr. 32
forkastedes uden afstemning.

§ 6 med de foretagne endringer
vedtoges uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 33 betrégtedes som

bortfaldet efter forkastelsen af endringsfor-
slag nr. 25 og 32.

§§ 7 0g 8
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling

vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen ger indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pd dagsordenen var:

15) Forhandling om redegorelse nr. R 20:

Miljoministerens redegorelse af 3. marts
1987 om en samlet strategi pd marginaljords-
omrddet.

(Redegorelsen anmeldt 3/3 87. Redegorel-
sen givet 3/3 87. Beslutning om forhandling
3/3 87).

Forhandling
Dorte Bennedsen (S):

Som udgangspunkt for en debat om mar-
ginaljorder er det vigtigt at gere sig klart, at
marginaljordsproblemet ikke er noget, som
politikere eller andre nu trekker ned over
hovedet pa landbruget, men en udvikling,
som kommer uafvendeligt til os, ikke mindst
pé grund af den udefra kommende prispoli-
tik.

En generations intensive landbrugsdrift og
en drrekke med ekonomisk gunstige vilkar
for landbruget forte til, at arealer, der for 14
hen i ekstensiv drift eller var ude af drift,
blev opdyrket. Men nu er billedet vendt. En
stigende landbrugsproduktion og en stagne-
rende efterspergsel efter landbrugsprodukter
har skabt s store budgetmassige problemer
for EF, at man har veret nedt til at lave en
reekke foranstaltninger i form af produkti-
onsnedszttelser, restriktiv prispolitik, med-
ansvarsafgifter osv.

Det er hele denne udvikling, som bevirker,
at vi i de kommende ar vil opleve, at arealer,
som i dag dyrkes, vil udgd af den intensive
produktion. Hvor hurtigt udviklingen vil fo-
regd, er afhaengig af mange faktorer, men det
er nok et rimeligt sken, at omkring ar 2000
vil 400.000-500.000 ha vere udgiet, heri
medregnet de arealer, som allerede i dag ikke
dyrkes.



