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For det andet, og det er ogsa en bemarkning
til fru Inger Stilling Pedersen, er kravet om mi-
liteer veernepligtstjeneste ikke i Danmark som
nogle andre steder ubetinget, forstdet pa den
méade, at hvis man ikke vil veere soldat, er der
ikke andet alternativ end at afsone. Vi har net-
op ordningen med civilt arbejde. Man ma dog
stille sig selv spergsmalet: Hvilke vasentlige
religiose og holdningsmessige forskelle kan
der veere pa indholdet af selve tjenesten? Vi
har netop den ordning for at tilgodese en rek-
ke af de holdningsmessige, principielle syns-
punkter, som fru Inger Stilling Pedersen gjor-
de geeldende, og derfor mener jeg ogsé, det ma
veere rigtigt, at vi fastholder ordningen, som
den er."

Fru Dorte Bennedsen stillede sporgsmaélet
om samtykke, og det tror jeg decideret egner
sig til en grundig dreftelse i udvalget. Som jeg
var inde pa for, tror jeg i virkeligheden ikke, vi
er voldsomt uenige, men det vil jeg godt vende
tilbage til. Fru Dorte Bennedsen bad mig ogsé
bekraefte, at Direktoratet for Kriminalforsor-
gen er omhyggeligt, nar det sikrer sig overhol-
delse af vilkar, og det kan jeg fuldt ud bekraef-
te. Mit svar drejede sig mere om, hvad der ville
ske, hvis der alligevel skete en vilkarsovertra-
delse. Hertil ma man sige, som det ogsa frem-
gar af forslaget, at der s er tale om en skar-
pende omstendighed.

Hermed sluttede forhandlingen.
Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Forste nestformand (Henning Rasmussen):

Jeg foresldar, at lovforslaget henvises til Rets-
udvalget. Hvis ingen gor indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget.

Den neaste sag pd dagsordenen var:

4) Forste behandling af lovforslag nr. L 50:

Forslag til lov om cendring af lov om svanger-
skabsafbrydelse.
Af Kofod-Svendsen (KRF) m.fl.

(Fremsat 10/10 91).
Lovforslaget sattes til forhandling.
Forhandling:

Justitsministeren (Engell):

Forslaget gir ud pé, at loven om svanger-
skabsafbrydelse @ndres pé tre punkter.

For det forste skal adgangen til at foretage
abort af leegelige grunde efter den 12. svanger-
skabsuge og uden samrédstilladelse begren-
ses, for det andet foreslar man, at sammensat-
ningen af samrddene og ankenavnet @ndres,
sddan at disse organer udvides med yderligere
to medlemmer, og for det tredje foreslar Kri-
steligt Folkeparti en udvidelse af den obligato-
riske vejledning for de abortsegende kvinder.

Jeg vil godt som indledning sla fast, at der
efter min opfattelse ikke er behov for at &ndre
den gaeldende lov om svangerskabsafbrydelse

For jeg kommenterer de enkelte punkter i
forslaget, tror jeg, at det vil vaere gavnligt at
gore rede for nogle faktiske forhold, som jeg
mener at vi skal vere opmarksom pé nar vi
diskuterer disse ting.

I 1990 blev der foretaget 20.500 provokerede
aborter. Af disse blev ca. 20.000 foretaget in-
den udlebet af den 12. svangerskabsuge, og det
vil sige inden for det tidsrum, hvor kvinderne
har ret til at fa foretaget abort. Knap 500 af de
provokerede aborter blev efter samradstil-
ladelse foretaget efter den 12. svangerskabs-
uge. Samradet kan f.eks. give tilladelse, sé-
fremt der er fare for, at barnet vil fa en alvorlig
legemlig eller sjelelig lidelse.

Endelig blev der i 1990 uden samradstil-
ladelse foretaget 15 abortindgreb efter 12.
svangerskabsuge.

Med hensyn til det forste punkt i forslaget
om begrensning i adgangen til at foretage en
abort af legelige grunde efter den 12. svanger-
skabsuge er det sledes, at legerne i dag uden
samrédstilladelse kan tillade abort, hvis ind-
grebet er ngdvendigt for at afveaerge fare for
kvindens liv eller for en alvorlig forringelse af
hendes legemlige eller sjelelige helbred og
denne fare udelukkende og ganske overvejen-
de er legeligt begrundet. Kristeligt Folkeparti
vil begrense denne ret, siledes at leegerne kun
kan imedekomme en kvindes enske om abort
efter 12. svangerskabsuge i det tilfelde, hvor
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indgrebet er nedvendigt for at redde kvindens
liv.

Efter min opfattelse er der ikke godtgjort
noget behov for en sddan begrensning af lz-
gernes kompetence. Der er pd arsplan meget 3
aborter, der foretages under henvisning til det-
te medicinske kriterium. Som jeg allerede har
redegjort for, var tallet altsd 15 i 1990. I nogle
af disse 15 tilfeelde foretoges indgrebet for at
afvaerge fare for kvindens liv, altsa tilfaelde,
hvor der maske ogsa efter de kriterier, som
Kristeligt Folkeparti foreslar, ville kunne fore-
tages abort uden samradstilladelse. Vi taler alt-
s& om mindre end 15 tilfeelde om 4ret, hvor la-
gerne i dag tillader abort pd grund af kvindens
dérlige helbredstilstand, og hvor forslagsstil-
lerne ensker kompetencen overfort til samrad.

Sundhedsministeriet har oplyst, at de abor-
ter, der foretoges uden samradstilladelse i 1990
pa grund af kvindens dérlige helbredstilstand,
bl.a. drejede sig om tilfeelde af ondartede
kreeftlidelser, hjertesygdomme, alvorlige kom-
plikationer i selve svangerskabet og tilfzlde,
hvor kvinden var psykotisk.

Jeg vil godt gentage, at forslagsstillerne efter
min opfattelse ikke har godtgjort noget behov
for den @ndring, de foreslir. De oplysninger,
som jeg er fremkommet med henholdsvis om
antallet af aborter efter det medicinske krite-
rium og om de sygdomstilfzlde, hvor aborttil-
ladelse er givet, kan heller ikke begrunde den
&ndring, der foreslas.

Kristeligt Folkeparti synes efter bemeerknin-
gerne til forslaget at mene, at en leege alene pa
baggrund af en mistanke om misdannelser hos
barnet kan foretage en abort efter 12. svanger-
skabsuge uden samrédstilladelse, men det er
ikke rigtigt. Den legelige indikation efter § 2
vedrorer alene hensynet til kvinden. Onskes
der en abort under henvisning til, at der er fare
for, at barnet vil fi en alvorlig legemlig eller
sjelelig lidelse, er det et spargsmél, der afgores
af samradet. I 1990 blev der efter samradstil-
ladelse foretaget ca. 80 indgreb med denne be-
grundelse. :

Lad mig til sidst vedrerende dette punkt op-
lyse, at jeg har indhentet en udtalelse fra Anke-
nevnet vedrerende Svangerskabsafbrydelse,
der heller ikke mener, at der er behov for en
@ndring, som det foreslas.

Med hensyn til det andet punkt i forslaget,
vedrerende udvidelsen af antallet af medlem-

mer i samrddene, er det sddan, at disse i oje-
blikket bestar af tre medlemmer, hvoraf den
ene har en juridisk eller social uddannelse og
de to evrige er specialleeger. Ogsa ved anke-
nevnets behandling af sagerne deltager tre
medlemmer, og her er der krav om, at det ikke-
legelige medlem skal veere jurist.

Efter forslaget skal antallet af medlemmer i
samrad og ankenzvn udvides til fem. Det fore-
slir Kristeligt Folkeparti, og"man siger, at de
to nye medlemmer skal udpeges af amtsradet
og skal have dokumenteret en serlig indsigt i
de etiske og menneskelige spergsmail, foreta-
gelse af en abort rejser. Jeg mener ikke, at der
er behov for en sddan udvidelse. Nar samrade-
ne treffer deres afgerelser, sker det efter lo-
vens § 3, der opregner nogle nermere angivne
betingelser for, at abort tillades, og disse betin-
gelser er helt overvejende af medicinsk, juri-
disk og social karakter, og derfor er der ikke
behov for at udvide disse organer med den fo-
resldede sagkundskab.

Man skal ogsa i den forbindelse vere op-
maerksom pd, at medlemmerne i bide samra-
det og ankenvnet har en vetoret, idet tilladel-
se til abort kraver enstemmighed, og det ma
nedvendigvis ses i sammenhaeng med det vage
og lese kriterium, hvor man siger: ». .. doku-
menterer en sarlig indsigt i etiske og menne-
skelige sporgsmél«. Det er altsa efter forslaget
det kriterium, som disse ekstra medlemmer
skal udpeges efter.

Jeg mener, det vil skabe usikkerhed, nar vi
ikke rigtig ved, hvad det er for mennesker, vi
udstyrer med vetoret, og ankenzvnet mener
heller ikke, at der er dokumenteret noget be-
hov for en sddan udvidelse.

Med hensyn til det sidste punkt i forslaget,
om en udvidelse af den obligatoriske vejled-
ning, folger det af de galdende regler, at kvin-
den, forinden aborten foretages, skal gares op-
marksom pd, at hun hos amtskommunen kan
fa vejledning om de muligheder, der foreligger
for statte til gennemferelsen af svangerskabet
og for stette efter barnets fodsel.

Forslaget fra Kristeligt Folkeparti vil medfo-
re en obligatorisk vejledning, og det vil siledes
for kvinderne vere en betingelse for at kunne
fa foretaget en abort, at de har deltaget i en
vejledning p4 kommunen.

Jeg mener ikke, at der er behov for, at en
abortsegende kvinde skal tvinges til at gen-
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nemfore et mode med en socialradgiver i kom-
munen. Det vasentlige mé veere, at den lovgiv-
ning, som vi vedtager, sikrer, at kvinderne bli-
ver gjort opmeerksom pd mulighederne for at
fa vejledning. Kvinderne skal kun, sdfremt de
selv onsker det, vejledes om de eksisterende
stottemuligheder.

Jeg mener, at det at gore social vejledmng
obligatorisk forekommer formynderisk, og det
vil ogsd skabe en mengde unedvendige og
unyttige moder i den kommunale socialfor-
valtning, nemlig i de mange tilfelde, hvor
kvinden er fast besluttet pa at fa svangerskabet
afbrudt. Her vil jeg godt gentage, at der er ca.
20.000 aborter om é&ret, og forslaget vil sd med-
fore, at der skal holdes mede med en social-
radgiver i alle 20.000 sager. Hertil kommer, at
vejledningen efter forslaget flyttes fra amts-
kommunerne til kommunerne. Jeg mener, at
en involvering bade af amtskommunerne, som
fortsat skal veere de ansvarlige for samradene,
og kommunerne kan skabe fare for et unedigt
udgiftskraevende bureaukrati.

~ Sammenfattende mi jeg gentage, at regerin-
gen ikke kan stotte det forslag, som Kristeligt
Folkeparti har fremsat.

Lise Hakkerup (S):

‘Da Folketinget i 1973 vedtog loven om fri
abort, som den stort set ser ud i dag, var det
forbundet med et vasentligt fremskridt pa
kvindeomradet. Det blev med den lov kvin-
dens egen afggrelse, om hun ville gennemfore
et svangerskab.

I Socialdemokratiet stemte vi af gode grun-
de for loven, naturligvis ikke kun pa grund af
den sterre kvindefrigorelse, men ogsa af sam-
fundsmeassige, sociale, familiemassige og eti-
ske grunde.

Forslagsstlllerne til det forslag, som behand-
les i dag, Kristeligt Folkeparti, vil uden tvivl
opponere mod min anvendelse af begrebet etik
i denne forbindelse, men i Socialdemokratiet
finder vi det i dag som i 1973 dybt uetisk at
veeret tvunget fodt.

Ifolge Kristeligt Folkeparti er det i dag for
nemt at 3 foretaget en abort efter 12 uger. Lo-
ven, som den ser ud i dag, siger, at ikke alene
skal der vare fare for kvindens liv, men ogsa
en alvorlig forringelse af hendes legemlige el-
ler sjzlelige helbred skal ligge til grund, hvis
leegen skal treffe afgerelse om indgrebet. Vi

mener, at alle lovens indikatorer er vaesentlige,
og kan derfor ikke folge forslagsstillernes pa-
stand om, at loven er for vidtgdende.

I Socialdemokratiet har vi imidlertid s& me-
gen tillid til den danske legestand, at vi feler
os helt trygge ved, at det er den enkelte overle-
ge, der uden om samradet skonner, at sdvel
kvindens fysiske som psykiske helbred er truet,
hvis indgrebet ikke finder sted, og af den arsag
ser vi i dag ikke nogen grund til at foretage
endringer i lovens § 2. :

Med hensyn til de gvrige paragraffer, der
pnskes &ndret, stiller vi os ligeledes afvisende,
idet vi er af den opfattelse, at netop som sam-
raddene er sammensat i dag med en socialradgi-
ver og to leeger, hvoraf den ene er specialist i
gynakologi, den anden i psykiatri, er patien-
ten godt dekket ind. I evrigt er vi ogsa lidt
skeptiske over for, hvordan man kan doku-
mentere den serlige indsigt i menneskelige og
etiske sporgsmaél, som er foreslaet i endringen
til § 4. Hvad er det egentlig for en uddannelse,
som giver en sddan indsigt?

Fremsattes anmodning om svangerskabsaf-
brydelse over for en lege, kan denne jo ogsé
gore kvinden opmerksom pé, at hun kan fa
vejledning om den foreliggende mulighed for
stotte til gennemforelse af svangerskabet. Det
star udtrykkeligt i loven, ligesom det udtrykke-
ligt star i loven, at kvinden af en lzge skal vej-
ledes i indgrebets beskaffenhed og direkte fol-
ger samt oplyses om den risiko, der er forbun-
det med det. Det er altsd ikke samtaler patient
og lege imellem, der mangler i forbindelse
med svangerskabsafbrydelse efter 12. uge, og
mon man ikke ogsd kommer ind pé sporgsma-
let om bortadoption i den forbindelse?

I Socialdemokratiet er vi med andre ord ret
trygge ved loven, som den ser ud i dag, og vi
finder alts ikke nogen umiddelbar grund til at
endre den.

Helge Adam Meller (KF):

Hensigten med Kristeligt Folkepartis lovfor-
slag er at undgé nogle af de mere end 20.000
provokerede aborter, der hvert ar finder sted i
Danmark. Jeg tror, alle her i Folketinget kan
tilslutte sig: den hensigt. :

Jeg vil indledningsvis sige, at vi ikke ﬁnder
nogen af de tre anferte forslag hensigtsmas-
sige eller egnede, og derfor kan vi ikke tilsiutte
os lovforslaget. Vi mener, at den vigtigste og



1473

5/11 91: 1. beh. af f. t. 1. vedr. svangerskabsafbrydelse

1474

[Helge Adam Moiller]

vaesentligste made at reducere antallet.af pro-
vokerede aborter pd er oplysning, oplysning
og atter oplysning.

Lad mig knytte nogle kommentarer til de tre
forslag. Det forste er forslaget om, at leegen ik-
ke skal kunne beslutte, at der skal foretages
abort, ogsd selv om det er efter udlobet af den
tolvte svangerskabsuge, uden at det sker efter
en samradstilladelse. Justitsministeren gjorde
opmearksom pa, at her taler vi om, i hvert fald
sidste ar, 15 tilfelde ud af mere end 20.000. Jeg
mener ikke, at et eneste af disse 15 tilfzelde vil-
le vare blevet &ndret, hvis man havde heort
samradet. Det fremgar klart af geldende lov,
at det er, hvis leegen finder det nadvendigt for
kvindens liv eller helbred. Der ville altsa ikke
vere foretaget en eneste provokeret abort min-
dre, selv om man fulgte forslaget.

Det andet er sammensatningen af samrid
og ankenzvn, som man foreslr udvidet med
to ekstra personer, en slags l&egmend i forhold
til eksperterne. Disse skal udpeges, som den
sidste ordferer ogsd var inde p&, af amtsradene
ud fra, at de skal vere serlig egnede til at vare-
tage etiske og menneskelige spergsmail. Jeg er
ikke i tvivl om, at det er der mange der vil va-
re, men jeg er sterkt betaenkelig ved at skulle
finde ud af, hvem det er, der skal afgore det.

Jeg er ogsd sterkt betenkelig ved, at man
kan forestille sig, at det bliver vidt forskellige
mennesker, som det enkelte amtsrad udpeger.
Derved vil man kunne fa en situation, hvor der
bliver ganske stor forskel pa, hvad den enkelte,
der sidder i et samrad i en kommune i Kaben-
havn, i Sydsjalland eller i Vestjylland, mener
om disse spergsmal, fordi de er udpeget mere
eller mindre tilfeeldigt, ud fra hvad man lagde i
disse ord. Derved ville vi fa en forskellig abort-
praksis, og det er for os helt i strid med &nden i
den galdende lovgivning.

Endelig den tredje og sidste ting med den
obligatoriske oplysning. Dér finder vi, at det er
at ga for langt i formynderskabet. Vi synes, det
er godt, man bliver oplyst om muligheden,
men at tvinge folk, der er helt afklarede, til at
skulle modtage en tvungen oplysning, det fin-
der vi ikke rigtigt og rimeligt.

Birthe Ronn Hornbech (V):

Dette lovforslag er udsprunget af den debat
om fri abort, som vi havde for nogle ar siden,
og som aldrig bliver rigtig afsluttet, idet det af

forslagsstillernes bemerkninger fremgar, - at
man er imod fri abort.

Jeg vil med det samme sige, at vi ogsa er
nogle stykker i Venstre, der er imod fri abort,
men vi har den samme vurdering som forslags-
stillerne, at det nytter nok ikke at fi den dis-
kussion ind i Folketinget igen. Det lgb er vist
kort for mange r frem i tiden. Derfor vil jeg
ligesom ministeren sette sporgsmalstegn ved,
om der er behov for nu at komme med et sé-
dant lovforslag.

Lad mig sige som udgangspunkt, at for Ven-
stre er enhver abort en abort for meget. Og vi
er i hej grad tilhangere af, at der er en sidan
oplysning i samfundet, at man via holdninger
kan nedbringe antallet af provokerede aborter.

Men vi undrer os lidt over, at man sddan op-
giver hele debatten om de 20.000 aborter og sa
blot vil lovgive for et meget lille omrade af de
aborter, der finder sted. Vi synes ikke, der er
dokumenteret et behov for det. At &ndre en
bestemmelse, der kun kommer til at vedrere 15
tilfelde, er méske lidt meget postyr at gere ud
af det.

S& er der reglen om, at man skulle udvide
samridene med, om jeg sd m4 sige, almindeli-
ge mennesker. Det lyder i Venstres grer som en
veeldig god ting, at nu skal det ikke vare eks-
pertstyre. Men hvis man tenker et lag dybere
og ser pd, hvad meningen egentlig er, hvad er
det s4, der er tale om? Ja, man har indfert nog-
le regler, som jeg er imod, men man har indfert
nogle regler om fri abort. Man har opstiliet
nogle medicinske og nogle sociale indikatio-
ner, hvor de sagkyndige m4 tage stilling til, om
de foreligger. Men ansvaret og afgerelsen er
den enkelte kvindes, den enkelte families. Det
er dem, der mé foretage de etiske, religiose og
menneskelige afvejninger. Her vil Kristeligt
Folkeparti have nogle almindelige mennesker
ind til at vurdere, hvad der skal vare etikken
og moralen i det konkrete tilfzlde. Det mener
jeg egentlig meget nermer sig ren moralisme,
og det er vi steerkt imod, og at der skulle lovgi-
ves om det, er vi yderligere imod.

Vi er ogsd betenkelige ved reglen om vejled-
ningspligt. Vi frygter, at det bliver vejlednings-
tvang. I Venstre er vi meget tilhengere af en
folkeoplysning om, hvilke muligheder man har
for at klare sig, hvis man ensker at gennemfore
en graviditet. Men vi kan godt frygte, at denne
form for vejledningspligt netop kan udeve et
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pres, som vi ikke ensker at den enkelte skal
underkastes, s det mé vi ogsé afvise.

Vi synes, det er bedre, som sundhedsmini-
steren ogsa har gjort, at tage forskellige initi-
ativer, som kan inspirere kommunerne til gen-
nem folkeoplysning at fa antallet af provokere-
de aborter reduceret.

Jeg ser, at sundhedsministeren er til stede,
og vil gerne here lidt ne@rmere om de initiati-
ver, sundhedsministeren har taget i den anled-
ning.

Vi md med disse bemearkninger afvise for-
slaget.

Pernille Frahm (SF):

Vi ser dette forslag som en stramning af reg- -

lerne, og det ensker SF ikke; vi onsker ikke de
obligatoriske samrad. Som det er nu, er det et
tilbud, og det er et udmerket tilbud, og netop
det, at det er tilbud, ger, at respekten for sam-
rddene maske bliver, som den ber vare. Hvis
det bliver en tvang, risikerer man, at respekten
for disse samrad fuldsteendig forsvinder. Vi vil
altsa gerne fastholde det som et tilbud.

At udvide samriddene med to personer med
seerlig etisk indsigt i de spergsmaél, aborter be-
rorer, kan vi heller ikke stotte. Det er et oget
bureaukrati med de tvungne samréd, der vil
betyde ca. 20.000 ekstra meder om &ret. En
kvinde, der sager abort, ma selv have lov til at
afgere, om hun har brug for etisk vejledning
eller anden vejledning. Hun skal ikke patvin-
ges etiske samtaler med etiske eksperter, hvad
det s& er for noget.

Hensigten med forslaget, at mlndske antallet
af provokerede aborter, kunne man maske
godt se positivt pd, men vi mener, at man i ste-
det for skulle gare mere ud af at undgé de uen-
skede svangerskaber ved en bedre oplysning
om pravention. Vi burde maske i stedet afsaet-
te flere midler til det.

Tom Behnke (FP):

Under det foregéende punkt pd dagsorde-
nen diskuterede vi, hvorvidt det var rimeligt, at
mennesker med en bestemt trosretning, og her
var der.tale om Jehovas Vidner, skulle tvinges
til at aftjene vernepligt. Kristeligt Folkeparti
var inde p4, at man skulle have frihed til at
have den holdning og den tro, man enskede.
Der er forskellige trosretninger, f.eks den ka-
tolske og den protestantiske. S4 vidt jeg ved, er

det kun i den katolske trosretning, at man di-
rekte er imod aborter. Men det er jo muligt, at
Dronningen en af de nermeste dage modtager
en anmodning om, at Kristeligt Folkeparti &n-
drer navn til Katolsk Folkeparti.

Dette lovforslag er et typisk etisk forslag, og
derfor har Fremskridtspartiet efter neje gen-
nemgang af forslaget besluttet, at vores med-
lemmer stilles frit ved tredjebehandlingen.

Vi er ikke umiddelbart uenige i de ting, der
stdr i lovforslaget. Men nér det sammenholdes
med eksisterende lovgivning, kan man jo tyde-

. ligt se, hvad der er forskellen, og hvad der er

hensigten med forslaget her. I den eksisterende
lovgivning er der langt storre mulighed for at
foretage en individuel vurdering. Med forsla-
get fra Kristeligt Folkeparti bliver det langt
svaerere at fa foretaget en abort, uanset hvad
arsagen er. Efter det foreliggende forslag skal
man vere i en situation, hvor det drejer sig om
at redde menneskeliv, for at fa lov til at f4 en
abort efter 12. svangerskabsuge. :

Fremskridtspartiet gar ind for den sterst mu-
lige personlige frihed, og jeg kan derfor ikke
veere med til en sa kraftig begrensning af den
personlige frihed. Med det fremsatte lovforslag
vil staten f4 en langt sterre indflydelse over det
enkelte menneske, og det kan jeg ikke vere
med til. I dette spergsmal er det den enkelte
kvinde i samrdd med kvalificerede radgivere,
der helt frivilligt skal treffe sin afgerelse, og
den adgang er bedst sikret i den geldende lov-
givning. Jeg kan derfor ikke stotte forslaget fra
Kristeligt Folkeparti, men det er muligt, at en-
kelte medlemmer af Fremskridtspartiet kan.

Til gengaeld havde vi gerne set, at man hav-
de indfert en brugerbetaling pa provokerede
aborter for at undgd, at abort bruges som en
slags prevention. Vi havde gerne set en ord-
ning, hvorefter kun aborter foretaget af hel-
bredsmzssige grunde var betalt af det offentli-
ge; andre former for abort skal efter vores me-
ning betales af den abortsegende selv.

Jeg vil gerne stille et enkelt spergsmal til de
bemarkninger, der er knyttet til lovforslaget. I
bemerkningerne til nr. 2, 3 og 4 stér der i sid-
ste afsnit:

»Da det krever et storre personligt kend-
skab til de enkelte menneskers forstaelse for og
indsigt i de folelsesmassige problemer, der
normalt kan opsta efter en abort, foreslas det,
at amtsradet - udpeger disse medlemmer til
samradet.«
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Hvorfor skulle amtsradet vare bedre til det?

Sonja Albrink (CD):

Lovforslaget fra Kristeligt Folkeparti har til
formal at undga nogle af de mange, ca. 20.000
arligt, provokerede aborter, som foretages i
Danmark.

Vi har loven om fri abort, som CD er meget
tilfreds med. Vi er ogsé tilfredse med de sam-
rdd, som skal hjelpe de mennesker.

Det vigtigste og det vasentlige i denne sag
er, at der oplyses om, hvordan de provokerede
aborter undgas.

CD kan ikke stotte lovforslaget.

Niels Helveg Petersen (RV):

At nedbringe antallet af aborter er et anlig-
gende, der ogsd efter Det Radikale Venstres
opfattelse er vaesentligt. Vi mener, at man skal
forsege gennem oplysning, og det er jeg sikker
pa at ogsd sundhedsministeren og regeringen
vil vere optaget af.

De midler, Kristeligt Folkeparti anviser til at
nedbringe antallet af aborter, ma jeg afvise
som helt uantagelige.

Jeg mener, det er en meget darlig idé af de
grunde, som ministeren neevnte, at indsnavre
det legelige sken i de tilfelde, hvor en overle-
ge pa baggrund af mistanke om misdannelser
kan beslutte, at der skal foretages abort, eller
hvis der er fare for moderens legemlige eller
sjzlelige helbred.

At indsnaevre det legelige skon i disse meget
fa tilfeelde — der er naevnt tallet 15 — synes vi er
principielt helt forkert. Der er grundleggende
tale om et laegeligt skon.

Forslaget om tvungent samrdd m4 jeg ligele-
des afvise. Jeg tror ikke, det tjener noget for-
nuftigt formal. Det vil alene give anledning til
megen moedevirksomhed og bureaukrati og ik-
ke tjene det overordnede formél, som Kriste-
ligt Folkeparti selv angiver.

Af disse grunde mi vi afvise forslaget.

Inger Stilling Pedersen (KRF):

Jeg kan ikke starte med at takke for tilslut-
ningen, men jeg vil dog takke for den seriose
behandling, det alligevel har faet.

Under en sddan debat kommer der fra parti-
erne og folketingsmedlemmerne forskellige
synspunkter frem, som ikke har varet serlig
overraskende for mig, heller ikke ministerens

indleg — for alt er jo sare godt. Det er det sa-
dan set ogsd pa papiret, for man skal kende
baggrunden for, at Kristeligt Folkeparti har
fremsat forslaget. Jeg vil med det samme sige,
at vi ikke har opgivet at f reduceret de 20.000
aborter.

Jeg mener, vi skal satte ind pa mange fron-
ter. Der er en hel del mennesker, der har rettet
henvendelse til os om dette problem, bade le-
ger og sygeplejersker samt kvinder, der har f4-
et foretaget abort efter 12. svangerskabsuge.
Mange af disse kvinder har f.eks. sagt, at det er
alt for let at fa abort efter 12. uge. De bliver
medt med den indstilling, at de, kvinderne, vil
jo have den abort. Og sa er det egentlig uned-
vendigt at komme ind pa, om der er andre mu-
ligheder.

Nar det er nevnt, at der skal nogle med fra
amtsradet, er indstillingen blot den, at det skal
veere nogle almindelige mennesker, som amts-
radet kan udpege, og som kan komme med de-
res synspunkter. Der stir ikke noget om, at de
skal nedlegge veto. For der sidder en lage, der
sidder en psykiater, og kan den ene ikke finde
en undskyldning, s kan den anden maske.

Det er netop et af problemerne, at man altid
kan sige, at af hensyn til kvindens sjalelige til-
stand kan man nasten altid bevilge den, ogsa
af hensyn til det barn, der ventes, om det even-
tuelt skulle have en skavank. Alene tvivlen kan
veere nok til, at man ger det.

Det er en af grundene til, at Kristeligt Folke-
parti har sagt, at man burde sikre de kvinder,
at de fir den radgivning og ikke blot medes
med den holdning, at de vil jo have den abort.

Socialdemokratiet sagde noget om etik — at
vi skulle blive fri for at blive fodt. Vi har for
nylig haft nogle spandende heringer om gener
og meget, meget andet. Gennem al den tid,
man har diskuteret abort, og om mennesker
skal have ret til at blive fodt eller ¢j, har man
medt den indstilling, som Socialdemokratiet
giver udtryk for, at det er bedst for et barn ikke
at blive fodt, hvis det ikke er onsket.

Det er ogsad bedst for dig maske pa andre
omrader at blive fri for denne verdens besver-
ligheder. Det er faktisk for besverligt for dig at
blive fodt, s derfor vaelger vi, at du ikke skal
fedes.

Man velger fra pa grund af de udsigter, som
det barn maske har. Dér m4 jeg sige, at selv et
onskebarn ved jo ikke, om det er onsket den
dag, det kommer til verden, og siden hen.
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Derfor er spergsméilet om kvindens -frihed
og ret umddelig svaert. Kvinden har aldrig vz-
ret s& ufri, som hun er i dag, fordi manden eller
samleveren eller keresten har en nem made at
slippe uden om det pd ved at patvinge det
uden at tenke pa konsekvenserne bagefter.

Jeg tror ogsa, at hovedparten af Danmarks
befolkning ensker, at vi skal reducere antallet
af aborter, fordi det hver eneste gang er et
menneskeliv, som vi velger fra.

Jeg kunne enske, at nogle af dem, der har
veaeret s sikre i deres begrundelser i dag, havde
talt med laeger eller sygeplejersker, som har
stdet over for at skulle foretage disse sene
aborter. 1 visse tilfaelde har fosteret veret si-
dan, at man métte leegge det ud i skyllerummet
og lade det de dér.

Jeg vil gerne rejse et andet spergsmal. Hv1s
nu en abort sker sd sent, at man kan holde bar-
net i live — det er laegef, der har rejst det
spergsmdl — vi har to, der faeder, den ene en-
sker et barn, den anden gor ikke. Det barn, der
er uonsket, fodes og kan fa lov at de. Det andet
gor man alt for at holde i live i kuvese med alt,
hvad der overhovedet kan geres. Hvor gir
greensen? Er det ikke et af de speorgsmal, som
vi 0gsd ma tage op til debat?

Selv om vi ikke er enige, haber jeg alligevel,
at vi kan fa rejst nogle spergsméal omkring dis-
se problemer.

S4 vil jeg gerne sige til Fremskridtspartiet, at
det har intet at gore med, om man er katolsk
eller ej katolsk. Det er en overbevisning, som
mennesker har, uanset hvor pa Jorden de bor.
En kirke kan have det som overordnet syns-
punkt, men der er mange katolikker, der har
andre synspunkter. Kristeligt Folkeparti er ik-
ke tilknyttet noget bestemt, men vi har det
synspunkt, at et menneske er et menneske fra
undfangelsen, og at der er en mening med det
menneske. Derfor ma vi gere alt, hvad vi kan,
for at sikre, at det menneske bliver fodt; og det

- gelder ogsd med hensyn til vore sociale love
og hjzlpeforanstaltninger og meget andet, som
vi ikke kan bruge en hel debat pa.

For os er det en alvorlig sag. Man kan sige,
at dette er en lille sag. Det drejer sig om fa.
Javel, men lad os gé ind i debatten, og lad os
g4 ind med det overordnede formal at se, hvad
vi kan gore for at sikre, at nogle af de menne-
skespirer, der er sd langt pa vej, far lov til at
blive fodt, hvis det overhovedet er muligt.

Jeg tror, at vi kan komme langt videre, end
vi er i dag, ved ikke at skyde hinanden alt for
meget i skoene. Derfor vil jeg heller ikke i dag
komme med angreb pa dem, der har andre op-
fattelser. Det har man jo lov til at have. Men vi
har ogsa lov til at std med vor opfattelse af,
hvad et menneske er. .

Jeg vil alligevel sige tak for debatten og hi-
ber, at vi kan fa gjort noget ved problemet med
de mange aborter, der aldrig burde have vaeret
aborter.

(Kort bemarkning).
Birthe Renn Hornbech (V):

Vi er en hel del i Venstres folketingsgruppe,
maske en gang imellem os alle sammen, der i
meget hej grad er enige med Kristeligt Folke-
parti i en lang raekke etiske spergsmal. Vi er
grundleggende enige om, at den politiske
dagsorden herinde ikke bare skal dreje sig om
rationelle argumenter om kroner og ere. Der er
mange vasentlige ting, der ligger ud over det,
der umiddelbart kan erkendes, som vi ogsd i de
kommende ar bliver nedt til at tage stilling til,
og som er af langt mere indgribende betydning
end betalingsbalanceunderskud eller -over-
skud. Vi er f.eks. ogsa meget tilfredse med, at
der er nedsat et Etisk R4ad, som skal serge for i
konkrete sager at sige noget om de etiske
aspekter.

Men dér, hvor vejene ma skilles, og hvor jeg
er dybt uenig med fru Inger Stilling Pedersen,
er, ndr man altsd vil satte enkelte mennesker
til ud fra deres egen etik og moral at fortelle
andre, hvad der er det etisk rigtige. Det er mo-
ralisme, og det ma vi vende os meget sterkt
imod.

Nar fru Inger Stilling Pedersen lidt spydigt
om den socialdemokratiske ordferer siger, at
man siger, at »det var bedst, at du ikke blev
fodt«, er det lidt af det samme, fru Inger Stil-
ling Pedersen gor sig skyldig i, ndr hun vil have
disse mennesker ind i et samrad, som altsa skal
udtale sig om, hvad de mener der er rigtigt for
andre mennesker. Det er den helt dybtliggende
forskel mellem Venstre og Kristeligt Folkepar-
ti i denne sag. :

(Kort bemaerkning).
Lise Haekkerup (S):
Jeg tror, det kraever en leengere filosofisk de-
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bat her at diskutere, hvad etik egentlig er,
hvornar man egentlig vurderer, om et foster er
et menneske eller ej. Kristeligt Folkeparti har
sin klare opfattelse, vi har vores klare opfattel-
se i Socialdemokratiet.

Jeg sagde, at det for os i Socialdemokratiet
er uetisk at vaere tvunget fadt. Det var nok det,
som har provokeret fru Inger Stilling Pedersen
lidt.

Vi mener, at det er uetisk, nir et samfund
ikke har mulighed for at modtage uenskede
bern. Samfundet i dag har mangel p4d institu-
tionspladser, der er mangel pd vuggestuer.
Bornefamiliernes vilkar er ganske ringe. Néar
familierne selv ikke ensker deres bern, hvor-
dan i alverden skal man si forlange, at sam-
fundet kan? Det er de overvejelser, vi har gjort
os ved at erklare, at det er uetisk at vere tvun-
get fodt.

Det, der gelder for os i Socialdemokratiet,
ligesom mange andre har foresldet her, er at
undgd uenskede svangerskaber. Jeg haber, at
denne debat kan fore til et fald i de alt for man-
ge uonskede svangerskaber, som finder sted.

(Kort bemarkning).

Pernille Frahm (SF):

Fru Inger Stilling Pedersen sagde, at kvin-
den har aldrig varet s ufri, som hun er i dag,
og den frihed, som Kristeligt Folkeparti s4 til-
byder, er kvindens mulighed for at holde pa en
mand via et barn, som hverken hun eller han
onsker. Og i stedet for abort, som hun ensker,
kan hun i en meget vanskelig situation blive
pitvunget en leftet pegefinger og hejst sand-
synligt af fem meand. Det er et nioget specielt
syn pé friheden.

(Kort bemarkning).

Tom Behnke (FP):

Fru Inger Stilling Pedersen var oppe og sige,
at folk skal have lov til at have deres overbevis-
ning og have lov til at have deres tro. Men
hvordan harmonerer det med det lovforslag,
der er lagt frem? Hvis forslaget blev gennem-
fort, ville det jo afskare alle fra at f& en abort
efter 12. uge. Hvordan harmonerer det med
retten til at have en overbevisning om, at abort
efter 12. uge er helt 0.k.?

For mit eget vedkommende — og min kones,
selvfolgelig — ville vi vaere afskaret fra at kunne

gennemfore vores tro og vores overbevisning,
hvis fru Inger Stilling Pedersens forslag blev
gennemfort. Men som tilstanden er i dag, kan
fru Inger Stilling Pedersen selv vaelge, at hun
ikke ensker en abort, og de, der onsker det,
kan velge at fa det. Det er jo frihed for alle,
hvorimod det forslag, der bliver lagt frem i
dag, harmonerer dérligt med frihed for alle.

(Kort bemerkning).

Helge Adam Meller (KF):

Jeg vil gerne sige tak til fru Inger Stilling Pe-
dersen for den tale, hun holdt, fordi jeg synes,
det er sd utrolig sjeldent, at vi her i Folketinget
ogsa taler med hjertet, og hvad vi 100 pct. star
for. Jeg tror, at alle, der lyttede til fru Inger
Stilling Pedersen, ikke var i tvivl om, at her
kom noget, som var en 100 pct. helstebt me-
ning, som man kan vere enig eller uenig i, men
det mente man, det stod man for. Fru Birthe
Renn Hornbech var ogsé inde pa det, og det
var godt.

Det afspejler vel ogsa situationen her i Fol-
ketinget for 20 &r siden, hvor den nugeldende
lov blev vedtaget, at dengang var de fleste par-
tier ogsé splittet pa kryds og tvaers. Men i dag
er der et stort flertal — ingen tvivl om det — bade
i Folketinget og i befolkningen for, at gelden-
de lov fortsat skal eksistere. Det, vi har disku-
teret i dag, er de forslag, som fru Inger Stilling
Pedersen har fremlagt, og dem afviste jeg.

En enkelt sidste bemarkning: Fru Inger Stil-
ling Pedersen sagde, at disse to af amtsradet
udpegede personer, som vi har debatteret me-
get, ligesom legmend, der skulle sattes ind,
skulle vaere ganske almindelige mennesker, og
de skulle ikke have vetoret. Men det er det, der
er problemet i hvert fald for mig og mit parti,
for der star i geeldende lov, at det samrad, der
sidder i gjeblikket, skal veere enigt om tilladel-
sen. Det vil sige, at hvis det nu bliver fem men-
nesker, s skal de selvfolgelig ogs& veere enige.
Hvis man eksempelvis skulle fa valgt et men-
neske, som af overbevisning var imod fri abort,
kunne hun eller han altsd forhindre det, man
ellers har ret til ifelge loven. Det mener jeg er
en fuldstzendig uholdbar situation, og det fin-
der jeg er en klar svaghed i lovforslaget.

(Kort bemzarkning).
Inger Stilling Pedersen (KRF):
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Til det sidste vil jeg sige, at det kunne jo og-
sd vare, at de to, der blev valgt, var enige og
var tilhaengere af det.

Jeg mé generelt sige, at selvf;algehg kan det
debatteres, om det er frihed eller ikkefrihed.
Nar jeg taler om, at det ikke er frihed, s mener
jeg, at man bliver patvunget en afgarelse. Det
kan man f4 et indtryk af ved at tale med kvin-
der, der har faet foretaget abort; de har folt sig
mere eller mindre tvunget til det. Det er jo ikke
noget, der er behageligt. De, der har faet fore-
taget en abort, ensker ikke at opleve det igen.

Jeg er enig med Socialdemokratiets ordferer
i, at prevention er nedvendig, hvis man vil
undgd at f& bern. Men bliver man gravid, m4a
man altsd acceptere det barn, det er min klare
overbevisning. N4r en befrugtning har fundet
sted og cellerne begynder at dele sig og man
ikke griber ind, ja, sa bliver det til et menneske,
medmindre der sker en spontan abort, sd natu-
ren selv udsteder det.

Men det er klart, at det er nedvendigt, at vi
gor alt, hvad vi kan, for at de bern, der bliver
fodt, far et godt liv. Det er jeg enig med de
andre ordfarere i. Det er ikke et sporgsmal om
at skaffe institutioner nok, men om at skaffe s&
gode levevilkar som muligt for disse bern, ogsa
sdledes at de kan vaere i deres hjem, og det kan
vi ogsd have forskellige opfattelser af.

Jeg haber i hvert fald, at debatten har med-
virket til, at vi- méske kommer til at se lidt an-
derledes, lidt mere alvorligt pa de ting, der fo-
regér. Og jeg tror, der foregdr mange ting rundt
om pa sygehusene,; som vi ikke aner noget om
og ikke fir kendskab til.

Nar fru Birthe Renn Hornbech snakker om,
at vi er uenige med Venstre, og at Venstre er
uenig med os om dette, sd er jeg nu ikke sikker
pé det. Jeg kender adskillige Venstrefolk, som
jeg i hvert fald ikke er uenig med, og de er ikke
uenige med mig i det. Vi ensker jo ikke, at man
skal tvinges ind i noget, men at man skal have
den mulighed. I dag bliver kvinderne forholdt
den, de far ikke den radgivning om de mulig-
heder, der er, fordi man tror, at den pagelden-
de kvinde i forvejen er indstillet p4 abort, og at
det er overflodigt at sige til hende: Der er ellers
nogle hjelpeforanstaltninger, du ogsd kan fi
gavn af. Det er deri, problemet ligger. Og det
er ikke mig, der udtaler det, det er kvinder, der
har stdet i situationen, der siger det, og det ma
da have en vis vagt.

S4 jeg tror sdmeend ikke, vi er s4 uenige, nar
det kommer til stykket, for jeg ensker heller
ikke nogen tvang, og heller ikke at-kvinden
skal tvinges ind i noget, men jeg synes i hvert
fald, man skal have muligheden for at fi den
radgivning, man har krav pa.

(Kort bemarkning).

Tom Behnke (FP):

Jeg er da sikker pa, at vi alle tager dette
sporgsmal meget alvorligt. -

Fru Inger Stilling Pedersen var inde pi, at
der ville vaere mere frihed, hvis man ikke skulle
ud i den situation, at man kunne std og valge,
men at man skulle viderefore svangerskabet.
Det ville give frihed. S4 vil jeg godt here, om
Kristeligt Folkeparti er indstillet pa at fore den
linje helt igennem i samfundet, sa vi skal have
fuldstaendig afklarede greenser for alt i samfun-
det. Det mé jo sa give den opt1male frihed. Jeg
vil godt here, om det er den vej, vi skal drage
analogien. - '

Og sé har fru Inger Stilling Pedersen ikke
svaret pa, hvorvidt det er amtsradet, der er de
bedste til at udpege. Jeg har selv i en periode
siddet i et menighedsrdd i Avedere. Jeg har
siddet en periode i byrddet i Hvidovre Kom-
mune. Jeg har siddet.en periode i amtsridet i
Kebenhavns Amt, og nu sidder jeg i Folketin-
get, og jeg mener egentlig ikke, at jeg i de ti-
mer, jeg tilbragte i amtsradet, var bedre til at
treffe sddan en beslutning, end jeg har veeret i
de andre instanser, hvor jeg har varet repree-
sentant og i nogle af dem stadig er det. -

Sundhedsmlmsteren (Ester Larsen)

Provokeret abort er i kraft af veesen og ka-
rakter generelt dybt beklageligt. Det er derfor
ikke muligt at angive et bestemt aborttal som
vaerende passende. Vi kan alene fastsl4, at vo-
res aborttal her i landet er beklageligt hojt. Vi
kan dog notere os, at de seneste tal viser en
svagt faldende tendens dels i absolutte tal og
dels set i forhold til det sterre antal kvinder i
den fodedygtige alder.

Hovedbestrwbelsen ma, som ogsa flere ord-
forere har veeret inde pd, vaere at samle sig om
forebyggelse af den uenskede graviditet. At
pavirke menneskers helt personlige og intime
liv er ingen nem opgave for et samfund at pata-
ge sig. Midlet er oplysmng og radgivning. Men
form og indhold er her utrolig afgerende for,
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om informationen har nogen mulighed for at
pavirke adferden.

Da jeg finder denne oplysningsopgave me-
get, meget vasentlig, har jeg indsamlet ideer
og erfaringer fra rundt om i landet for dels at f&
belyst, hvordan man udferer den oplysnings-
opgave, man er lovligt forpligtet til, og for dels
ogsa at fa belyst, hvordan man supplerer den-
ne lovbundne opgave. De oplysninger, jeg har
faet indsamlet, er indarbejdet i et notat om
nedbringelse af aborttallet, et notat, som jeg
har sendt til samilige borgmestre og amtsborg-
mestre her i landet til orientering og inspira-
tion.

Her skildres altsa en ra&kke initiativer, der er
igangsat rundt omkring i landet, og der peges
pa ideer til, hvordan man kan rette en oplys-
ningsindsats mod andre aldersgrupper end de
helt unge.

Jeg kan sige, at det forslag til sundhedslov,
som skal behandles her i Tinget om lidt, op-
prioriterer kommunernes opgave pé forebyg-
gelsesomrédet. Jeg kan ogsd navne, at som et
nyt initiativ starter Foreningen for Famili-
eplanlegning en professionel telefonridgiv-
ning den 1. januar 1992, en telefonrddgivning,
hvor man anonymt kan ringe og fi svar pd
sporgsmil om praevention, abort, kenssyg-
domme m.v. Radgivningen er serlig teenkt ret-
tet mod unge, men ogsé andre kan benytte sig
af den. Jeg tror, det er vigtigt, at vi bruger ti-
dens muligheder, og meget tyder p4, at telefon-
radgivning herer til de riddgivningsformer, der
er hensigtsmaessige.

Jeg kan ogsa oplyse, at forebyggelse af abort
er et prioriteret omrade i Sundhedsministeriets
forsegs- og sundhedspulje — en pulje, som det
er lykkedes at styrke i indevarende finansar —
og de ekstra midler skal stotte projekter vedro-
rende forebyggelse, herunder forebyggelse af
abort.

Opgaven er meget vaesentlig. Jeg onsker, at
opmarksomheden omkring opgaven stadig
skarpes. Jo flere gode krefter, herunder forzl-

_drenes, der arbejder sammen, jo sterre mulig-
heder har vi for at nedbringe aborttallet.

Hermed sluttede forhandlingen.
Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling

vedtoges uden afstemning.

Anden nzstformand (Ivar Hansen):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Rets-
udvalget. Hvis ingen gor indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget.

Den neste sag pa dagsordenen var:

5) Forste behandling af lovforslag nr. L 39:

Forslag til lov om eendring af ophavsretsloven
og fotografiloven. (Vederlagsordning for uind-
spillede bdnd).

Af Ole Vig Jensen (RV) m.fl.

(Fremsat 8/10 91).

Lovforslaget sattes til forhandling.
Forhandling

Kulturministeren (Grethe Rostboll):

Na4r vi ser os omkring i Europa, kan vi godt
vaere glade for den baggrund for et bredt kul-
turliv, vi har i Danmark, men det betyder selv-
folgelig ikke, at der ikke stadig er omrader, det
kan vere nodvendigt at tage op og gere bedre.
Det galder maske iser, ndr vi taler om skaben-
de og udevende kunstnere, der er med til at
forny vores kulturliv og inspirere befolknin-
gen.

Vi kan se, at med den helt nye teknik er der
abnet for ukontrollerede muligheder for at ko-
piere beskyttede vaerker uden betaling til op-
havsmandene. Den bandkopiering, enhver
kan foretage i dag, er af s hej kvalitet, at den
stort set ikke afviger fra det originale produkt.
Der er stort set ikke nogen forskel pa lyd- eller
billedkvaliteten. Den kopiering paferer jo
kunstnerne et indtegtstab, og vi ma huske, at
kunstnerne ikke uden videre kan sikre deres
interesser ved at kraeve ekstra honorarer af ud-
giverne. Det ville fore til stigende priser og ma-
ske tilskynde til yderligere privat kopiering.

Hidtil har problemet vaeret storst pd musik-
omridet for komponister og musikere og san-
gere, men den nyeste teknologiske udvikling
viser, at ogsa privat kopiering af film og video
er blevet et problem.

Folketinget har tidligere behandlet et tilsva-
rende forslag, der blev fremsat af S og SF sid-



