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har p4 hele teleomradet, f4 alle lovene kigget
grundigt efter, tage os tid til at gere arbejdet se-
riost og med en meget hej lovkvalitet, men forst
og fremmest séledes, at vi ndr det politiske mal,
som jeg fornemmer der er bred enighed om.

Med disse bemeerkninger vil jeg gerne takke
ordfererne for positiv vilje til, at forslaget
hurtigt kan treede i kraft.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Forste neestformand (Birte Welss) :
Onskes der udvalgsbehandhng” (Ophold). Da
det ikke er tilfeeldet, gar lovforslaget direkte til
anden behandling.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

16) Forste behandling af lovforslag nr. L 247:
Forslag til lov om zndring af lov for Feroerne
om rettens pleje, lov for Faerserne om retsaf-
gifter, lov om rettens pleje i Grenland, lov om
statens tjenestemand i Grenland, lov om
landvaesensretter og lov om nordisk vidne-
pligt m.v. (Rekruttering og udneevnelse af
dommere, dommerfuldmagtiges ansaettelses-
vilkir, dommeres bierhverv og @ndringer som
folge af oprettelsen af Domstolsstyrelsen
m.v.).

Af ]ushtsmlmsteren (Frank Jensen).

(Fremsat 12/5 99).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Dorte Bennedsen (S):

Som justitsministeren selv ger opmeerksom pé i
sin fremseettelsestale, kommer dette lovforslag
uneegtelig meget sent frem pa Folketingets
bord.

Vi har forstaet, at arsagen bla. er, at forslaget
har veeret ret lang tid hos hjemmestyremyndig-
hederne og vel ikke mindst, at der i flere om-
gange har veeret forhandlinger med Feergerne i

forbindelse med deres gnsker om sendringer i
det forste lovudkast. :

I den form, som forslaget forehgger iidag, er
Feereernes sendringsforslag pa neer et enkelt
imedekommet, og det handler om, at Dommer-
udneevnelsesradet ogsa skal indstille ved
udneevnelse af dommerfuldmeegtige.

Jeg skal ikke leegge skjul pa, at Socialdemo-
kratiet finder det mest hensigtsmeessigt, at
Dommerudneevnelsesradet ikke inddrager
sporgsmalet om dommerfuldmaegtige i sit om-
rdde, men pa den anden side synes vi, at det er
et spergsmal, som vi kan se neermere pa, hvis
det fortsat er et feerssk enske.

Socialdemokratiet kan stette lovforslaget ud -
fra nejagtig de samme synspunkter, som vi gav
udtryk for, da vi havde den danske. domstolq~
reform til behandling.

Grenland har jo bl.a. med sit saerlige kreds-
dommersystem en reekke forhold, som umid-
delbart adskiller sig meget veesentligt fra bade
Feergernes og Danmarks. Det er vel nok erkendt
af alle, at der er behov for en mere gennemgri-
bende justering af det grenlandske retsveesen,
men vi finder det rigtigt, at der ikke med dette
forslag er taget initiativ til sidanne justeringer,
og at man i stedet afventer, at Den Grenlandske
Retsvaesenskommission fér feerdiggjort sit ar-
bejde, noget, vi jo har ensket i nogen tid, men
som nu forhabentlig vil ske med udgangen af
dette ar.

Alt i alt kan vi stotte forslaget og vi er som
sagt villige til at drefte spergsmélet om et even-
tuelt eendringsforslag efter feeresk enske. Vi vil
ogsé gerne medvirke til, at forslaget bliver ved-
taget i denne samling, selv om det som sagt er ‘
kommet meget sent frem, men vi finder ikke, at
det er ministeren, der har vaeret for sent ude;
det er andre forhold, der har spillet ind.

Vi vil som sagt gerne medvirke til, at forsla-
get bliver gjort feerdigt i denne samling.

Birthe Ronn Hornbech (V):

Jeg kan meddele p& Venstres vegne, at vi til
gengeeld ikke er indstillet pa at gennemfore
dette lovforslag, inden vi om syv arbejdsdage
drager pa sommerferie. Det er jo, som fru Dorte
Bennedsen anferte, en meget sen fremsaettelse,
og uanset hvis skylden er, sa er det en meget
sen fremszettelse. Det var faktisk den forrige
mededag, at lovforslaget blev fremsat, og nu
forstebehandles det altsd mededagen efter, at
det blev fremsat. Det er naturligvis overhovedet
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ikke i overensstemmelse med den lange debat,
vi lige har haft om lovkvalitet. :

Vi har ogsa heeftet os ved, at Feergerne ikke
har faet deres enske opfyldt, og det kreever na-
turligvis ogsd en naermere diskussion, og der er
flere principielle spergsmal i lovforslaget. .

Det er klart, at vi selvfolgelig altid vil se po-
sitivt p forslag, som er tiltrddt af Feereerne og
Grenland, men vi vil altsé have muhghed for at
studere lovforslaget og f& svar pa vores spargs—
mal, for at vi vedtager det.

(Kort bemaerkning).
Dorte Bennedsen (S):
Hvis jeg ikke harte meget fejl, sa sagde fru
Birthe Renn Hornbech, at forslaget blev forste-
behandlet dagen efter, at det var fremsat. Det
har faktisk ligget p& bordet siden den 12. maj.
Ja, jeg erkender, at det er sent. Det sagde jeg
~ 0gsé i min tale, men det er jo alts& nogle speci-
fikke forhold, der ger det, og jeg har lidt sveert
" ved at forstd, at fru Birthe Ronn Hornbech
pludselig skal have megen tid til det her. Der er
i og for sig ikke noget nyt i forhold til den dis-
kussion, vi havde om den danske domstolssty-
relse, det er en parallelisering dertil, og den har
veeret hos de feereske og de gmnlandske myn-
digheder. -

Jeg ved ikke, om fru Blrthe Renn Hornbech
havde teenkt sig at bryde en gammel tradition
for, at vi her felger de indstillinger, vi far fra
Gronland og Feergerne. Jeg kan kun opfatte fru
Birthe Renn Hornbechs bemaerkmnger som
chikaneri.

(Kort bemaerkning).

Birthe Renn Hornbech (V):.

" Jeg udtalte, at lovforslaget kom til forste be-
handling mededagen efter, at det blev fremsat.
Det var en konstatering af, hvordan det er i vir-
keligheden, og-det kan faktisk ikke diskuteres
af fru Dorte Bennedsen.

Det er klart, at fru Dorte Bennedsen har haft
nogle andre muligheder for at se lovforslaget,
inden det blev fremsat, men det har vi altsd
ikke haft, og jeg vil godt bede mig fritaget for
beskyldninger om chikane, nar vi sidder i
Udvalget for Forretningsordenen og forsgger at
planlegge et bedre lovgivningsarbejde for
Folketinget. Statsministeren lover det, og s& skal
man here, at det er chikane, at man ikke dagen
efter, at et lovforslag er fremsat, er klar til at
komme med en melding, at man ikke pa syv
arbejdsdage er klar til at vedtage et lovforslag,

Det er helt i strid med, hvad Socialdemokratiets
ordferer i ovrigt har sagt med hensyn til lov-
kvalitet.

Jeg synes, fru Dorte Bennedsen skulle laese
hr.: ]an Petersens ordferertale.

Bnan Mlkkelsen (KF)

Da den konservative ordferer, fru Gitte
Seeberg, ikke har mulighed for at veere til stede
i salen ved denne forste behandling, skal jeg pa
vores ordferers vegne redegpre for Det Konser-
vative Folkepartis standpunkter til dette
lovforslag.

Som det fremgar, er dette lovforslag en folge
af de sendringer, der blev vedtaget i forbindelse
med domstolsreformen. Endringerne har til
formal, at retsplejeloven ogs& kommer til at
geelde i Grenland og pa Feereerne med de
nadvendige tllpasmnger henset til de lokale -
forhold.

Det Konservative Folkeparti stattede de to
lovforslag, som danner det nye grundlag for
rekruttering af dommere, om dommeres bibe-
skeeftigelse og om ansattelsesveern for
retsassessorer og dommerfuldmeegtige.

Reglerne foreslas nu overfert til ogsa at
geelde i Grenland og p& Feergerne, idet der er .
taget hensyn til de lokale forhold som ger sig
geeldende her.

Efter vores opfattelse er der fortsat nogle uaf-
klarede punkter omkring forslaget. Horingssva-
rene er netop delt om, og vi vil gerne have lej-
lighed til at studere disse neermere, men jeg vil
gerne gere opmeerksom p4, at vi heller ikke fin-
der det rimeligt, at forslaget ferst fremseettes nu
og forstebehandles pa et tidspunkt, hvor der er
ti dage til, at Folketinget gar pd sommerferie. Vi
vil meget gerne have leengere tid til at drefte og
se pa konsekvenserne af forslaget. Det her er
ganske enkelt ikke rimeligt. Det rejser igen =
sporgsmalet om lovkvalitet og lovsjusk.

Det Konservative Folkeparti ser positivt pa
substansen i lovforslaget, men vil iszr gerne se
nermere pa hjemmestyrets bemzrkninger, og
vi vil derfor vente med-vores endehge stilling-
tagen.

Anne Baastrup (SF):
Da SF's ordferer, hr. Aage Frandsen, 1kke kan
vere til stede, skal jeg pa hans vegne fremfore
felgende: -

Hovedformaélet med lovforslaget er at gen-
nemfore de nedvendige sendringer af den feero-
ske og grenlandske retsplejelov, sa de sendrin-
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ger, der er foretaget i den danske retsplejelov i
forbindelse med domstolsreformen, ogsa kom-
mer til at gelde for Fereerne og Grenland.

Det lyder fornuftigt nok, men er vi sikre pa,
at der overhovedet ikke er problemer i at over-
fore de danske regler i lettere omskreven form
til Feereerne og Grenland? Er der pa Feergerne
og Grenland enighed om @ndringerne og om,
at de skal gennemfores i hast? Er der enighed
om, at et centralt forslag fremsat den 12. maj
skal gennemferes i denne samling, og hvorfor
fremsattes forslaget sa sent? Er det rimeligt i
forhold til Folketingets arbejde?

“Alle disse sporgsmal vil SF i den kommende
tid sege afklaret, men umiddelbart finder SF det
ikke rimeligt at vedtage lovforslaget nu.

Poul Nedgaard (DF):
Det er jo ikke s tit, at Dansk Folkeparti er enig
med SF, men den tale kunne jeg faktisk ogsa
godt have holdt.

Dansk Folkeparti har pa sit gruppemeode her
i formiddags ogsa dreftet det her og star helt
uforstdende over for det, som Venstre, De
Konservative og ogsa SF har givet udtryk for,
nemlig hvorfor det her lovforslag skal jages
igennem og s& netop lige i dag, hvor vi har
brugt det meste af dagen pa at diskutere lov-
kvalitet, underspgelseskommissioner og det
lovforberedende arbejde som en udleber af
kvalitetskonferencen deroppe i Nordsjeelland.
Men det kan da veere, at ministeren kan give
en eller anden bare nogenlunde fornuftig for-
klaring pa, hvorfor det har sddan et hastveerk.

Na&r man ser omfanget af den lovgivning, der
nu skal geelde for Feergerne og Grenland, synes
vi ogs8, det ville veere rimeligt, at Folketingets
partier fik lejlighed til at studere det forslag
sommeren over,-og vi vil s& samtidig godt til-
foje, hvis.det kan hjelpe justitsministeren til at
veere positiv, at vi sidan overordnet har det syn
pé det her lovforslag, at vi tror, der er nogle
rigtige elementer i det. -
Man kan godt sige, at det ogsa er en form for en
folgelovgivning. S& hvad det angér, er vi egent-
lig enige, men det er jo ikke bare et par para-
graffer, vi her skal sige ja til inden den 28. maj,
det er jo faktisk et meget omfattende st regler.

Jeg ved, at Venstres ordforer, fru Birthe Renn
Hornbech, har stillet en lang reekke sporgsmal,
og jeg m& indremme, at jeg ikke er fuldt orien-
teret om, hvorvidt de er besvaret:alle' sammen,
men det bliver de vel sa inden den 28. maj. Al-
ligevel vil jeg appellere til ministeren om — ogsé

|

da der trods alt er et meget stort mindretal, hvis

ikke man kan sige taet pa et flertal, der beder
om det — at den her lovgivning tages op til be-
handling umiddelbart i oktober. S& vil der vaere
gode muligheder for at vedtage den inden ud-
gangen af oktober, hvis vi sa har haft lejlighed
til bdde at kunne stille supplerende spergsmal
sommeren over og straks, nar Folketinget kom-
mer ind, lade den forstebehandle igen.

Det er Dansk Folkepartis hab, at ministeren
for en gangs skyld viser forstielse over for
oppositionen.

Elisabeth Arnold (RV):

Jeg har forstaet det her lovforslag pa den made,
at'det er en overforsel af den domstolsreform,
vi har vedtaget her i Danmark, til grenlandske
og feereske forhold tilpasset de seerlige karakte-
ristika, der er for henholdsvis Grenland og
Feergerne.

Nar forslaget har ventet sa laenge pa at blive
fremsat, er det ikke mindst, fordi den feereske
del af processen har taget meget lang tid, og
derfor foler jeg ikke, at det er rimeligt at beskyl-
de hverken Folketinget eller ministeren for at
have veeret for langsom i optraekket med at
fremseette dette forslag.

Jeg kunne ikke finde nogen steder, hvm der

-skulle veere seerlige granskningsbehov, sa Det

Radikale Venstre har altsi ikke nogen proble-
mer med at vedtage det forslag hurtigt. Men vi
ma naturligvis baje os, hvis der er et flertal i
udvalget, som ikke synes, at det kan téle at
blive vedtaget hurtigt.

Det Radikale Venstre tilslutter sig forslaget.

Seren Sendergaard (EL):
Medmindre det ligefrem forer til overtreedelse
af menneskerettighedskonventioner eller lig-
nende, er Enhedslistens holdning, nir det geel-
der forhold pa Grenland og Feergerne, at vi
stemmer for det, som sagt neesten uanset hvad
det indeholder, hvis Grenland og Feereerne gér
ind for det. Derfor har vi engang veeret i en
situation, hvor vi fra Enhedslistens side har
stemt for opstilling af spilleautomater pé
Grenland, som sagt ikke, fordi det var et hedt
onske fra Enhedslisten, at der skulle veere
spilleautomater pa Grenland, men fordi det var
et enske fra Grenland.

Det er ogsé vores holdning til det forslag, der
ligger her. Vi kigger pé: Hvad siger Grenland?
De siger, sa vidt vi kan se, ja. 54 siger vi: Hvad
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siger Feergerne? Og det synes vi preeges af en
del mystik.

Vi har i dag faet udleveret et bilag, det er bi-
lag 3, hvor der er en henvendelse fra i gir fra
Feergerne, som efter vores opfattelse ikke lige-
frem oger afklaringen. Tveertimod snakker man
om beteenkeligheder ved at fremszette forslag til
&ndring af lagtingsbeslutninger dels ud fra
indholdsmeessige begrundelser, dels ud fra
principielle overvejelser.

I optakten til det brev foreslar Justitsministe-
riet, at henvendelsen fra Feersernes hjemmesty-
re dreftes neermere med Retsudvalget Det vil
sige, at man ma fortolke det pa den made, at
heller ikke Justitsministeriet synes, at det er
umiddelbart indlysende, hvad der fremgar dér.

Derfor bliver vi alts& nedt til at sige, at vores
holdning til det her forslag m4 afvente den
droftelse med Retsudvalget, hvor vi fir et, hav-
de jeg neer sagt, fortolkningsbidrag til brevet fra
Feeroerne. For kan vi ikke tage stilling til, om vi
ensker at bidrage til, at det her bliver stemt
igennem.

Noget andet er si hele spmgsmalet om tids-
terminen, som har veeret meget, meget kort. Det
er jo et selvsteendigt problem, men det er et
problem, vi kan veere med til at se bort fra, hvis
der er en klar og entydig indstilling fra Gren-
land og Feergerne om, at det her skal i 1gennem
Men det er altsa ogsa betmgelsen

Tom Behnke (FP)

Jeg er fuldstendig enig med hr. Seren Sfander-
gaard med hensyn til Grenland og Feereerne.
Hvis Grenland og Faereerne fremseetter onske
om at fa lovgivning vedtaget her i Danmark til
at virke ogsa dér, s& imedekommer vi.det, si
vidt det overhovedet er muligt, og kun hvis det
er stridende mod, som hr. Seren Sendergaard
sagde, menneskerettighederne, ma vi selvfolge-

lig tage et forbehold dér. Men ellers er vi meget,

meget villige og meget, meget imedekommen-
de, nér Grenland og Fereerne ensker en be-
stemt. lovglvnmg sat i kraft i Gmnland og pa
Feerperne.

Den danske domstolsreform stfattede Frem-
skridtspartiet. Vi synes, det var en rigtig god
idé, en idé, som vi tidligere har talt varmt for,
og i det omfang Greonland og Feereerne nu on-
sker, at den ogsa skal komme til at gore sig
geeldende i Grenland og pa Feergerne med
modifikationer, s det passer til forholdene dér,
ja, s& har vi i Fremskridtspartiet absolut ingen
problemer med det. -

Men jeg har ogsa fornemmet, og det fremgar
ogsa, lidt uklart, af forslaget, at der er lidt tvivl
om, hvorvidt det nu er sddan, at det er Gron-
land og Feereerne, der selv har bedt om det her,
eller det er noget, man har bedt dem om at tage.
Det, man jo kan se i forhold til Feereerne i hvert

* fald, er, at der har vaeret lidt protester i forhold

til, at de ikke foler sig imedekommet fuldt ud,
og den diskussion vil jo veere veaesentlig at fa
bragt til ende, inden vi nar frem til tredje

behandling af forslaget: -

Derfor er det meget vaesentligt, at forslaget
her trods det meget sene fremseettelsestids-
punkt far en grundig udvalgsbehandling, hvor
vi bliver helt sikre p4, at det, vi nu ger, ogsa er
et onske fra Gronland, og at det ogsa er et en-
ske fra Feereerne, s& man ikke laver et eller an-
det halvhjertet 0g i pvrigt tvmger noget ned-
over hovedet pa dem. Det vil vi 1kke veere med
til. :

- Det andet, som s& hgger idet, er hele diskus-
sionen om hastebehandlingen af det her forslag;
hele diskussionen om lovkvalitet, som jo har
veeret oppe tidligere i dag, og hvor alle partier
var enige om, at nu skulle der vaere en bedre
lovkvalitet og nu skulle vi her i Folketinget vir-
kelig til at tage os sammen. Det skulle regerin-
gen ogsa, og det skulle statsministeren. Og sa
kort tid efter ser vi, hvordan man vil haste et s&
omfattende forslag igennem. Det kan vi godt sta
lidt uforstaende over for.

Det sidste element, jeg vil rejse under derme
her debat, som vi ogsé gjorde, da vi diskuterede
den danske domstolsreform, er hele spergsma-
let om dommernes mulighed for at have bijob.
Vi har i Fremskridtspartiet intet imod, at dom-
merne har bijob, s& leenge deres bijob ikke har
noget at gere med dommerembedet eller dom-
merlignende funktioner. Derfor vil vi ogs4 i for-
bindelse med behandlingen af det her lovfor-
slag stille eendringsforslag, séledes at det sim-

. pelt hen bliver reguleert forbudt for dommere at

have domstolslignende bijob. Vi mener, det er
en uskik. Hvis man vil veere civil, privat dom-
mer, sa skal man have lov til at veere det, men
man skal ikke blande det sammen med at veere
offentlig dommer. Det zndringsforslag kan jeg
bebude fra Fremskridtspartiet allerede pa
nuvaerende tidspunkt.

Vi héber, ministeren har forstaelse for, at for—
slaget kreever en grundig behandling, og hvis
den grundige behandling forudseetter, at forsla-
get oversomrer og forst kommer op igen til
oktober, er vi i Fremskridtspartiet meget ind-
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stillet pa det. Vi vil i hvert fald ikke veere med
til at haste et forslag igennem, som ikke er godt
og grundigt gennemarbejdet.

Jann Sjursen (KRF):

Med fare for endnu en gang i dag at blive be-
skyldt af ministeren for at veaere formalist vil jeg
alligevel sige, at jeg ogsa synes, det er kritisa-
belt, at forslaget, selv om der kan veere en
begrundelse for det, forst kommer frem nu.

Jeg vil sige, at det, der jo er det helt afgeren-
de i denne her sammenheeng, er, hvorvidt det
feeroske Lagting kan tiltreede de bestemmelser,
som fremgéar af lovforslaget, og der ma jeg for-
std det sddan, s& meget som jeg har naet at se
pé forslaget, at der stadig vaek er nogle haenge-
partier, og at vi ikke har faet endeligt svar fra
det feeraske hjemmestyre. Det er klart, at det er
helt afgerende for, at vi endelig vil kunne tage
stilling til forslaget. S& jeg har i lighed med den
tidligere ordferer den holdning, at hvis vi for at
kunne behandle det her grundigt mé lade for-
slaget oversomre, skal vi gere det. Vi skal ikke
haste det igennem, medmindre vi er pa sikker
grund, hvad det angér.

Sa Kristeligt Folkepartis endelige stilling-
tagen til forslaget vil afheenge af de svar, som
matte tilgd regeringen fra det feeraske Lagting.
Som jeg kunne forsta af den skriftlige fremseet-
telsestale, forventes det, at svaret kommer i neer
fremtid.

Justitsministeren (Frank Jensen):

Denne sag er, s vidt jeég erindrer, en af de sa-
ger, der har veeret behandlet mest grundigt i de
snart 12 ar, jeg har siddet i Folketinget. Det si-
ger jeg ogsd med understregning til Venstres
ordferer og de andre ordferere, der har varet
inde pa det sporgsmal. '

Allerede i 1993 blev der nedsat et lovforbere-
dende udvalg under ledelse af Hajesterets pree-
sident, Niels Pontoppidan, til at formulere en
domstolsreform for Danmark, der yderligere
kunne markere den uafheengighed, som vores
domstole er tillagt i grundloven som den tredje
statsmagt. Det var den domstolsreform, der
overdrog opgaven at lede domstolene gkono-
misk og administrativt fra Justitsministeriets
departement til en selvstaendig domstolsstyrelse
med sin egen bestyrelse og et dommerudnaev-
nelsesrdd til at patage sig at indstille fremtidige
dommere til deres opgaver ved domstolene.

Det er en reform, der, som Venstres ordferer
ogsa vil erindre, blev fremsat hele tre gange,

blev behandlet meget grundigt her i Folketinget
og blev vedtaget for et ar siden. Nu skal vi 'sé i
gang med at satte den reform i kraft, ogsé for
s4 vidt angar de to hjemmestyreomrader,
Grenland og Feergerne.

Allerede i juli maned sidste &r, umiddelbart
efter at Folketinget havde vedtaget domstols-
reformen, gik Justitsministeriet i gang med den-
ne lovforberedelse til at ikraftseette. domstols-
reformen pa Feereerne og i Grenland, og alle-
rede pa det tidspunkt blev det sendt til de to
hjemmestyreomrader med svarfrist til den 1.
november. Jeg ved godt, at Venstres ordferer
méske jkke er sé interesseret i at fa facts frem
her under forste behandling, s& vi ogsé kan
bruge det som anledning til at fa fiernet noget af

- den mystik, der maske er skabt om sagen.

Vi fik svaret fra det grenlandske hjemmesty-
reomréade i oktober méned, og vi fik forst svaret
fra det feersske hjemmestyreomréde i februar
maned.

For sa vidt angér det gronlandske hjemme-
styreomrade, var der ikke i det heringssvar no-
get, der gav tekniske vanskeligheder i forhold
til lovforslaget. -

Det kom forst, da vi fik det feeroske hjemme-
styreomrades heringssvar, for her var der fra
Lagtingets side en reekke cendringsforslag til det
lovforslag, som var vedtaget af det danske
Folketing. Det har vi siden brugt tiden pa at fin-
de losninger pa, og sa sent som den 5. maj hav-
de jeg forhandlinger med en repraesentant for
det feeroske hjemmestyre, landsstyremedlem
Hegni Hoydal, og med Jonathan Motzfeldt som
leder af det grenlandske hjemmestyre. Pa det
mede blev det aftalt, at der skulle veere en ny
runde med det feeroske hjemmestyre, som jeg
ogsa tilkendegav i et brev af 10. maj 1999 til det
feeroske landsstyre.

Det har jeg sa sent som i gar modtaget svar
pa, og i forhold til de eendringsforslag, som er
fremsat af det faereske Lagting i den betaenk-
ning, som er afgivet af Lagtingets retsudvalg, er
der i det lovforslag, som vi har til behandling i
dag, en imedekommelse pa to af de tre punkter,
som Lagtinget enskede endret.

For sa vidt angér spergsmalet om, at der skal
leegges veegt pd, at fremtidige sorenskrivere ved
den feroske ret behersker det feeraske sprog og
har kendskab til feeraske samfundsforhold m.v.,
er det imedekommet i lovforslaget.

For s4 vidt angér repreesentanter for Feroer-
ne i Dommerudnzevnelsesradet, er der fuld
imedekommelse af Lagtingets synspunkter, sé-
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dan at de to repreesentanter for offentligheden-
pé Feergerne valges af og blandt de pa deres
neevningeliste oplistede personer, og at der

- ogsé deltager en faerosk advokat i Dommerud-
neevnelsesrddets arbejde, for s& vidt angar ud-
nzevnelse af sorenskrivere ved den feergske ret.
Det tilsvarende gor sig geeldende for Grenland,
altsd at der skal sidde en grenlandsk advokat i
Dommerudnzevnelsesradet.

Dér, hvor der ikke i det lovforslag, som vi har
til behandling i dag; var fuld imedekommelse
af Lagtingets ensker, var i et spergsmal, der
knytter sig til dommerfuldmegtige.

Det er sadan, at Dommerudneevnelsesradet
alene er tillagt kompetence i forbindelse med
dommerudneaevnelser, ogsd for Danmarks ved-
kommende. Her enskede det feereske Lagting,
at de ogsa skulle veere kompetente, nar det dre-

jede sig om beskikkelse af dommerfuldmaegtige

til den feereske ret. Det forslag medferte en
reekke tekniske vanskeligheder, ogsa en raekke
principielle overvejelser, men ikke desto mindre
har den henvendelse, som jeg fik i gar fra
landsstyremedlem Hogni Hoydal, medfert, at
jeg her ved Folketingets forste behandling vil
tilkendegive, at jeg er indstillet pa at stille sen-
dringsforslag, der imedekommer det feergske
Lagtings ensker om, at Dommerudnaevnelses-
radet skal veere kompetent, ogsa for s vidt an-
gar udpegning af fremtidige dommerfuldmaeg-
tige ved retten i T6rshavn.

P& den méde er der fuld ungdekommelse af
det grenlandske landsstyres ensker og af det
feeraske Lagtings ensker. Som praksis normalt
har veeret, nar vi skal seette lovgivning i kraft pa

de to hjemmestyreomrader, og hvis der er fuld-.

steendig imedekommelse af de ensker, der har
veeret fra hjemmestyreomrédernes side, plejer
det at veere en sag, som vi kan behandle i
Folketinget inden for en ganske overskuelig
fremtid, al den stund det er en lovgivning, der
har passeret Folketinget ved helt seedvanlig
behandling i forbindelse med vedtagelse af lov-
givningen for Danmark, i det her tilfeelde endda
ved en serdeles grundig behandling, da lovfor-
slaget for Danmarks vedkommende har veret
forstebehandlet hele tre gange.

Det er en utrolig vigtig sag, og grunden til, at
den er.vigtig, er — jeg kan se, at det ikke optager
Venstres ordferer s meget, men jeg er da glad
for, at det optager nogen - at domstolsreformen
treeder i kraft her pr. 1. juli. S4 overgar admini-
strationen af domstolene fra Justitsministeriet til
den nye domstolsstyrelse, som treeder i funk-

tion fra 1. juli. Bestyrelsen er tradt i funktion.
Det gjorde den fra 1. januar, og det vil da veere
lidt aparte, ndr domstolsreformen traeder i kraft,
at vi sé ikke ogsé har ikrafttreedelsen for Feere-
erne og Grenland ved samme lejlighed. -
Ellers ville resultatet veere det, at retten i
Nuuk og retten i Térshavn fra 1. juli fortsat skal
administreres af justitsministeren, og det ville
da veere eergerligt her i jubileeumsaret for
grundloven, hvis vi ikke fik markeringen af, at
domstolene ogsé skal have den uafhzengighed
for de to hjemmestyreomréders vedkommende.:
Det sene fremseettelsestidspunkt skyldes som
sagt, at der har veeret nogle forhandlinger, og at
vi fik et meget sent svar fra det feeraske
Lagting, s& det ikke var muligt at fremszette
lovforslaget for den 12. maj, og nu har vi den
18. maj. Jeg héber, at Folketinget ogsa i denne
sag vil tage hensyn til, at det er de to hjemme-

* styreomréder, .vi skal lovgive for, og som sagt

har det veeret igennem behandling i deres -
respektive parlamentariske forsamlinger.

(Kort bemeerkning)..-

Poul Nedgaard (DF):

Vi skal jo i gang med en debat om Det Konge—
lige Teater, sa jeg skal ikke forleenge debatten

“her. Men da jeg kom i Folketinget, var der nog-

le, der sagde, at man skulle leere at teelle til 90,

_ for det var et flertal herinde. Sa vidt jeg kan .

vurdere de ordferere, der har udtalt sig om den
her sag, er der faktisk ikke 90 mandater bag
forslaget.

S4 jeg vil sperge ministeren, om ikke det var
en overvejelse veerd, hvis ikke det skal vente
helt il oktober, at Folketinget jo ekstraordinzert -
er inde den 24. juni 1999 for at godkende valg
til Europa-Parlamentet. Der kommer formentlig
0gsé et par andre sager pa dagsordenen, har jeg.
hert i min gresnegl, s& man kunne dog i hvert
fald som et minimum give frist til den tid. Et er,.
at Feereerne og Grenland maske synes om for-
slaget, noget andet er, at der altsa er folketings-
medlemmer, der faktisk mener, at det er en
meget, meget forhastet lovgivning.

Justitsministeren (Frank Jensen):

Som hr. Nedgaard ved, er jeg seedvanligvis en
meget imedekommende samarbejdspartner, og
hvis jeg p& nogen made kan bidrage til at afkla-
re nogle af de udestiender, som medlemmer

‘matte have med hensyn til det at seette dom-
_stolsreformen i kraft for Grenland og Feereerne,

sa er jeg til radighed il enhver tid.
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Der er stillet en reekke skriftlige spargsmal, .
dem har jeg allerede besvaret, delvis her
mundtligt, men jeg skal selvfolgelig serge for, at
de skriftlige svar ogsa kommer til Retsudval-
gets medlemmer.

Er der brug for fra nu af og frem til samlm—
gen slutter, at vi skal drefte det her neermere i
et samrad i Retsudvalget for at fa beskrevet det
Klart, sa er jeg selvfolgelig til radighed for det.
Det siger sig selv. Jeg er selvfolgelig ogsé med
pa, at hvis der, nér vi neermer os den 28. maj
1999, stadig vaek er nogle udestdender, s& ma
det have den tid, det skal have. Sddan er det.
Jeg er jo helt enig med hr. Nedgaard i, at jeg jo
ikke kan tvinge nogen til at stemme for en lov-
givning for Feerperne og Grenland, der er en
ikraftseettelse af en allerede vedtagen lovgiv-
ning for Danmark.

Som sagt havde det feeroske Lagting en raek—
ke ensker til eendringer af den lovgivning, der
var vedtaget for Danmarks vedkommende, og
de problemer har jeg altsa brugt noget tid pa at
finde lzsninger pa. Jeg haber, at Folketinget
leegger veegt p4, at vi her har fundet nogle
lesninger, som er fuldt tilfredsstillende for
Lagtmget og som lever op til det, Lagtmget
har sagt i sin beteenkning, nir nu ogsé det
eendringsforslag, som jeg har tilkendegivet her
at jeg er rede til at stille i Retsudvalget, indgar
-i andenbehandlingen af lovforslaget.

Det burde veere en sag, som vi kunne glaede
os over i feellesskab, al den stund domstols- -
reformen treeder i kraft 1. juli 1999.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Anden naestformand (Henning Grove):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Retsud-
valget. Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

17) Forhandling om redegerelse nr. R 18:
Kulturministerens redegerelse af 6. maj 1999
om Det Kongelige Teater og Kapel.
(Redegorelsen anmeldt 6/5 99. Redegarelsen
givet 6/5 99. Meddelelse om forhandhng 6/5
99)-

Forhandling

Seren Hansen (S):

Det er godt, at vi endehg langt om leenge har
fundet en lesning pa Det Kongelige Teaters
problemer; i hvert fald far vi nu taget godt og
grundigt fat pa sagen.

Der er ogsa grund til at veere tilfreds med, at
den lesning, som Socialdemokratiet, Det
Radikale Venstre, CD og Det Konservative
Folkeparti fandt, fik tllslutmng fra Enhedslisten
og fra SF.

Jeg skal i gvrigt her hilse fra Enhedslistens
ordferer, hr. Seren Sendergaard, som nu er
nedsaget til at sidde i Retsudvalget til et mede
dér, og meddele p& hans végne, at han tager
redegorelsen til efterretning.

Et bredt forlig er godt, det giver sikkerhed for
en fornuftig lesning, haber jeg, men det kan og-
54, viser det sig indimellem, skabe nogle van-
skeligheder. Vi har set omkring medieforliget,
at det, at mange partier var sammen, nok har
givet en noget sikker grund at st& pa, men det
har ogsa givet en raeekke vanskeligheder.

Derfor vil jeg gerne sige her, at jeg gar ud fra,
at de partier, der har tilsluttet sig forliget, vil
vise sig at veere positive medspillere og ikke
negative benspzndere. Det siger jeg i anledning
af bla. et indleeg i en af dagens aviser, og det
skal jeg vende tilbage til senere under debatten.

Hvad er det sa for en losning, vi har faet?
Ikke den optimale, for den optimale lgsning ek-
sisterer ganske enkelt ikke. Jeg har i hvert fald
ikke set antydning af en lesning, som alle
kunstarter, bestyrelser og de andre akterer om-
kring Det Kongehge Teater har kunnet tilslutte
sig. Om vi s, som arbejderdigteren Oskar Han-
sen i sin tid skrev, havde bygget et slot med ge-
svejsning i selv og guld, s& havde end ikke det
tilfredsstillet alle p& samme tid. Den optimale
losning eksisterer ikke, men vi har fundet en
fornuftig méade at tage fat om problemerne pa.

Til dem, der har karakteriseret Turbinehal-
lesningen, som jo altsd er den, der viste sig at
kunne beere igennem, som et »surt sted« eller



