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Hood, vi her taler om. Det er de sma virksom-
heder, der skal straffes med den aktion, mini-
steren her leegger op til. Det troede jeg faktisk
ikke var socialdemokratisk politik. -

(Kort bemaerkning).’

Pernille Sams (KF):

Jeg vil da egentlig gerne bede ministeren om at
uddybe betydningen af de tre linjer pa side 10,
som ministeren nu kom op og kommenterede
og sagde, at der var tale om lovgivningens
strukturelle konkurrenceevnebelastning, og
sagde, at strukturforandring kan vare posmv
for konkurrenceevnen.

Det sidste er jeg enig i. Strukturforandrmger
kan veere overordentlig positive for konkurren-
ceevnen. Men hvordan de tre linjer skulle kun-
ne fortolkes som veerende lovgivningens. struk-
turelle konkurrenceevnebelastning, vil jeg me-
get gerne have at vide, nar der star udtrykkeligt
i de linjer, to gange oven i kebet, at der er tale
om de direkte omkostninger. Det er de direkte
omkostninger for de danske virksomheder, man
taler om, man skriver om og forholder sig til, og
det er de direkte omkostninger, de politisk
bestemte direkte omkostninger for dansk er-
hvervsliv, som er steget med over 12 mia. kr.
pr. ar — arlige udgifter for virksomhederne i
denne her regerings tid.

Derfor er det noget af et preecist problem,
virksomhederne har, og hvis det oven i kebet er
sadan, som regeringen skriver her at de opfatter
virkeligheden, s har vi jo faet forklaringen p4,
at regeringen hvert eneste &r tror, de kan veelte
nye, direkte omkostninger over pa virksomhe-
derne, for der star jo her, at de hovedsagelig har
betydning pé kort sigt. Sa allerede aret efter er
de vaek.

53, nu blinker den rede lampe . . .

Fjerde neestformand (Margrete Auken):
Det har den gjort meget leenge sddan set!

Erhvervsministeren (Pia Gjellerup):
Jeg fornemmer, at vi er ved at vaere ved afslut-
ningen, s jeg skal ogsa svare kort forst hr.
Svend Erik Hovmand, som refererer noget, som
hvis jeg havde sagt det, s& var det bestemt en
fortalelse, men jeg erindrer heller ikke, at jeg
har sagt det sddan, nemlig at VK forlod rege-
ringen pé et tidspunkt, hvor ekonomien var
ustabil.

Nej, bestemt ikke. Den var stabilt meget dar-
lig — stabilt meget darlig, undtagen pé et eneste

punkt, nemlig pa betalingsbalancen. Vi havde et
betalingsbalanceoverskud, da VK forlod rege-
ringen, stort, bla. afstedkommet af, at man hav-
de veeret i stand til stort set at fa forbruget her-
hjemme til at g& i sta for ikke at sige ga ned, ga
ned, g& ned. Vi var ved at kvzale os selv takket
veere en bitter medicin fra VK's side.

Men jeg bemeerkede — og det var det, jeg for-
holdt mig til af meget negative ting — at der var
et offentligt underskud af en sterrelsesorden,
som vi nu har vendt til et overskud, og sddan
kan vi jo sa blive ved med at sls om, hvad der
er det veaerste. Regeringen synes altid, at det, der
er i plus, er det bedste, og en opposition synes
altid, at det, der er i minus, er det veerste. S&dan

" kan vi blive ved med at tale. -

Men jeg synes i hvert fald, man mé have le]—
lighed til at se begge dele, og det gor jeg gerne.
Jeg synes, betalingsbalanceunderskuddet er et
problem. Omvendt synes jeg faktisk, vi har -
nogle fantastiske muligheder for at gere noget
ved det ved den konkurrenceevne, som vi fak-
tisk har vaeret i stand til at fa preesteret over for
erhvervslivet, selv om vi i ar ikke styrker kon-
kurrenceevnen, men det geor vi bla. ikke, fordi
vi anerkender, at vi har en stabil og fast krone-
kurs.

Sa endelig til fru Pernille Sams med hensyn
til de tre linjer. Jeg skal s henvise til det afsnit,
der star to afsnit foran, som handler om den
strukturelle konkurrenceevne og afseetnings-
mulighed. Det er i den sammenhzeng, man skal
leese den mere leengeresigtede betydning af,
hvordan omkostninger indreguleres.

Hermed sluttede forhandlingen.

Den nzeste sag pa dagsordenen var:

2) Forste behandling af lovforslag nr. L 50:
Forslag til lov om @ndring af lov.om omszt-
ning af fast ejendom, lov om statsautoriserede
revisorer, lov om registrerede revisorer, lovom
translaterer og tolke samt lov om dispacherer.
(Gennemforelse af Boligrapporten).

Af erhvervsministeren (Pia Gjellerup). -
(Fremsat 21/10 98).

Lovforslaget sattes til forhandling.



876

Fredag den 6. november 1998 (L 50)

Forhandling

René Skau. Johansen (S): :

Det her forslag er en direkte opfﬂlgmng af den
boligrapport, der kom i 1997, og som var et re-
sultat af den sakaldte idégruppe, som erhvervs-
ministeren nedsatte i 1996. Idégruppens opgave
var, at man skulle komme med forslag til at
gore det lettere og billigere at handle boliger
her i landet.

Lovforslaget, som vi har foran os nu, er et re-
sultat af et grundigt forarbejde i Erhvervsmini-
steriet. Det har veeret i offentlig hering, hvor
alle involverede parter har haft god tid til og
mulighed for at komme med input og ideer til
eendringer. Det geelder bade salgere, udlanere,
kebere og diverse eksperter. Det har med andre
ord veeret en god demokratisk proces, hvor der
er lyttet til alle. Det synes vi i Socialdemokratiet
er meget positivt, og derfor kan vi nu trygt
behandle forslaget her i Folketinget.

Handelen af fast ejendom er i dag en lukket
og uigennemskuelig proces for mange kobere
og ikke mindst for dem, der stir foran deres
forste huskeb. Det er sveert at finde ud af, hvad
man egentlig far, nar man keber, og hvad det
er, man betaler for.

I Socialdemokratiet mener vi, at forslageti sin
helhed ser positivt ud. Det kan deles op i to de-
le. Den ene del drejer sig om at skabe lettelser
og mere gennemskuelighed, og den anden del
drejer sig om prisniveau og sget konkurrence.
Nar vi taler om lettelser og mere gennemskue-
lighed, skal forslaget komme bade keber og
seelger til gode. Det er i og for sig ikke de store
eendringer, som her foreslds, men mindre for-
bedringer, som pa leengere sigt er til klar fordel
for hele branchen og specielt for keberne af fast
ejendom.

Det foreslds bl.a., at vi skal indfere et centralt
segesystem, sd udbudet af ejendomme bliver
mere overskueligt for keberne. Og med et cen-
tralt sggesystem kan vi udnytte fordelene ved
informationsteknologien og dermed skabe bed-
re overblik over markedet generelt. Det kan
spare bade tid og penge for kebere og meaeglere,
s& ejendomshandler kan gennemfares hurtigere.

At forenkle og skabe overblik er i virkelighe-
den det, vi forstir ved en god forbrugerpolitik.
Boligmarkedet i dag er som sagt ikke just pree-
get af overskuelighed og lette procedurer, men
er snarere praeget af store papirbyrder og
inddragelse af mange forskellige instanser og
aktorer.

Vi kan i Folketinget med dette forslag gere
vores til, at vi gér i en retning, der er til gavn
for forbrugerne. Mere enkle og forstaelige reg-
ler sikrer et mere smidigt og gennemskueligt
boligmarked. Og det vil vi i Socialdemokratiet
gerne gore os til fortalere for.

Forbrugeren skal have sterre sikkerhed i for-
bindelse med ejendomshandel, end tilfeeldet er i
dag. Det er i den forbindelse, at man skal se
forslagene om salgsstandarder og indferelse af
skaerpede krav til oplysninger i forbmdelse med
annoncering.

Forslagets anden del handler om omkostnin-
gerne, der er forbundet med salg af fast ejen-
dom. Hensigten er at bringe prisniveauet ned
via gget konkurrence. Det vil komme alle parter
pa boligmarkedet til gode.

I dag kan vi se, at priserne pa ejendomshan-
del er meget heje i Danmark i forhold til de lan-
de, vi normalt sammenligner os med. Nar vi
keber et hus eller en lejlighed i Danmark, beta-
ler vi i gennemsnit 30.000 kr. mere i handels-
omkostninger end i f.eks. Sverige og Norge. De
heje priser er naturligvis til ulempe for keberne,
som betaler en uforholdsmeessig hej pris. Det er
helt urimeligt, at salgsomkostninger i dag kan
udgere over 100.000 kr. for salg af en bolig til 1
mio. kr., eller det, der svarer til 10 pct. eller
mere af boligens veerdi.

Da det ikke er gebyrer eller afgifter, som er
4rsagen til de store omkostninger, skal vi fra det
offentliges side regulere boligmarkedet, s& vi
gennem en oget konkurrence kan presse han-
delsomkostningerne ned. Derfor foreslar vi eks-
empelvis, at der bliver indfert en specifikation
af maeglerhonorar. Det skal skabe eget konkur-
rence mellem de enkelte ejendomsmeeglere, sa

- prisforskelle p& markedet bliver mere tydelige.

Klare valgmuligheder for forbrugerne er et re-
lativt let redskab til at bringe priserne ned med.

Samme hensigt har forslaget om at ophzeve
det hidtidige lovpligtige »no cure-no pay«-
princip, og gennem en gget valgfrihed skaber vi
et system, hvor der er mere plads til individuelt
at forhandle priser. Det vil igen have en positiv
effekt pa prisniveauet.

Endelig foreslas det, at maeglerne far pligt til
at oplyse om andre relevante finansieringsmu-
ligheder, nér man keber ejendom. Lovgivnin-
gen udformes pa en sddan made, at kober til-
skyndes til mere rationelle valg. I dag har det
en stor gkonomisk betydning, hvilken finansie-
ring der veelges, og keberne skal have bedre
oplysninger om de muligheder, der er.
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I den forbindelse er det vigtigt at neevne, at
der er kommet flere udbydere af 1an til bolig i
bank- og sparekasseregi, end der hidtil har vee-
ret, en udvikling, som konkret gor det muligt at
veelge mellem forskellige finansieringstyper.
Mere konkurrence pé finansieringsmarkedet vil
uden tvivl have en positiv effekt pa hele bolig-
markedet. : :

Alt i alt skal vi sikre sterre konkurrence, la-
vere priser, mere forenkling og gennemsigtig-
hed, sa vi far et mere smidigt marked for han-
del med fast ejendom til gavn for boligkebere
og til gavn for hele boligbranchen som helhed

Socialdemokratiet stotter L 50.

Pia Larsen (V): :

Da Venstres ordferer, hr. Erik Larsen, ikke kan
veere til stede, skal jeg pa Venstres vegne frem-
fore folgende:

Venstre mener, at lovforslaget har flere gode ‘

intentioner, ved at der tages udgangspunkt i, at
kebere af fast ejendom skal have bedre mulig-
heder for at gennemskue de faser, en bolighan-
del indeholder, herunder bedre muligheder for
at sammenhgne forskelhge ejendomme, finan-

siering m.v.

»No cure-no pay«-princippet har vist sig
ikke at veere optimalt, og vi kan derfor tilslutte
os, at bestemmelsen ophzves, sa der bliver mu-
lighed for frit at aftale vilkdrene ved formid-

. lingen mellem parteme

Jeg vil dog pa Venstres vegne udtrykke en
vis beteenkelighed ved de meget stramme
normkrav til annoncering, herunder anvendelse
af moderne informationsteknologi. Der er efter
Venstres opfattelse en lang raekke detaljer, som
kraever en grundig udvalgsbehandling. Formid-
ling og salg af fast ejendom skulle gerne ogsa i
fremtiden veere et frit erhverv uden for vold-
som statsstyring, men som sagt vil vi g& positivt
ind i udvalgsarbejdet.

Pernille Sams (KF):
Det har veeret en lang sej fedsel, det her forslag
har veeret igennem. Men vi Konservative er gla-
de for, at det har taget sa lang tid, for forslaget
er blevet mindre og mindre darligt undervejs.
De allerveerste vildskud, som oprindelig var
med i boligrapporten, er veek nu, f.eks. en eks-
tra finansiel fortrydelsesret ud over den, der
allerede findes i loven.

I regeringens forste udkast til forslag opere-
rede man f.eks..ogsd med en helt statslig model
for et sogeregister, det forslag er i det mindste

nu blevet modereret. S& egentlig er det serger-
ligt, at erhvervsministeren ikke ventede yderli-
gere nogle méaneder, inden forslaget blev ende-
ligt fremsat, for sa var det maske blevet endnu
bedre. S& havde ministeren f.eks. méaske opda-
get, at der allerede findes et centralt sggesystem
over udbudte ejendomme, nejagtig som det
efterlyses i lovforslaget.

Det findes, det er for lengst udviklet, og det
fungerer i bedste velgdende. Derfor virker det
meerkeligt, at ministeren i lovforslagets § 5 a
skriver, at medmindre andre opretter et sogesy-
stem med central indgang til alle ejendomme,
der udbydes via et offentligt tilgeengeligt elek-
tronisk medie, kan Erhvervs- & Selskabsstyrel-
sen oprette et sddant system.

Jeg mé gé ud fra, at erhvervsministeren ud-
meerket ved, at det allerede findes, er udviklet
og fungerer i bedste velgdende i privat regi.
Derfor er det jo meget neerliggende at sporge,
om ministeren har taget kontakt til den pageel-
dende virksomhed ~ det-er Sendagsavisen, der
stdr bag — og om ministeren har undersegt,
hvad de kan og vil, om der ikke var basis for at
udnytte den viden og den erfaring, som de har
opbygget, frem for at forsege at opfinde den
dybe tallerken en gang til og oven i kebet for-
sege at true med, at det offentlige skal til.at dri~
ve den type boligformidh‘ng. Det vil jeg jo me-
get gerne have et svar pa, for for mig er det en
mystisk fremgangsmade, som regermgen har
valgt.

Dernzest vil jeg for god ordens skyld preeci-
sere, at vi Konservative ikke under nogen om-
steendigheder vil medvirke til at oprette et s~
dant system i offentligt regi. Det kan ikke veere
en offentlig opgave at skulle deltage i ejen-
domsformidling. ~

Derneest har vi heeftet os ved en anden tmg i
forslaget, og det er den helt utrolige trang, mi-
nisteren har til detailregulering. Selv helt ned i
den enkelte ejendomsmeeglers udformning af

‘annoncetekst skal der ske en minuties politisk

styring. Allerede i dag foreskriver loven jo, at
der skal gives oplysning om kontantpris, belig-
genhed og sterrelse i boligannoncer. Og som’
om en ejendomsmeegler ikke selv kan hverken
teenke eller vurdere, hvad der er relevant for en
enkelt ejendom, sa fastsaetter det nuveerende
lovforslag nu yderligere detailkrav.

Ud over de fernavnte oplysninger skal an-
nonceteksterne nu ogsa altid mindst indeholde
informationer om ejendomstype, om byggeér,
om antallet af veerelser og antallet af etager. Det
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er en helt sygelig reguleringsgrad af en branche,
der leegges op til. En ting er, at aftaledokumen-
ter m.v. skal folge visse forskrifter, men at
maeglerne ikke engang selv skulle kunne for-
mulere deres annoncetekster er altsa at over-
drive reguleringsiveren.

Endelig er der en tredje ting, vi vil neevne,
nemlig forslagets § 11 a, hvor man lovmaessigt
fastsldr, at maeglerne ikke ma tage vederlag for
at foretage ekstra fremvisninger, efter kobsafta-
len er indgaet, hvis keber vil have maegler ud
for at fremvise ejendommen til andre i forbin-
delse med alternativ finansiering.

Det er ogsa noget af et misfoster at leegge ind
i en lovtekst. Hvis en meegler skal kere 50, 30
eller 100 km for at fremvise ejendommen og
kere tilbage igen, sa er der jo da ingen tvivl om,
at vedkommende maegler har en reel udgift ved
den fremvisning, dels maske en time eller halv-
anden i tidsforbrug og dels benzinforbrug og
andre ting. Hvorfor i alverden skal vi nu be-
stemme, at disse udgifter ikke ma opkreeves
seerskilt, men at de skal indarbejdes i den gene-
relle pris, sddan at standardprisen for maeg-
lerens opgave stiger for alle, ogsa for folk, der
ikke eftersperger denne seerskilte ekstraydelse?

Det er de tre omrader, vi mener er tilbage
som problematiske, og vi deltager meget gerne
konstruktivt i udvalgsarbejdet, sddan at vi kan
f& loven forbedret ogsé pa de tre sidste punkter.
Men tak, fordi s& mange af de oprindelige tan-
ker allerede er luget ud.

Ole Sohn (SF):

At forenkle og standardisere ejendomshandels-
processerne s& det bliver billigere at handle bo-
lig i Danmark, er i sig selv positivt, for herved
oges samtidig forbrugerens mulighed for at for-
std og gennemskue de faser, som en bolig-
handel indeholder.

Med lovforslaget styrkes forbrugerens stilling
i forhold til krav om specifikation om formid-
lerens honorar, antallet af obligatoriske oplys-
ninger i forbindelse med annoncering og anden
markedsfering, og der indferes et standardvil-
kar i kebsaftaler, sa det bliver mere overskue-
ligt for forbrugeren.

Det er alt sammen positive elementer, og SF
kan derfor stette forslagene, da der bestemt er
brug for mere gennemsigtighed i forbindelse
med ejendomshandler.

I denne forbindelse vil jeg gerne sperge mi-
nisteren, om ministeren vil tage initiativ til at
sikre, at konsekvenser af ny lovgivning ogsa

indregnes i boligtilbud. Der har veeret en lang
rackke eksempler her hen over sommeren, eller
umiddelbart efter pinse, med ejendomsmeegle-
re, der bevidst eller ubevidst slet ikke har ind-
regnet konsekvenserne af pinsepakken og heller
ikke konsekvenserne over den arraekke, hvor
gkonomien vil blive forandret for de nye bolig-
ejere. Sporgsmalet er altsd, om ministeren vil
tage initiativ til at sikre, at konsekvenserne af
ny lovgivning ogsa indregnes i boligtilbudene.

Egil Meller (DF):

Dette lovforslag har bl.a. sine redder i boligrap-
porten fra februar 1997, og formalet skulle jo
vaere at forenkle og billiggere bolighandelen. Et
eedelt formdl ma man vist konstatere.

Erhvervsministeren anferer som et overord-
net mal, at lovforslaget har til formal at ege for-
brugerens mulighed for at gennemskue de for-
skellige faser, der er i en bolighandel. Jamen
hvem kan veere uenig i det?

En bolighandel er for de fleste mennesker
den sterste investering, de kommer ud for i de-
res liv. Derfor skal der ikke forekomme fejl i
denne vigtige skonomiske disposition. De fleste
er vel enige i, at nar professionelle ejendoms-
formidlere forestar ejendomshandelen, s er alle
sten vendt, séledes at en keber nejagtig ved,
hvad ejendomskebet indebeerer af konsekven-
ser for bade szlger og keber.

Nar det sa er sagt, er det naturligt i en verden
i stadig udvikling, at forbriigerne sikres oplys-
ninger, der gor det overskueligt at sammenligne
markedets udbud af relevante salgsejendomme,
og her kan man s& udnytte den moderne infor-
mationsteknologi.

I lovforslaget er her tilteenkt et offenthgt til-
gengeligt medie, hvor keberne kan fa et sam-
let overblik over de udbudte ejendomme, og
samtidig en bemyndigelse til Erhvervs- og
Selskabsstyrelsen til at oprette et sddant, sa-
fremt der ikke udvikles et privat segesystem.
Med gensyn til det sidste vil jeg give ministeren
det rad, at et sddant segesystem ber oprettes i
samarbejde med Dansk E]endomsmaegler-
forening.

Til sidst vil jeg knytte nogle kommentarer til
bemeerkningerne om, at bolighandelen skal for-
enkles og billiggeres:

Som ministeren ved, er der fri konkurrence
med hensyn til saleerberegningen ved salg af
fast ejendom, nar det sker med professionelle
ejendomsformidlere som mellemmaend. Derved
sikres forbrugerne, at saleeret for arbejdsindsat-
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sen i gvrigt ikke bliver hojere, end hvad det fri
marked tillader. Det er den ene side af omkost-
ningssiden.

Den anden, som har en vaesentlig indflydelse
pa forbrugerne, er statens skonomiske krav i
forbindelse med en ejendomshandel. Her er der
ikke fri konkurrence, men et diktat fra den tl
enhver tid siddende regering om afgifter og ge-
byrer ved en ejendomshandel. Hvis vi skal sikre
forbrugerne en storre mobilitet ved at skifte el-
ler stifte bolig, s& ma staten nedseette de mange
og de for hoje gebyrer ved en ejendomshandel.
Kan jeg f& ministerens tilsagn om at medvirke
til det?

Sonja Albrink (CD):

CD er positiv over for forslaget om at gore det
lettere at handle fast ejendom i Danmark. Det er
positivt, at der nu kommer nogle klare regler
for flere af de elementer, honorarer, finansiering
m.v., der er i forbindelse med en sdkaldt handel
med fast ejendom.

Heringssvarene er jo forst modtaget her i for-
middag, og jeg vil gerne sige til ministeren, at
dem vil vi meget gerne kigge igennem og kigge
neermere pa under udvalgsbehandlingen.

Men vi er positive, og vi vil arbejde positivt
for, at vi far sa godt et forslag som overhovedet
muligt.

Morten Helveg Petersen (RV):

Lovforslaget er som neevnt af adskillige andre
ordferere baseret pa boligrapporten, der bl.a.
paviste, at vi i Danmark har hejere omkostnin-
ger ved handel med boliger end i mange andre
lande.

Det har samtidig veeret et meget omdiskute-
ret lovforslag, men det er jo naturligt nok at
seette fokus pa den slags sager, eftersom en bo-
lighandel formentlig-er den storste eller i hvert
fald én af de storste enkeltstdende gkonomiske
dispositioner, vi foretager os i vores liv.

Formalet med lovforslaget er at sge konkur-
rencen i forbindelse med formidling af boliger
og dermed opndelse af lavere omkostninger.
Principperne er forbrugerbeskyttelse, tryghed,
gennemskuelighed i form af standardkontrak-
ter, ensartede skonomiske oplysninger og etab-
lering af et sogesystem pa Internettet. Det skulle
alt sammen bevirke oget konkurrence og der-
med lavere priser pa formidlingen af ejendom-
me.

Blandt de konkrete tiltag er der specifikation
af honorar, »no cure-no pay«-princippet ophae-

ves, det gores valgfrit for forbrugeren, hvordan
man vil specificere honoraret, og det synes vi i
Det Radikale Venstre er ganske fornuftigt. Der
er fremleggelse af alternative finansieringsfor-~
slag, gennemskuelighed via standardkebsafta-
ler og sa det her centrale sogesystem pa nettet.

Jeg forstar her forslaget sadan, at der gives en
bemyndigelse til Erhvervs- og Selskabsstyrel-
sen, som kan oprette sddan et segesystem, hvis
der ikke udvikles et spgesystem i privat regi.
Det er selvfolgelig en lobende diskussion, om
sddan noget skal ske frivilligt eller via lovgiv-
ning. Det er da min forhdbning og forventning,
at branchen selv opretter et sggesystem, og i
ovrigt synes jeg, at der er god fornuft i, at der er
én central side som indfaldsvinkel.

S& alt i alt er vi positive over for forslaget i
Det Radikale Venstre.

Frank Aaen (EL):

Vi er ikke sa positive over for forslaget. Vi tror
faktisk, at der er brug for endnu strammere
regler. Jeg synes hele tiden, at vi far nye eks-
empler pa, hvordan oplysninger forholdes
kebere, og at de eksisterende systemer ikke
fungerer.

Derudover er vi faktisk enige i meget af det,
som Forbrugerradet har fremsendt til os. Vi
tror, det er en god idé at fastholde »no cure-no
pay«-princippet. Det er, tror vi, den sterste sik-
kerhed mod plat, som vi s& det tidligere i denne
her branche.

Vi er ogsa enige i det, som Forbrugerradet
foreslar: at man opdeler kebsaftaler i et han-
dels- og et finansieringsdokument. Dette vil
automatisk medfere storre fokus pé finansie-
ringsdelen, hvor keberen i hejere grad teenker

. den side igennem og méaske ikke bare lige lader

sig lokke af-det finansieringstilbud, som selv-
folgelig altid er indeholdt fra meeglers side —
nemlig et tilbud med en meget lav nettoydelse
det forste &r — men méske overvejer, om der var
en anden finansieringsordning, som var mere
fordelagtig.

Jeg vil ogsa sige, at med udviklingen af store
mastodonter i de finansielle supermarkeder,
hvor der faktisk reelt bliver feerre og feerre mu-
ligheder for at fa sin bolig belant, sa er der sa-
dan set brug for at teenke meget over denne her
side. Og i den forbindelse —~ det vil vi ikke kom-
me ind pé i dag, vi vil finde en anden anledning
- mener vi faktisk, at der er brug for at etablere
alternative finansieringsmuligheder, der er los-
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revet fra de spekulative markeder, der er los-
revet fra de finansielle supermarkeder.

Det, der jo i virkeligheden er det vigtigste for
boligejerne, er jo, at huslejen ikke i den grad,
som det er tilfeeldet i dag, er bestemt af tilfeel-
dige udsving péa verdens borser, hvor huslejen
fastseettes efter et lotteriprincip. Derfor mener vi
faktisk, at der er brug for at fa lesrevet beldnin-
gen af vores boliger fra de finansielle markeder
for pa den made at sikre storre tryghed, nér det
geelder, hvad man kommer til at betale. Derved
kan vi undgé de her helt urimelige udsving,
som man faktisk kan se time for time, pa grund
af den méde, som boligfinansieringen i dag er
indrettet pa.

Vi vil altsa fremseette nogle af Forbrugerra-
dets forslag som vores aendringsforslag. Vi vil
ogsa pa andre omrader stille forslag, der sikrer
storre gennemsigtighed, storre sikkerhed for, at
den radgivning, keberne far, ogsé er til at stole
p4, at den ogsa har konsekvenser og ikke bare
er noget, som man kan komme til at glemme,
og som ikke tillegges den veerdi, som den ber.

(Kort bemaerkning).

Egil Mogller (DF):

Det, der kalder mig op, er hr. Frank Aaens om-
tale af det meget plat, som hr. Frank Aaen me-
ner der har fundet sted inden for formidling af
fast ejendom.

S4 vidt jeg herte hr. Frank Aaen, s& var der
en bemeerkning om, at der tidligere havde fun-
det megen plat sted. Og jeg vil godt for tyde-
lighedens skyld sperge hr. Frank Aaen, om hr.
Frank Aaen mener, at der blandt de professio-
nelle ejendomsformidlere stadig vaek forekom-
mer plat i ejendomshandler.

(Kort bemeerkning).

Frank Aaen (EL):

Jeg troede lige et kort gjeblik, at hr. Egll Moller
skulle op for at fortalle, at man kun kan veere
ejendomsmaegler, hvis man har dansk statsbor-
gerskab, p4 samme made som vi forleden dag
diskuterede, at hvis man skulle sidde i et bolig-
ankenzevn, s& kunne man kun sidde der, hvis
man havde dansk statsborgerskab. Men det var
altsd en anden sang i dag. Jeg skal love, at jeg
aldrig glemmer den anden om statsborger-
skabet.

Men til spergsmalet: Ja, selvfolgelig foregar
der plat i dag, bl.a. nér vi ser regninger for salg
af boliger pé sekscifrede beleb, og nar vi ser, at
man glemmer at give de relevante oplysninger,

der skal til, bare fordi man gerne vil have solgt
boligen. Jamen det foregér selvfalgelig stadig
vaek, men det bliver veerre, hvis vi opgiver »no
cure-no pay«-princippet.

(Kort bemeerkning).
Egil Mpller (DF):
Jeg ved ikke, om hr. Frank Aaen er i stand til at
fremkomme med dokumentation for disse pa-
stande. Ellers lyder det for mig, som om hr.
Frank Aaen ensker, at vi skal have et system
her i Danmark, som det, vi kender fra det gamle
Jsteuropa, hvor alt skal reguleres, alt skal skri-
ves ned, alle skal kontrollere hinanden.

Men det er méske sddan et system, hr. Frank
Aaen og hans veelgere onsker?

Tom Behnke (FP):

Fremskridtspartiets ordferer, fru Kirsten ]acob~
sen, er forhindret i at veere il stede, og derfor
skal jeg pa vegne af Fremskridtspartiet fremfore
folgende:

Det fremgar af lovforslaget, at det bygger pa
anbefalinger fra den sékaldte idégruppe, og
netop i idégruppen havde Fremskridtspartiet
zeren af at have fru Kirsten Jacobsen siddende
som medlem, og derfor er vi naturligvis ogsa
som udgangspunkt positive over for lovfor-
slaget her.

Vi stetter de forskellige tiltag, der skal give et
mere gennemskueligt marked for ejendoms-
handel, ligesom vi haber, at udgifterne til ejen-
domsmaeglerne kan komme ned.

Vi har ogsé den opfattelse, at det er hensigts-
meessigt at fi en Internetdatabase over ejen-
domme, der udbydes til salg. Vi havde egentlig
ogsa den opfattelse, at vi enskede at stotte for-
slaget, som det ligger i sin nuveaerende form,
indtil jeg herte fru Pernille Sams oplyse, at en
sédan database allerede i dag eksisterer i privat
regi. Det m4 jeg nok sige var forbigéet min op-
merksomhed, men hvis det er tilfeldet - og det
stoler jeg selvfolgelig pa at det er — er der jo
ingen grund til, at man opretter en pé statsligt
niveau.

Man kan sige, at grunden til, at det ville veere
hensigtsmeessigt at have sadan en Internetdata-
base, er, at den er langt lettere at soge i, soge pa
tveers og finde lige praecis det, man gerne vil
have.

Det lidt sergelige ved det er jo s&, at man mé-
ske med tiden undgér at fa disse ejendomsavi-
ser, som jo. kommer en gang om ugen, og hvor
man kan bruge det meste af en formiddag pé at
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sidde og dremme om, hvilke boliger man godt
kunne teenke sig at flytte ind i. For det er klart,
at lige sa snart det laves elekironisk, leegges der
bare de kriterier ind, der skal vere for den bo-
lig, man leder efter, og sé er det jo i virkelighe-
den kun dem, der aktivt soger efter en bolig,
som vil benytte sig af det. S& det dér med at
dremme, det bliver s méske en saga blot, men
lad det nu ligge.

Vi vil i hvert fald folge udvalgsarbejdet me-
get naje, og vi vil lytte til, hvad der métte kom-
me af bemaerkninger til forslaget, men medmin-
dre der peges pa egentlige problemer med for-
slaget, sa vil vi veere indstillet pa at stemme ja.

Mogens Norgard Pedersen (KRF):

Der er naturligvis greenser for, hvad der skal
veere af offentlig styring af et ellers frit erhverv.
P4 den anden side er en ejendomsinvestering
for langt de fleste mennesker en livsinvestering,
og derfor mé der nedvendigvis veere nogle reg-
ler, som ejendomsformidlerne ma indordne sig
under.

Det er jo sadan, at formidling af e]endomme i
sig selv er blevet en handelsvare, og det kraever
neesten, at man er handelsmand for at matche
en ejendomsmazegler. P4 den anden side kunne
man jo enske, at keberen var mere bevidst i s&-
dan en situation, hvor det er en livsinvestering,

men man kan jo ikke lovgive om folks bevidst-

gorelse.

Derudover kunne vi i Kristeligt Folkepartl
godt anske os, at der blev mere adskillelse mel-
lem maegler og finansiel radgiver, for det ville
give kunden en sterre mulighed for at velge,
idet meegleren jo som sagt er selgers mand.

Men i udgangspunktet vil Kristeligt Folke-
parti ga positivt ind i udvalgsarbejdet.

Erhvervsministeren (Pia Gjellerup): -

Som det er fremgaet af mange af ordfererind-
leeggene, sa er hovedmalsaetningen, som jeg
fornemmer der er fuldsteendig opbakning til,
med dette forslag at gere det lettere og billigere
eller oven i kebet nogle gange begge dele at
handle bolig.

Der er andre principper, der baerer forslaget,
nemlig at man skal kunne se, hvad man betaler
for. Man skal betale for det, man far, man skal
kunne sammenligne pa en enkel méde, og s&
skal man tage to seerskilte beslutninger i forbin-
delse med kebet, nemlig dels om kebet af ejen-
dommen, dels om finansiering af kebet.

Jeg skal takke for de mange positive tilsagn,

~der er givet fra hr. René Skau Johansen og fra

fru Sonja Albrink, fra hr. Morten Helveg Peter-
sen og fra hr. Mogens Nergard Pedersen, og sa
skal jeg til de ovrige, der har stillet nogle
spergsmal, forsege at give nogle af svarene her.
Til fru Pia Larsen, der papegede, at de regler,
der leegges op til i forhold. til annoncering og
sogesystem, maske er for stramme: Det vil jeg
naturligvis gerne vende tilbage til i forbindelse
med udvalgsbehandlingen. Jeg vil blot i forhold
til annonceringen sige, at det jo selvfelgelig har
at gere med den ambition, som jeg naevnte som
et af hovedprincipperne for forslaget, nemlig at
gore det enkelt at sammenligne for forbrugeren.
Jeg tror, at jeg i hej grad ogsa vil kunne sige,
at det er noget, man hos dem, der formidler
ejendommene, i virkeligheden kunne veere glad
for. Det er ogsa det, de melder. Det kunne vaere

‘meget udmeerket, om vi i stedet havde fastsat,

hvad det er, vi efterhnden synes er nogle rele-

- vante oplysninger, for s er det de oplysninger,

der er veerd at give i en annoncering. P4 den
made kan man maske faktisk fa tilrettelagt en
enklere og ogsd mere gennemskuelig annonce-

_ring, og det tror jeg alle ville veere glade for.

54 til fru Pernille Sams, som jeg skal takke for
her at veere meget konkret og ogsa temmelig
positiv. Fru Pernille Sams peger dog p& nogle
spergsmal, nemlig bla. sagesystemet, som fru
Pia Larsen ogsé var inde pd, og sperger, om der
ikke er en, der har budt pa det. Nu har jeg ikke
sa teette relationer til Sendagsavisen, som fru
Pernille Sams har, sé jeg har faktisk ikke veeret
opmeerksom pé andet, end at S:andagavxsen har

- haft nogle intentioner.

Det, der ligger i lovforslaget, er jo faktisk en
hjemmel til, hvis ikke andre gor det, at oprette
et segesystem med en central indgang til alle de
ejendomme, der bliver udbudt, i et offentligt til-
geengeligt elektronisk medie. Det er- den made,
vi efterhdnden har beveeget os pa, ogsa lidt i
takt med den teknologiske udvikling, nar vi ser
pé bare tiden fra idégruppens meldinger, over
boligrapporten, til horingsforslaget og sa det,
der i dag foreligger, som er det, der er regerin-
gens forslag. Det har de andre jo ikke veret; de
har veeret arbejdsredskaber.

Segesystemet kommer vi til at se videre pd i-
forbindelse med udvalgsarbejdet, og det er
selvfalgelig rigtigt, at man vil ikke have grund
til at skulle lovvedtage at oprette et sogesytem,
hvis der er et andet. Omvendt mé jeg sige, at
det er heller ikke det, lovforslaget leegger op til.
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Det leegger op til, at hvis der ikke er andre, sa
kan man bruge denne hjemmel. 54 jeg tror i vir-
keligheden ikke, vi er sa langt fra hinanden.
Fru Pernille Sams var ogsa inde pa de minu-
tiese annoncetekster, og det har jeg svaret pa.

Men det kan vi naturligvis ogsé i mere grundig

form vende tilbage til under udvalgsbehand-
lingen.

Endelig vedrerende finansieringsgebyr ved
alternativ finansiering: Ja, forholdet er jo det, at
hvis man med seriesitet skal kunne sikre sig et
andet finansieringstilbud end det, der er det
centrale, gennemarbejdede finansieringstilbud,
fremlagt i forbindelse med annonceringen og
kebsaftalen, sa ville de, der skal give dette
finansieringstilbud, ofte veere i den situation,
at de matte se pa, hvad det var for en ejendom,
de skulle give lan i.

Hvis det sa kunne beleegges med et storre ge-
byr, var det jo faktisk en hindring for det, jeg
synes er et absolut afgerende hovedprincip,
nemlig at-der ikke pa nogen méide ma laegges
hindringer i vejen for, at man kan valge en an-
den finansiering end den, der er tilbudt. Det er
lige netop inden for de omrader, at vi i de se-
nere ar har set nogle af problemerne i ejen-
domshandel.

Jeg synes, vi skal veere med til at gore s& me-
get, vi kan herfra som lovgivere, for, at vi fak-
tisk reducerer hindringerne og tveertimod ska-
ber de preecise forudseetninger for, at man fak-
tisk treeffer to beslutninger, og at det indebeerer,
at man ogsa kan have et relevant konkurreren-
de finansieringstilbud, som ogsa bygger pa en
ordentlig besigtigelse af ejendommen.

Hr. Ole Sohn sperger til, om regeringen vil
tage nogle initiativer til preesentation af konse-
kvenser af ny lovgivning i forbindelse med
ejendomshandler. Det vil regeringen gerne. Det
har regeringen faktisk undervejs vaeret meget
opmeerksom pa, allerede da pinsepakken blev
praesenteret, fordi vi nemlig havde darlige erfa-
ringer fra midten af 1980’erne med den davee-
rende skattereform.

Det varede meget lang tid, for den satte sig,
kan man sige, i forbindelse med ejendomshand-
ler, og det gjorde, at vi var en del, der faktisk
var af den opfattelse, at en del ejendomshandler
blev gennemfort pa et grundlag, som de pagzel-
dende kebere aldrig havde bundet an med, hvis
de havde faet en grundig nok oplysning.

Derfor har vi meget hurtigt vaeret i kontakt
med Dansk Ejendomsmaeglerforening, som
ogsa reagerede meget hurtigt og meget positivt.

Jeg som erhvervsminister udsendte en ny
vejledning om oplysningerne og gav en beskri-
velse af, hvilke ting der skulle med, og hvilke
eendringer med hensyn til ejendomsformidling
der nejagtig 14 i pinsepakkens vedtagelse.

Dansk Ejendomsmeeglerforening reagerede
meget hurtigt — sa vidt jeg husker var det den 2.
juli, altsd mindre end en uge efter at pinsepak-
ken var vedtaget — med at melde ud om udvik-
lingen af et system, der kunne héndtere det for
ejendomsmaeglerne, og melde ud om en over-
gangslesning, hvor keberne ville blive informe-
ret om, at der var noget, man ikke preecis kunne
udregne, men som man kunne gare opmeerk-
som pa i forbindelse med ejendomshandlerne.

Det har sé vist sig, at der er en hel del ¢jen-
domsmeeglere, der faktisk ilke har levet op til
de budskaber fra deres egen forening. Derfor
har Dansk Ejendomsmeeglerforening igen sogt
at rette op pa tingene, og regeringen har meldt,
at vi vil foranstalte, at man umiddelbart inde i
det nye ar laver et fjek pd, hvordan tingene ser
ud, for da skulle systemet efter alt at demme
veere pa plads, sidan at vi ogsé har nogle rig-
tige billeder af, hvad det er man keber ikke kun
efter gammel lovgivning, men ogsa efter ny
lovgivning, som treeder i kraft i lebet af arene,
der kommer.

“Til hr. Egil Moller, der gerne ville sparge, om
statens krav dog ikke kunne traekkes lidt tilba-
ge, ndr vi nu godt ville gore det lidt billigere:
Der er jo ikke nogen konkurrence. Vi har jo kun
én stat, det er rigtigt. Vi har ogsa kun én rege-
ring. Vi har kun ét Folketing, og det er jo altsé
Folketinget, der vedtager den slags. Der vil jeg
sige, at udgangspunktet netop for bade idé-
gruppens arbejde og boligrapporten har veeret,
at det ikke var de statslige afgifter, der skulle
ses pa.

Det var med velberad hu. Vi finder faktisk
ikke, at der er noget grundlag for at bidrage
med statskassepenge til det formal, der leegges
op til, og jeg synes ogsa, at rammen faktisk har
givet anledning fil en vaesentlig idérigdom,
béde i idégruppen og i den videre feerd. Det har
veeret en seerlig udfordring, nér man nu ogsa

‘skulle matche, at staten faktisk kreever en hel

del, nér der er tale om en ejendomshandel. Jeg
vil ikke give noget tilsagn om at reducere den
slags omkostninger.

Hr. Frank Aaen naevner en reekke af de
sporgsmal, der er bragt op af Forbrugerradet,
som bl.a. i forhold til »no cure-no pay«-prin-
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cippet lafter en pegefinger og siger, at det nok
ikke er fornuftigt.

Jeg tror faktisk, det er fomuf‘agt at man har
nogle valgmuligheder, ogsa ud fra det princip,
at det i virkeligheden ikke er saerlig redeligt, at
de, der gennemforer en handel, ogsa kommer til
at betale for dem, der ikke gennemfmer hand-
ler.

Sé jeg tror faktisk, at vi kommer til at se en
situation, hvor langt de fleste vil bruge »no
cure-no pay«-princippet, men der vil veere si-
tuationer, hvor det er ganske naturligt og neer-
mest ligger i sagens natur, at man ikke vil gore
det. Derfor tror jeg, det er relevant at have den
valgfrihed, som den péageeldende forbruger,
nemlig szlgeren, ogsa er involveret i.

Opdeling af kebsaftaler i de to serskilte be-
slutninger har jeg veeret inde pa. Det gor vi jo
ikke pa den made, at vi leegger op til, at der skal
veere flere clips i, sidan som det. umiddelbart.
fremgéar i hvert fald af en fortolkning af, hvad
Forbrugerradet siger.

Nej, vi har gjort noget lidt andet. Jeg tror, det
er i § 18 i lovforslaget, at vi arbejder med, atud
over det omfattende finanseringsforslag, der
seedvanligvis knytter sig til kebsaftalen, vil der
ogsa skulle preesenteres alternative finansie-
ringsmuligheder. Det tror jeg kan veere med til
at understrege det, som jeg synes er meget vig-
tigt, nemlig at det er to forskellige beslutninger,
-der traeffes.

Sa synes jeg ikke, at realkredxtﬁnansmrmgen
helt fortjener at blive kaldt lotteri. Men jeg kan
da i hvert fald forsta, at hr. Frank Aaen stotter
at sikre realkreditfinansieringen.

- Endelig om plat. Det er jo sadan, at der inden
for alle brancher vil blive begaet fejl. Der vil
ogsé inden for alle brancher vaere nogle, der
ikke gor, som de burde gore. Men jeg synes, det
er lidt hardt at melde sddan ud til en hel bran-
che, som faktisk har haft et darligt ry, men har
gjort ganske meget, bla. ved at leegge ryg til at
" gennemfere nogle gennemgéaende reguleringer
af omradet og bevaege sig frem til i betydelig
hejere grad at holde selvjustits og ogsa stiller op
med bade gode bud til deres kunder, nemlig

selgerne, og en ordentlig information til dem,

der er forretningen, nemlig keberne.

Jeg tror, man skal passe pa med at bruge
»plat'« sa bredt. Jeg tror nu heller ikke, at det
nedvendigvis var sddan ment, men jeg synes i
hvert fald, det var veerd at saette pa plads.

Endelig vil jeg enske hr. Tom Behnke god
fornejelse med dremmeriet. Det vil kun blive

sterre p& nettet, for der kommer det ogsa til at
bevaege sig. Der kommer man helt ind i sove-
vaerelset, ned i keelderen og op pa loftet, sa jeg
vil bare enske god forngjelse pa nettet.

(Kort bemaerkning).

Egil Meller (DF):

Ja, det er bemaerkningerne fra ministeren, der
lige kalder mig op. P4 mit spergsmal om, hvor-
vidt staten ogsa vil hjaelpe til, at der sker en
storre mobilitet pa dette ejendomsmarked, s&
folk lettere kan flytte efter et arbejde, har jeg jo
sa faet det svar, som jeg nok ogsa havde regnet
med, nar det er en socialdemokratisk minister, .
at det kan man ikke medvirke til. Resultatet er
jo s&, at man netop ikke fremmer denne mobi-
litet.

Sa har jeg forstaet ministeren som vaerende
positiv over for Dansk Ejendomsmaeglerfore-
nings tilsagn om at ville medvirke til oprettel-
sen af et elektronisk sagesystem. Jeg regner
med, det er et tilsagn, som ministeren si for-
folger.

(Kort.bemeerkning).
Frank Aaen (EL):
Jeg vil selvfolgelig gerne understrege, at nir jeg
siger, der forekommer plat, og det ger der i
mange erhverv, sd er det selvfolgelig ikke det
samme som at sige, at alle ejendomsmaeglere er
plattenslagere. Slet ikke. Jeg kunne aldrig
dremme om at udstede s& generel en fordem-
melse af nogen.

S4 det med lotteri. Det, jeg mener, er méske i
den humoristiske ende, men alligevel fra den .

' ‘virkelige verden: Da det kom frem i USA, at

Clintons affeere med en sekreteer méske kunne
ga hen og blive politisk alvorlig, faldt dollarens .
veerdi, og sekundet efter faldt kronens veerdi,
og renten steg i Kebenhavn. Det betyder, at de
stakkels mennesker, der lige pa det tidspunkt
tog deres lan hjem i forbindelse med en hus-
handel, kom til fra den dag og i de neeste 30 ar -
at betale en hejere husleje, end de ellers skulle
have gjort.

Ja, det kalder j jeg altsa lotteri, jeg kalder det
ogsa urimeligt, og jeg kalder det ogsé latterligt.

Pernille Sams (KF): -

Jeg vil gerne sige tak til ministeren for en dben
dreftelse af de ting, som jeg rejste i mit indleeg. .
Jeg foler maske ikke, vi nedvendigvis er si
langt fra hinanden, som lovforslaget kunne tyde
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pa. Jeg synes, ministeren bledte det lidt op i sin
tale, og det vil jeg da gerne kvittere for.

Jeg kan forsta, det overraskede, da jeg oply-
ste, at der allerede findes et velfungerende so-
gesystem, fuldsteendig som det efterlyses i lov-
forslaget, og derfor er jeg da ogsa glad for mi-
nisterens tilkendegivelse om, at nar det allerede
findes, skal det ikke opretfes i offentligt regi.

Men jeg vil da opfordre ministerens embeds-
meend til at tage kontakt til Boligforum, som det
hedder, sadan at man maske kan fa en god
droftelse af det, der kerer, og af, om det er det,
man forventer. Jeg tror hurtigt, man vil finde ud
af, at det faktisk allerede er velfungerende og i
fuldsteendig trdd med det, ministeren efterlyser.

Jeg kan si i evrigt forteelle, at det er min op-
fattelse, at virksomhederne har kontaktet Er-
hvervsministeriet for at fa en kopi af lovforsla~
get, da det blev sendt til hering, fordi de vidste,
at der var tale om et offentligt segesystem, som
var i trad med det, de selv drev, og derfor ville
de gerne kende til, hvad det var for et lovfor-
slag, der var tale om, men det blev de naegtet i
Erhvervsministeriet, s pa en eller anden made
har virksomhederne da forsegt at melde sig pa
banen.

Jeg siger ikke det her som et problem, jeg rej-
ser, jeg fortaeller det bare sddan stilfeerdigt. Der
er ikke noget i det, s& ministeren behever ikke
at ga op og forsvare det. Jeg forsgger bare lige-
som at sige, at virksomheder har altsa forsegt at
melde sig, men jeg har ikke tilstraekkelige infor-
mationer om, at man bevidst har forsegt at hol-
de dem ude, til, at det er det, jeg forseger at
antyde her.

En anden ting, som jeg lige har lyst til at heef--

te mig ved, er hele problematikken om den eks-
tra gratis fremvisning ved et nyt finansierings-
valg, efter at kebsaftalen er indgaet. Det Kon-
servative Folkeparti er jo altsa inderlig enig i
hele intentionen om, at der er to beslutninger:
den ene er beslutning om keb, og den anden er
beslutning om finansiering.

Sadan er det ogsé allerede i dag. Der star ud-
trykkeligt i vores lov i dag, at keber ikke er
bundet af den foresldede finansiering. S& man
kan sagtens skrive under nede hos ejendoms-
megleren og s& veere fuldsteendig frit stillet
med hensyn til efterfelgende valg af finansie-
ring, selv om ejendomsmaegleren har foreslaet
noget i kebsaftalen.

Vi er helt enige i, at sadan skal det veere. In-
gen tvivl om det. Men nér det sé er sagt, ma vi
vel alle sammen anerkende, at det er en om-

kostning, man péleegger ejendomsmaeeglerne, at
de skal ud og fremvise en ejendom flere gange,
og hvor mange gange skal det kunne lade sig

gore? Vi har 10 realkreditinstitutter i Danmark.
Skal de alle sammen? Er det 10 gange, meegle-

‘ren efter kebet skal ga ud og fremvise en ejen-

dom gratis? Jeg vil bare sige, at der er tale om -
en omkostning, og den bliver jo indregnet i pri-
serne enten pé den ene eller den anden made.
Vi synes altsa, det er mere eerligt, at den, der
eftersporger det, kommer til at betale det, frem
for at det bliver lagt over pa samtlige handler,
altsi ogsa pa dem, der ikke eftersporger det.

Erhvervsministeren (Pia Gjellerup):
Forst vedreorende segesystemet: Jeg vil gerne
kvittere for de oplysninger, fru Pernille Sams

har givet. Jeg er ikke vidende om, at man har

henvendt sig, men det kan man sagtens have
gjort. Det er ikke alt, der nar til mit bord, og i
hvert fald s& er der jo ikke noget forgjort ved, at
vi her behandler forslaget og ogsa ser, hvad der
i lebet af behandlingen i udvalget kommer
frem, sddan at vi kan se, om vi skal bruge den
hjemmel, eller om der allerede er nogle gode
bud, som kan gere, at bestemmelsen faktisk er
overfladig, og sa ville det jo veere ganske ud-
meerket.

Jeg gér ud fra, som hr. Egil Meller sparger til,
at man i forbindelse med sddan nogle sagesy-
stemer faktisk har brug for at have nogle kon-
takter til Dansk Ejendomsmaeglerforening, men
det kreever jo nok lidt mere indsigt i, hvordan
nettet faktisk fungerer, for jeg er ikke sikker p4,
at man nedvendigvis kan konstruere sig frem
til de steder, hvor ejendomsmaeglere seetter
ejendomme til salg pa nettet.

Lad os se mere specifikt pa det, og jeg haber,
at der vil veere nogle, der melder sig, og for den
sags skyld ogsa, nar jeg far melding om det, at
vi tager kontakt tilbage.

Sa til hr. Frank Aaen om lotteriet: Jeg er enig
i, at det er i den lidt humoristiske ende, men
desvzerre, kan man sige, har det, der lige umid-
delbart skulle tages for en spog, vel strengt ta-
get vist sig ogsa at vaere en begivenhed, som
var i stand til at ryste verden i adskillige uger.
Jeg synes, at er der nogen, der fortjener en pris

for arets positive overraskelse, sa er det den

amerikanske befolkning. Den er dog bedre end
de amerikanske medier, de politiske kommen-
tatorer osv.

Men for nu at komme tilbage pa sporet vil jeg
sige, at vi kan naeppe udtenke nogle meget,
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meget, meget preaecise systemer, som vil gere, at
" verdensmarkedet overhovedet ikke ville kunne
komme til at influere pa, hvordan priserne vil
veere pad ejendomshandler. Men netop for ikke
at have den slags pludselige reaktioner, som jo

er forholdsvis uforudsigelige, vil der veere mu-

lighed for, som man har udviklet systemet i
dag, at lave kurssikringsforsikringer, som det er
relativt nemt at komme til, og som er relativt
billige, sdédan sa man pa enkel vis kan komme
ud af det system, hvor man jo sa indimellem
ogsa kan fa en lidt lavere betaling, for det-er der
jo ogsa mulighed for.

Men man kan forsikre sig mod de der plud—
selige svingninger.

(Kort bemaerkning).

Frank Aaen (EL):

Ja, man kan forsikre sig mod kursudsvmg, nar
der ikke er stor risiko for kursudsving, og sa er
det ikke ret dyrt, men i perioder, hvor der er
fare for store kursudsving, er det faktisk enormt
dyrt. Derfor synes jeg, man er nedt til at teenke
over det, og det er ikke sa sveert at teenke sig en
boligfinansiering, der ikke er afheengig af tilfeel-
dige udsving pa verdensmarkedet.

Vi har jo haft det i Danmark op til nyere tid
med en meget stor portion statslan til boligfor-
mal. Socialdemokratiet har i sit program i arevis
haft stdende, at det gik ind for statslanemulig-
heden, s& man var frigjort fra bare at skulle fol-
ge tilfeeldige svingninger ude pé verdensmar-
kedet.

I dag vil jeg foresla, at man tog fat i det og
sagde, at man mellem en boligkeber og sa den

" pensionskasse, som det jo typisk er der keber
obligationerne, lavede en prisaftale, som ikke

- . var afheengig af, hvad der sker pa den ameri-

kanske bers, men var afheengig af den danske
gkonomi og af, hvordan forholdene er her i lan-
det. Man kunne bare aftale renten til 1 pct. plus
inflation, sa ville der vaere en sammenheeng
mellem lenudviklingen og huslejeudviklingen i
Danmark og ikke en afhaengighed af den ame-
rikanske bers.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Fjerde naestformand (Margrete Auken):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Er-
hvervsudvalget Hvis ingen gor indsigelse, be-
tragter jeg det som vedtaget. (Ophold) Det er
vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

3) Forste behandling af lovforslag nr. L 6:
Forslag til lov om @ndring af lov om banker
og sparekasser m.v., lov om skattemyndighe-
dernes organisation og opgaver m.v. (skatte-
styrelsesloven) og lov om @ndring af lov om
forsikringsvirksomhed, lov om banker og spa-
rekasser m.v., realkreditloven, lov om verdi-
papirhandel m.v., lov om fondsmaglerselska-
ber, lov om tilsyn med firmapensionskasser,
lov om Lenmodtagernes Dyrtidsfond og lov
om Arbejdsmarkedets Tilleegspension. (For-
bedring af mulighederne for at viderefore ak-
tiviteterne i et kriseramt institut, tavsheds-
pligt, partsbegreb m.v.).

Af skonomiministeren (Marianne Jelved).
(Fremsat 8/10 98).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Frode Serensen (S):
P& grund af udskrivelse af folketmgsvalget ife-
bruar i ar kom det foreliggende lovforslag ikke
til ferste behandling, og siden har skonomimi-
nisteren indarbejdet nogle tekniske og sproglige
rettelser i det, inden det blev genfremsat i sin
nuvarende skikkelse.

Der er gennem leengere tid jagttaget et behov
for at 2endre en reekke af de geeldende finansiel-
le love, ikke mindst for at skabe en bedre har-

. monisering af reglerne for finansielle virksom-

heder. Et af regeringens mal er tillige at forenk-
le reglerne. ‘
" Som i flere andre af de fman51e11e forslag, vi
har her, s& er baggrunden for det konkrete for-
slag igen eneredegerelsen, som advokat Jan
Schans Christensen har udarbejdet om omrédet,
og derfor foreslar skonomiministeren, at Finans-
tilsynets tavshedspligt geres mere praecis, og at



