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Formanden:

Hvis ingen ger indsigelse mod fremme af denne
foresporgsel, betragter jeg Tingets samtykke
dertil som givet. (Ophold). Det er givet. ‘

Den neaeste sag pé dagsordenen var:

2) Forste behandling af lovforslag nr. L 157:
Forslag til lov om eendring af udlendingelo-
ven, (Reform af aktiverings- og undervisnings-
indsatsen over for voksne asylanspgere m.v. og
af systemet vedrerende udbetaling af kontante
ydelser til asylansegere m.v.).

Af integrationsministeren (Bertel Haarder)
(Fremsat 29/12003).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Birthe Renn Hornbech (V):
Det har ofte veeret dreftet, hvor meget personer,
der er p4 asylspgerstadiet, skal have af rettlghe—
der og phgter

Vi har jo i Venstre vedvarende heevdet, at
asylsegere ikke skal integreres, fordi der derved
skabes en forventning om, at de pageeldende -
kan f& opholdstilladelse. P4 den anden side har .
vi lige s& tit understreget, at asylsegere, der lee-
rer noget, mens de er her, som bestiller noget,
mens de er her, altid vil veere bedre stilletend -
dem, der ingen pligter har og ikke lzerer noget.

Det drejer sig om, nar vi trods alt modtager
asylsegere, selv om de skal sendes hjem, at de
far rettigheder og pligter, fordi de skal leere, at

de er kommet til et land, hvor man altsa ikke far -

tingene gratis, men det er ogsa, fordi de derved
er bedre rustet, nar de kommer hjem igen.

Vi er meget tilfredse med, at ministeren i det-.
te forslag foreslar en mere konsekvent lovgiv-
ning om rettigheder og pligter. Asylsogere har
ganske vist i &revis i hvert fald formelt haft plig-
ter pa asylcentrene, men det har ofte, nér vi har
spurgt ministeren og undersggt tingene i den
tidligere regerings tid, veeret vores indtryk, at
reglerne ikke altid har fungeret, at det var for let
at unddrage sig pligterne, fordi det ikke rigtig
fik konsekvenser. Det er derfor positivt, at den
nuveerende minister foreslar, at det nu skal have

klare konsekvenser, hvis asylsegeren ikke opfyl-
der de pligter, han er pélagt. :

Det er til gengeeld rimeligt, at asylsogere, der
er motiverede hertil, ogsa far lov iil at bruge
ventetiden til noget mere konstruktivt, men det
er altsa lige s& rimeligt, at det far konsekvenser
for dem, der ikke er motiverede, og at denne
veegring far konsekvenser.

Vi synes, det er et godt forslag, at den enkelte
asylseger skal have en kontrakt, der beskriver
pligt til ak’avermg og undervisning og dermed
altsd ogsé det offentliges forpligtelser, og det er
sundt, at asylsegeren far at vide, at der stilles
krav, nar han er her i landet.

Vi stetter derfor ogsa, at ydelserne nu gradu—
eres. For dem, der lige er kommet til Danmark,
og for dem, der ikke vil bestille noget, er ydel-
serne smd. Men skal man blive her i leengere tid,
og hvis man vil opfylde sine pligter, er der altsd
ogsd mulighed for tilleegsydelser. Det forslag
stetter vi, ligesom vi stotter hele lovforslaget.

Karen J. Klint (S):

Lovforslag nr. L 157 bygger i hej grad pa ting, .
som Socialdemokraterne bade havde med i vo-
res valgopleeg »Mennesker forst« og i vores be-
slutningsforslag nr. B 60 om asylforhold, som vi
skal drefte senere pa dagen.

Forslaget bygger pa aktivering frem for passi-
vitet, pa ret og pligt, pa dansk og samfunds-
kundskab og klare konsekvenser.

Lovforslaget indeholder ogsd en nedgang i
den personlige skonomi for voksne enlige,
umiddelbart en nedgang pa 541 kr. om méne-
den, og en del af den personlige ekonomi bliver
gjort afheengig af den enkeltes egen indsats pa
asylcenteret.

Vi finder det sddan set 0.k. med en konse-
kvens af den manglende medvirken i dagligda-
gen, blot sanktionen kommer til at std i rette pro-
portion til handlingen eller rettere den manglen-
de handling, f.eks. medvirken til rengering, eller
hvad man nu bliver bedt om. Det er det, der er

‘konsekvens, og det er det, som vi ogsa har haft

med i vores oplaeg.
KI. 10.05

Flere heringssvar er imidlertid betaenkelige
ved den nye lavere skonomi, men da regeringen
i forvejen har et flertal herfor, har vi s bare den-
ne gang valgt at konstatere, at der er et sadant
flertal.

Vi gnsker at bruge vores ressourcer pa at for-
holde os til de ting i lovforslaget, der passer pa
de muligheder, der er for at bruge asylfasen til
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gavn for asylansegeren, uanset om vedkom-
mende far opholdstilladelse eller ej. Her vil vi
gerne holde fast i, at det veesentligste for en god
asylventetid er en kort sagsbehandlingstid, na-
turligvis kombineret med relevant indhold i
hverdagen og med mulighed for seerbehandling
og hensyn til folk, som er ramt af traumer og
sygdomme.

Den nettobesparelse, der ligger i lovforslaget,
vil vi godt stille nogle spargsmal til i lebet af ud-
valgsarbejdet. Vi ser nemlig gerne, at lidt flere
penge bliver pd omrddet. S& vihar maske ogsé
nogle forslag til det:

Der er en lille udvidelse af adgangen til mad-
pakkeordning, her ogsa til bernefamilierne. Den
udvikling vil vi felge for at se, hvilken konse-
kvens det sa vil 3, og ogsé om det er godt eller
skadeligt for bernene.

Der er en fremrykning af tidspunktet for ind-
givelse af ansggning om humaniteert ophold, sa-
dan at der bliver en sidelgbende sagsbehand-
ling. Det forventer vi faktlsk giver en afkortning
af perioden.

Der er ogsé en udvidet adgang til forskellige
ting, f.eks. fingeraftryk og videregivelse af foto
uden samtykke. Til nogle af de skeerpelser har vi
generelt den holdning, at vi skal veere opmaerk-
somme pa, at selv om der kan fremsendes noget
uden samtykke, sd synes vi méaske, at der som
minimum skal veere en orienteringspligt, s& folk
i detmindste ved, at tingene er fremsendt. S&
det har vi nogle spergsmal og maske ogsa nogle
endringsforslag til.

Vi skal ogsé yderligere have afdeekket nogle
af forholdene under udvalgsarbejdet, sédan at vi
alle kan veere trygge ved, at de skeerpelser, der
er her omkring fremsendelse og foretagelse af
ting uden samtykke, ikke er en overtraedelse af
andre regler, herunder ber vi sammenligne, om
skeerpelserne er i harmoni med de regler, der ar-
bejdes med i vores nabolande. -

Seren Krarup (DF):

Vi er pa mange méder sympatisk stemt over for -

dette lovforslag. Det er godt at tvinge menne-
sker ind i en aktiv og virksom tilvaerelse, s& de
ikke forsumper i passivitet og erkesleshed. Selv-
h]ulpenhed er bedre end selvopglvelse, sa langt
er vi enige med lovforslaget

Alligevel kan vi ikke frigere os for den opfat-
telse, at lovforslagets grundlag som udleendin-
gepolitikken i det hele taget bygger pa en mis-
forstaelse. Man har efter vores mening grebet sa-
gen galt an fra begyndelsen, og den omstaendig-

hed, at vi nu sidder i suppedasen, skal ikke for-
hindre os i at pege pé, hvad der har veeret galt.

- Man har nemlig fra begyndelsen, dvs. fra den
forste efterkrigstid, lagt op til, at flygtninge go--
res til indvandrere. Det 14 i den flygtningekon-
vention af 1951, som opstillede betingelserne,
men som vel at meerke var beregnet pa en euro-
peeisk situation i forbindelse med Anden Ver-
denskrigs afslutning.

Den var ikke — og jeg gentager —ikke beregnet
pa den folkevandring, som vi har oplevet fra
1960'erne, hvor den tredje verdens befolkninger
i store tal er spgt imod den vestlige verden pé
grund af overbefolkning og fattigdom. Dette
havde flyginingekonventionen af 1951 ikke for--
udset, og det kunne den ikke behandle, idet den
kreevede ligestilling mellem borgere og flygtnin-
ge og saledes lagde op til, at flygtningene skulle
kunne blive fastboende og dermed bhve til md—
vandrere. .

Men flygtninge er 1kke og skal ikke geres til
indvandrere. En flygining-skal have asyl, dvs. et
fristed, indtil flygtningen kan vende tilbage til
sit hjemland. Flygtningen er her ikke perma-
nent; flygtningen er her midlertidigt, og derfor
skal asylansegere naturligvis ikke integreres.

I realiteten er det begrebet permanent op-
holdstilladelse, der er suspekt. At indfere dette
begreb i flygtningepolitik er at gere flygtninge-
politik til indvandrerpolitik. Vi indremmer, at
der opstdr et problem, ndr flygininge gennem
flere &r ikke kan komme hjem. Men vi fastholder
den principielle kritik af begrebet permanent
opholdstilladelse og mener, at det trods alt kan
lade sig gere at lade midlertidig opholdstilladel-
se straekke sig over en lang periode.

K1 10.10

Pa denne baggrund er vi skept1ske over for
talen om integration, ndr det handler om flygt-
ninge, og derfor finder vi det forkert, at man
f.eks. vil seette asylansegere til at leere dansk, for
hermed er vi jo i fuld gang med at sege at gore
dem til indvandrere. Nar man samtidig vil seette
dem i-arbejde i samfundet uden for indkvarte-
ringsstederne, sd er man pa samme méade i feerd
med at sendre deres status som flygtninge for i
stedet at knytte dem sa teet til det danske sam-
fund, at det — og det ser vi jo — volder smerte og
opstandelse, nar de ikke opnér permanent op-
holdstilladelse.

Nej, flygtninge skal veere flygtninge og ikke
indvandrere. Giv dem tryghed, mad, t@j, husly.
Lad dem veere aktive og virksomme pé deres
indkvarteringssted med de opgaver, der findes
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dér. Lad dem ogsa blive undervist, men i en-
gelsk og ikke i dansk. Det engelske sprog er det
internationale, der dbner mulighed for en tilvee-
relse i alle lande. Engelskundervisning er det
selvfolgelige for flygtninge. Danskundervisning
er begyndelsen til begrebsforvirringen, den be-
grebsforvirring, der bestar i, at flygtninge tilde-
les permanent opholdstilladelse i Danmark og
gores til indvandrere.

Jeg erkender, at lang tids forvirring og misfor-
staelse af grundforholdet har skabt vanskelige
tilstande. Men det er aldrig for sent at blive klo-
gere og at rette sigtet ind. At tiden er ved at veere
inde dertil for hele den vestlige verden, i hvert
tilfeelde for de europeeiske lande, der jo er natio-
nalstater og ikke indvandringslande, dokumen-
terer f.eks. den engelske premierminister Tony
Blairs udtalelser i Daily Telegraph fra den 27. ja-
nuat, hvor han bebuder, at Storbritannien kan
blive nadt til at treekke sig ud af Den Europeei-
ske Menneskerettighedskommission for at fa
styr pa den flygtningestrem, som alle disse kon-
ventioner har inspireret og legaliseret.

Sandhedens time er neet; og lad mig slutte
med at sige, at jeg er overbevist om, at integrati-
onsministeren i modseetning til de allerfleste
danske politikere og mediehelte er i stand til at
forstd problematikken.

(Kort bemeerkning).

Birthe Renn Hornbech (V):

Jeg synes, jeg horte, at hr. Seren Krarup sagde, at
man blev dansk af at leere dansk. Men er vi ikke
enige om, at det at leere dansk er forudseetnin-
gen for at blive dansk, og at det er noget andet?
Det er meget moderne nede i Tyskland, at offi-
cersfruerne gér og leerer dansk. Det bliver de da
vist ikke mere danske af.

Jeg synes, det er kedeligt, at hr. Seten Krarup
ser mere pé de motiver, som hr. Seren Krarup
tror at regeringen og regeringspartierne har. For
det, jeg jo herer, er, at vi er fuldkommen enige
om, hvad enten vi nu synes, de skal veere her el-
ler e, men sa leenge de nu er her efter dansk ret,
skal heller ikke asylsegere ga orkeslese rundt.
Sa skal de veere beskeeftigede ogsa i deres ho-
ved. Det er derfor, vi leerer dem dansk. Jeg gér
ud fra, at hr. Seren Krarup ikke ville synes om,
at vi skulle stille sprogleerere i 117 sprog til ra-
dighed.

Nar jeg nu siger til hr. Seren Krarup, at det
ikke er for at integrere dem, men for at holde
dem i gang, s& de er bedre rustede til at komme-
hjem igen, vil hr. Seren Krarup sé tro mig?

(Kort bemeerkning).

Karen J. Klint (S):

Mine kommentarer bliver meget i forlaeengelse af
fru Birthe Renn Hornbechs, for det at behandle
mennesker ordentligt handler jo i hej grad om
menneskesyn, og det handler om metoder og
midler til, hvordan man behandler mennesker
ordentligt.

Nér hr. Seren Krarup siger, at dansk ger dem
til danskere, og sa bagefter siger, at asylansegere
godt ma leere engelsk, 5 synes jeg, det passer
meget dérligt til og er i meget darlig harmoni
med, at England maske er bange for at fa flere
ansegere ind. For at folge hr. Seren Krarups defi-
nition ma engelsk jo gore dem til engleendere el-
ler potentielle ansegere om at komme til Eng-
land. S& det er sddan set kun at eksportere et
problem.

Det, der er intentionerne i vores asylpolitik, er
faktisk, at folk skal holdes aktivt i gang, s de
ikke forfalder, men det er vel heller ingen skade
til, at folk, der kommer fra lande, hvor de er
treengte, ogsa leerer lidt om deimokrati. Det vil
vaere utrolig god viden at fa med sig hjem, synes
vi.

(Kort bemeerkning).
Seren Krarup (DF):
Som jeg sagde, er selvhjulpenhied bedre end
selvopgivelse. Det er glimrende, at asylansggere
ogsé far lejlighed til at leere noget. Men sagen er
jo, at nér ca. 25 pct. af dem bliver tvunget til at
forlade landet igen, er det meningslest at leere
dem dansk. v

Det er klart, at engelsk er det internationale
sprog, og hvis de lerer engelsk, er de altsa bedre
rustet, ndr de sendes ud. Jeg ma tilst, selvom
fru Birthe Renn Hornbech ikke vil have, at jeg
kigger pa hendes motiver, at jeg aner et tvivl-
somt motiv i, at man vil leere dem dansk, for
derimed er det straks blevet vanskeligere for
dem at forlade landet. Og jeg aner altsa en inte-
resse i pa den made alligevel at f4 indfert en
form for om ikke indvandring, s& i hvert tilfeelde
oget flygtningetilstremning. :
K1 10.15

Derfor siger jeg, at de selvfelgelig ikke skal
leere dansk. Det er da fuldsteendig meningslest,
at folk, der er her i kort tid, skal leere dansk, nér
de kunne have gavn af at leere engelsk, der er
det internationale sprog. De bliver ikke til eng-.
leendere af at leere engelsk, men de bliver i stand
til at Klare sig dér, hvor de kommer hen i-verden,
fordi det er det internationale sprog, og det er
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det, sagen drejer sig om. Vi er meget kritiske
over for integrationsministerens enske om, at de
skal leere dansk, for vi mener, at det leegger op til
en misforstaelse, som man skal undga.

Formanden:
Fru Else Theill Serensen som ordfzrer

Else The111 Sarensen (KF):

Siden folketingsvalget i 2001 har vii Det Konser-
vative Folkeparti kunnet gleede os over at veere
med til at gennemf@re eendringer i udleendinge-
politikken, som vi Iaenge har ment var nedven-
dige.

Efter de stramninger, der blev gennemfort
sidste sommer, er antallet af nye udleendingei -
Danmark faldet markant, bdde nér det drejer sig
om flygtninge og indvandrere.

Det neeste skridt er en indsats for en bedre

. sameksistens mellem de fremmede i Danmark
og det danske samfund. Det lovforslag, vi nu be-
handler, er et af de tiltag, der skal treekke i den
retning. Det handler om flygininges allerforste

- mede med det danske samfund.

Jeg har flere gange hert flygtninge sige, at no-
get af det veerste ved deres mede med Danmark
er, at de bliver hensat i passivitet fra den ferste
dag, de kommer hertil. Det er invaliderende for
béde sjeel og krop at blive anbragt i en trang bo-
lig og ikke have andet at give sig til end at se ind
i veeggen eller ud ad vinduet, mens man venter
pa afgerelsen af, om man kan fa lov at blive.

Med lovforslaget zendres aktiveringsindsat-
sen pa en sddan made, at ventetiden, mens asyl-
ansggningen er under behandling, bruges kon-
struktivt. De foreslaede tiltag vil veere'til gavn
béde for de asylsagere, som ender med at blive i
Danmark'i en kortere eller leengere periode, ma-
ske altid, og for dem, der far afslag pa deres -
asylansegning.

Frem for at gé i detal]er med lovforslagets en-
kelte dele vil jeg fremheeve nogle af de udtryk,
der er anvendt i fremsaettelsestalen, og som for
mig er gode og positive udtryk: Der udarbejdes
en kontrakt. Asylanspgerne far ansvar for og
pligt til at udfere visse opgaver. En manglende
overholdelse af pligterne skal have konsekven-
ser. Aktivering og undervisning skal vedligehol-
de og udbygge den enkelte asylsogers kornpe-
tencer,

Den holdning, der ligger til asylsggerne i de
formuleringer, mener jeg afspejler respekt for

asylsggeren som menneske og anerkendelse af
at asylansegere er forskellige.

Nogle af de ting, der ligger i lovforslaget, er
inspireret af de erfaringer, man har gjort pé asyl-
centeret i Hanstholm, hvor Hanstholm Kommu-
ne har stdet for driften af asylcenteret. Det, at:
man i Hanstholm har sat asylsegere i gang med
at foretage sig noget fornuftigt og har vist konse-
kvenser over for dem, har, sidan som jeg har
faet det oplyst, givet stor tilfredshed hos asylse-
gerne og en stor grad af accept af dem i det om-
givende samfund. Jeg haber, at de gode erfarin-
ger fra Hanstholm'bl.a. med dette lovforslag kan
blive udbredst til andre indkvarteringsoperate-
rer, som det vist hedder i det sprog. :

Som det vil have fremg#et, kan Det Konserva-
tive Folkeparti stotte lovforslaget. s

(Kort bemeerkning).

Jesper Langballe (DF):

Hovedindholdet i fru Else Theill Sarensens ord—
forertale kan vi jo veere enige om; og en ordfe-
rertale kan ikke komme ind p4 alt.

Jeg vil s& gerne sperge fru Else Theill Seren-
sen.om hendes holdning til det spergsmal, som
netop har veeret diskuteret, om asylansegere
skal leere dansk, og med hvilken begrundelse de
skulle leere det. Er det, fordi de 70 pct., som afvi-
ses, skal kunne komme hjem til Peshawar i Af-.
ghanistan og sige redgred med flade, eller er -
det, fordi ministeren og regeringspartierne har .
en eller anden fornemmelse af, at de sdmaend
nok alligevel ikke kommer hjem, uanset om de
bliver afvist eller ¢j? Hvortil man jo mé4 sige, at
om de gor det, er faktisk ministerens ansvar,

(Kort bemeerkning). :
Elsebeth Gerner Nielsen (RV):
Det Konservative Folkeparti har jo altid veeret et
parti, som er gdet ind for afbureaukratisering,
det eri alt fald et ord, man tit har hert i en kon-
servativ tale.
K1, 10,20

Derfor vil jeg gerne vide, om ordfereren for
Det Konservative Folkeparti pa dette lovforslag
mener, at der her er tale om en afbureaukratise-
ringsproces, Jeg teenker bl.a. pa den méde, man -
nu skal til at opgere lommepengene pa, Har Det
Konservative Folkeparti regnet pa, hvor mange
vi skal anszette til at teelle hdnderene op, og hvor
mange penge den enkelte asylanseger skal have
udbetalt hver méned? '
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(Kort bemeerkning). (Kort bemeerkning).
Else Theill Serensen (KF): Jesper Langballe (DF):

Lad mig sige til det sidste, at jeg hverken har be-
tragtet det som et bureaukratiseringsforslag el-
ler det modsatte, og jeg har ikke regnet pé det.
Det m& maske veere svar nok.

Til hr. Jesper Langballe om spergsmélet om
motiverne til at leere dansk: Der er jo ikke tale
om, at asylsegerne bliver saidan uddannet, at de
kan deltage i en sterre konversation i ethvert
dansk middagsselskab. Der er tale om, at de pé
et indledende niveau bliver i stand til at gd ud
og kebe ind i butikkerne i Hanstholm og sige hej
og goddag til de mennesker, de meder. Det er pa
det niveau.

De far samtidig med det, som her kaldes
danskundervisning, en introduktion til, hvad
det danske samfund er for noget, hvilke pligter
og rettigheder man har i det danske samfund.
Jeg har ikke noget som helst andet motiv end
det, at mennesker ikke skal saettes hen i et hjerne
og kigge ind i veeggen.

Og s4 til det der med, nar de vender tilbage til
Peshawar i Afghanistan: Jeg ved det altsa ikke.
Ligger det ikke i Pakistan? Men det er selvfolge-
lig sddan set lige meget.

(Kort bemaerkning).

Elsebeth Gerner Nielsen (RV):

Det er udmeerket, vi lige far stovet vores geogra-
fikundskaber lidt af.

Nu kunne fru Else Theill Sprensen ikke svare
pé spergsmalet om, hvor mange vi skulle anseet-
te for at teelle de fa hdnderer op, som asylansg-
gerne skal have udbetalt. Men kunne fru Else
Theill Serensen til gengeeld méske forholde sig
til feengslerne? Nu skal man altsd kunne seette
asylansggere, der ikke vil rydde op pé deres vae-
relse, i feengsel.

Nu siger fru Else Theill Serensen, at nej, det
skal man ikke. Men det er nu engang sédan, at
hvis man ikke vil rydde op pa sit veerelse, kan
man tvangforflyttes til et andet asylcenter. Hvis
man modszetter sig det, kan man komme i feeng-
sel. Ellers har jeg misforstaet noget.

"Hvordan skal vi fa plads til alle de asylansg-
gere, som ikke opferer sig ordentligt? I forvejen
har vi keempe ventelister til feengslerne. Bliver
det her forslag i modseetning til nogle af alle de
andre forslag, der er kommet, sa fulgt op af nog-
le ideer til, hvordan vi overhovedet skal £ alle
de mennesker i feengsel, der i dag sidder og ven-
ter pd at komme det? Hvordan udrydder vi ven-
telisterne?

Ja, jeg beklager, at jeg ved en fortalelse fik flyttet
Peshawar til Afghanistan, men jeg vil sige, atjeg
forstar stadig veek ikke holdningen i det forsvar
for danskundervisning for asylansegere.

Fru Else Theill Serensen siger, at det er ment
som en introduktion til det danske samfund. Ja-
men hvad skal de med den introduktion? De er i
en venteposition, og de bor pé et asylcenter i en
lejr. Det er da klart, at man ikke kan fritage sig
selv for mistanken om, at nar disse mennesker,
hvoraf et par og halvfjerds procent igen vil blive
sendt ud, skal leere dansk, er det, fordi der er en
vaklende tro hos ministeren og regeringspartier-
ne pé, at de nogen sinde kommer ud, selv om de
bliver afvist.

Det er og bliver meningslast, sagt til fru Else
Theill Serensen. De har i asyllejren ingen som
helst gleede af at kunne dansk, og de har det hel-
ler ikke senere hen, medmindre de far asyl.

(Kort bemeerkning).

Else Theill Serensen (KF):

Jeg kan jo ikke udtale mig om, hvilken glaede
folk har af at leere. Jeg tror som princip, at man
stort set altid har godt af at leere alting, uafheen-
gigt af hvad det er for noget. Og jeg bryder mig
ikke om, at alting skal knyttes til, hvilke mistan-
ker hr. Jesper Langballe har til, hvad jeg méske
har eller ministeren maske har af onde hensigter.
Taenk, hvis vi skulle til hele tiden at bygge alt,
hvad vi sagde, p4, hvilke mistanker vi kunne
have til, hvad Dansk Folkeparti havde af bag-
tanker med det, der blev sagt.

Og sé vil jeg sige, at det da egentlig er en me-
get skaeg radikal holdning. Den tror jeg jeg vil
skrive ned, nér nu jeg far klippet citatet her ud:
alle de asylsegere, der ikke opferer sig ordent-
ligt. Hvad er det da for en holdning at have til
andre mennesker, vil jeg sperge fru Elsebeth

- Gerner Nielsen om.

KI.10.25

Jeg kunne da ikke dremme om at sige: alle de
asylsegere, der ikke opferer sig ordentligt. Mit
udgangspunkt er, at mennesker opferer sig or-
dentligt, og at de lever op til de forventninger, vi
stiller til dem, nér vi samtidig giver dem den be-
skyttelse, de kommer her for at sege. 54 jeg kun-
ne aldrig dremme om at spekulere pa, hvor vi
skulle anbringe alle de asylsogere, der ikke op-
forte sig ordentligt.
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(Kort bemeerkning). :

Elsebeth Gerner Nielsen (RV):

Nu udtaler jeg mig om de intentioner, jeg sadan
forestiller mig, der er bag lovforslaget. Hvis re-
geringen mener, at asylansegere opferer sig or-
dentligt, og det vil jeg gerne understrege at jeg
mener er udgangspunktet, for det gor langt de
fleste, s& var der jo ikke nogen grund til at
stramme op pa reglerne for at seette asylansege-
re i feengsel. Derfor vil jeg gerne vide, hvad i al-
verden grunden er til, at de regler skal stram-
mes.

Det er i forvejen sddan, at hv1s en asylanseger
er til ulempe for virket pa et asylcenter, altsa
hvis vedkommende er en ballademager, er der -
allerede mulighed for at saette vedkommende i
feengsel. S& hvad er det for situationer, som fru
Else Theill Sgrensen vil tage he}de for med det -
nye 10vforslag7 .

(Kort bemaerkning).

Jesper Langballe (DF): .

Det ville veere beklageligt, hvis et mundhuggeri
om danskundervisning kommer til at overskyg-
ge vores enighed om, at det selvfelgelig er en
fordel, at asylansegere beskeeftiges. Men nar det
ikke er peddigrerfletning, de skal beskaeftiges
med, men noget relevant, hvorfor s& ikke gore
det virkelig relevant?

Jeg gér ikke i min kritik ud fra mistaenksom-
hed som princip, og jeg synes, det er en darlig
idé at gere det, men misteenksomheden opstar-
jo, i samme gjeblik der foreslas noget menings-
lpst. Den opstdr, nar man skal preve at finde me-
ningen i det meningslese, og det meningslese er
jo at leere folk, som skal sendes ud af landet,

- dansk. : ‘

(Kort bemeerkning).

Else Theill Serensen (KF):

Jeg vil sige til fru Elsebeth Gerner Nielsens
spergsmal om, hvad intentionerne er, at jeg vil
bede om, at man leeser bemeerkningerne. Jeg sy-
nes, deter fuldsteendig overdimensioneret at
gore det til et spergsmal om, at vi nu skal til at
rende rundt og feengsle asylsegere, der ikke ryd-
der op pé deres veerelse.

Til hr. Langballes indvendinger imod, at man
far lov at leere en lille smule dansk i de maneder,
man sidder og venter pa sin afgerelse, vil jeg si-
ge, at ndr man skal ned i indkebscenteret i
Hanstholm, er det bedre at kunne sige goddag
og sperge om nogle sma ting og sperge om vej
péa dansk end at kunne det pé engelsk. Hvis jeg

pa et tidspunkt skulle pa ferie hos nogle venner,
der boede i Peshawar, ville jeg hellere have leert
nogle ord pé det sprog, som man nu taler i Paki-
stan, end at jeg ville blive lidt bedre til engelsk.

Jeg synes, det havde veeret godt, inden. man
tog pa sddan en tur, ogsa hvis det var en turist-
tur, at kunne nogle fa ord og vide lidt om, at dér
gar kvinder med lange sermer, og dér gar damer
ikke alene pé gaden, sadan at man far lidt at
vide om, hvordan det samfund, man er kommet
til, er. Det ville jo ogsé geelde, hvis man kom som
turist, og det synes jeg ikke er unaturligt at man
forteeller folk, der kommer her for en kortere pe-
riode.

Formanden:
Fru.Anne Baastrup som ordferer.

Anne Baastrup (SE):
Ministeren -havde alle mulighederne, idet det jo
er en rigtig god idé at seette aktivering og under-
visning i gang for asylsegere i asyllejre. Jeg sy-
nes blot, at ministeren med det her lovforslag
har forspildt sin mulighed for at fremtraede som
et humanistisk og fremsynet menneske.

Ideen om, at man laver aktivitet for folk, der
sidder i asyllejre, er grundlaeggende god. Folk
bliver syge af passivitet, folk mister deres selvtil-

- lid, hvis de sidder og radner op, saledes som det

desveerre ikke sjeeldent er sket, fordi asylperio-
den er meget lang.

Det er efter SF's opfattelse ogsd en god idé, at
man far de nye operaterer ind pa banen. Erfarin-
gerne fra Hanstholm har jo vist, at det er aktive-
rende for kommunerne, at de far ansvaret for en.
asyllejr. Det er ogsa en god idé, at barnene kan
komme i den lokale skole, og at man pa alle mu-
lige méder involverer lokalsamfundet.

K1.10.30

Der, hvor jeg blot mener, at keeden hopper af :
for ministeren, er med hensyn til den fuldsteen-
dig uproportionale straf, man kan fa, hvis man
ikke deltager i eksempelvis undervisning.

Dansk Rede Kors har jo i sin udtalelse om
lovforslaget papeget, at det stort set ikke er eksi-
sterende, at folk ikke laver noget. Deltager man
ikke i undervisningen, skal man jo ikke straffes
til at deltage i undervisningen, for sa er detjo et
peedagogisk problem, som Dansk Rede Kors sa
rigtigt skriver.

Det, man jo ogsé skal veere opmeerksom pa,
er: Konsekvensen af at flytte fra en lejr til en an-
den, er jo ogsd, at barnene flyttes, og sa straffes
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bernene pa grund af forzeldrenes manglende
evne til at kunne deltage i undervisningen.

Vi tror p4, at en aktiv periode i asylfasen vil
fremme folks muligheder for at kunne tage til-
bage med oprejst pande i tilfeelde af, at de bliver
afvist, for de er ikke blevet edelagt af perioden i
Danmark, og det vil ogsé gavne integrationen
efterfelgende for de mennesker, der far asyl.

Der, hvor jeg ogsé mener, at keeden hopper af
for ministeren, er, at man skal ind og sige praea-
sylfase, asylfase og efterasylfase. Det kreever ad-
ministration, det kreever kontrol, der er mang-
lende retssikkerhed, og hvorfor ger man det? Er
det for at straffe de mennesker, der tilfeeldigvis
er kommet til Danmark i preeasylfasen? Er det
for at straffe de mennesker, der er blevet afvist?
Hvad er meningen med, at man gar ind pé deni
forvejen meget, meget lave ydelse og sa piller
nogle mennesker ud?

Jeg forstar ikke, hvorfor ministeren, hver
gang han forsgger at lave noget, som skulle
veere godt, holder fast i, at de her mennesker er
nogle snydere og nogle bedragere, og at de skal
straffes pa en eller anden made. Det er beklage-
ligt, at ministeren ikke i hajere grad ville komme
frem med den grundleeggende holdning, som
ministeren i hvert fald ved h@]ﬁdehge lejlighe-
der har givet udtryk for.

‘Keeden hopper ogsa af, ndr man i aktiverings-
gruppens kommissorium har lagt til grund, at
der ikke kan veere tale om arbejde uden for lej-
ren. Som jeg har forstéet ideen, handler det jo
om, at nu skal bl.a. kommunerne have ansvaret
for en lejr. Barnene skal i skole, asylsogerne skal
ud i lokalsamfundet, de skal bruge den lokale
leege osv. Det er alt sammen gode ideer.

Hvorfor skal en asylseger, som far en god
kontakt med en arbejdsgiver, s& ikke have lov til
ogsa at arbejde udenfor? Hvad er det for en
frygt, der preeger ministeren i den der situation?
Hvorfor tager man ikke-skridtet videre og giver:
folk mulighed for det, hvis de kan fa arbejde?
Hvad er begrundelsen for, at de ikke m4, hvis
det kan hjeelpe dem til at f& en god kontakt, til at
fa nogle venner i lokalsamfundet? Jeg fmstar det
simpelt hen ikke.

Grundleeggende mener jeg, at tanken bag det
her lovforslag er god, men ministeren har altsa
ikke gennemfert den gode tankegang ordentligt,

Elsebeth Gerner Nielsen (RV):
Asylansggere skal selvfolgelig vare aktive. Intet
er mere gdeleeggende end at ga rundt og ikke

have noget at give sig til, ikke have noget at bru-
ge tiden pd, ikke have noget at tage ansvar for.

Derfor skal asylanseggere efter Det Radikale -
Venstres opfattelse ogsa have mulighed for at
tage arbejde sd hurtigt som muligt, ligesom de
selvfelgelig skal serge for deres egen hushold-
ning, mad, rengering osv. Det geelder bade i de
private rum og pa feellesarealer.

Langt de fleste asylansogere er da ogsa mere
end parate til at gore det, som forventes af dem,
og mere til. For eerlig talt, hvad skal et stakkels
menneske, der er flygtet fra alt, hvad det har,
gore andet end netop at forsege at skabe sig de
bedste forudseetninger for et nyt liv. Ganske f&
asylansegere er nogle banditter, som med stor
sandsynlighed aldrig far asyl og nok ogsa selv
ved det. De kan finde pa at lave ballade pa asyl-
centrene. I dag er der allerede mulighed for at
frihedsbergve dem.

Jeg forstér ikke, hvad det i gvrigt er, vi har be-
hov for. Jo, hvis man mener, at det er kriminelt
ikke at rydde op pd sit eget veerelse, sa er der
selvfelgelig. Det mener dbenbart regeringen og
ministeren. Hvis de samme regler skulle gores
geeldende i pvrigt, var der ikke mange danske
teenageborn pé fri fod.

‘ K1.10.35

Dette forslag indebeerer, at hvis asylansggere
ikke rydder op pa deres veerelse, skal de kunne
tvangsforflyttes til et andet center. Neaegter asyl-
ansegerne det, skal man kunne seette dem i
feengsel. Jamen har vi ikke andet at bruge vore
feengsler til end at fylde dem med asylansegere,
som ikke synes, at andre skal blande sig i, hvor-
dan de vil bo?

Det Radikale Venstre stotter forslaget om, at
det skal vaere muligt for asylansggere at deltage
i et antal undervisningslektioner om dagen.
Men vi mener ikke, at det absolut skal veere obli-
gatorisk at leere dansk. Langt de fleste asylanse-
gere bliver afvist, og hvad skal de sa med en lille
smule danskkundskaber? Vi vil foresla, at asyl-
ansegere selv skal kunne veelge mellem f.eks.
dansk og engelsk.

Vi er selvfelgelig imod, at Jommepengene til
asylansegere seettes ned i den sterrelsesorden,
det her er forsldet. Det er i orden, at der er en el-
ler anden form for gkonomisk incitament til at
tage del i centerets liv, til at ga i praktik, til at
deltage i undervisning osv. Men vi er helt over-
beviste om, at den store nedgang i ydelser, der
her er lagt op til, for at man kan lave et belen-
ningssystem, er helt unedvendig, og nedsaettel-
sen er fuldstaendig uacceptabel, ligesom vi me-
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ner, at det medfelgende bureaukrati ikke pa no-
gen méde stdr mal med anstrengelserne.

Til gengeeld synes vi, at forslagene om, at der
laves en kontrakt med den enkelte asylanseger,
og at der gives langt bedre muligheder for un-
dervisning og praktikophold, er gode og kon-
struktive. Vi vil:selv komme med et eendrings-
forslag til L 156, som giver asylansegere mulig-
hed for at tage arbejde pd det ordineere arbejds-

marked efter 3 méneders ophold i Danmark. .
 Lad mig til sidst sige, at det her er et lovfor-
slag, som har en detaljeringsgrad, som jeg sjeel-
dent har set magen til, og langt det meste af for-
slaget kan Det Radikale Venstre ikke stotte.

(Kort bemeerkning).

Jesper Langballe (DF):

Der var da i hvert fald et enkelt punkt, hvor Det
Radikale Venstre og vi er enige. Jeg kan godt be-
bude, at Dansk Folkepaiti vil stille et sendrings-
forslag, som gér ud p4, at asylansegerne selv
kan veelge, om de vil leere dansk eller engelsk.
Det regner vi s& med at f4 Det Radikale Venstres
stotte til.

S4 vil jeg lige sige med hensyn til det med at
komme ud pé arbejdsmarkedet: Der svarer jo
bade fru Elsebeth Gerner Nielsens og fru Anne
Baastrups kritik af forslaget til den kritik, som
PH fremferte imod behandlingen af de tyske
flygtninge efter krigen.

Det-er meget grundigt historisk behandlet af
historikeren Havrehed i en stor doktordisputats,
hvor der bliver gjort opmeerksom pé, hvor for-
nuftigt det var, at man ikke tillod en fraternise-
ring mellem flygtninge, der skulle veere her i
ganske kort tid, og den omgivende befolkning,
fordi det ville skabe en uklarhed bagefter og
gore dem til indvandrere.

Jeg forstar egentlig ikke, at den kritik ikke
kan sive ind, og at der mé veere klarhed: Er man
flygtning,-eller er man indvandrer?

(Kort bemaerkning).
Elsebeth Gerner Nielsen (RV):
Selv om Dansk Folkepatti og Det Radikale Ven-
stre er enige, nar det drejer sig om den obligato-
riske danskundervisning, er det jo ikke ensbety-
dende med, at vi er enige i véerdigrundlaget. Jeg
tror, vi har to vidt forskellige udgangspunkter
for, hvorfor det ikke skal veere obligatorisk at
leere dansk.

Jeg gar nemlig md for fraternisering i mod- -
seetning til Dansk Folkeparti. Jeg synes; det er
utrolig vigtigt, at asylansegerne far mulighed

for at komme ud i det danske samfund. Jeg er
ogsa fuldsteendig overbevist om, at langt de fle-
ste godt kan begd sig i den kotte periode, de
eventuelt er her, uden at behigve at leere dansk.

Jeg synes, det skal veere frivilligt, om de vil
lzere dansk. Jeg synes, de skal have mulighed for
at vaelge mellem eksempelvis dansk og engelsk,
og jeg tror, en del nok vil lzere dansk; fordi de
meget gerne vil ud pd det danske arbejdsmar-
ked. Det er sé det, jeg synes at de skal have mu-
lighed for, fordi jeg netop gér ind for fraternise-
ring.

]eg synes, det er utrolig vigtigt, at vi ikke bare
holder asylansegere i nogle lejre, og at de gvrige
borgere i de her samfund ikke far adgang til at
mede asylansggerne. Jeg tror, at vi kan lzere
utrolig meget om globaliseringens konsekvenser

“ved at have en lebende dialog med de asylanse-

gere, der kommer til Danmark.
KL 10.40

(Kort ~bemaerkrﬁng). :
Jesper Langballe (DF):
Sédan er det jo gang pé gang her i Folketingssa-

- len, at man er uenig om Vaerdigrundlaget men

detfor godt kan veere enig om en praktisk konse-
kvens, og det stemmer man s sammen om. Det
er der ikke noget maerkehgt ved.

Men jeg vil godt sige med hensyn til vaerdl-
grundlaget, at hvad er det for en idé, at man .
nedvendigvis skal have en fraterniseting, som
giver en masse smertefulde omkostninger for -
flygtningen selv i det gjeblik, han sendes ud?

. Jeg ved godt, at fiu Elsebeth Gerner Nielsen
naeppe vil tilleegge Dansk Folkeparti menneske-
lige folelser, men der kunne jo faktisk ogs veere
den humane begrundelse for at undgé fraterni-
seringen, at det bliver forfeerdelig smerteligt at
skulle udsendes, ndr man er groet fast i samfun-
det. Vi har en reekke ulykkelige eksempler pa
det, og jeg synes, man skal undga dem. .

(Kort bemrizerkning).

Elsebeth Gerner Nielsen (RV):

Jeg tror, det smértelige bestér i, at man ikke far
lov til at veere nyttig, ikke far lov til at virke i det
samfund, som man nu er kommet til. Jeg tror, de
fleste mennesker har brug for at fele, at de er en
del af noget, der er sterte end dem selv, og-at de
er nyttige. Derfor er det vigtigt, at asylansegere
ikke bare bliver holdt i nogle lejre for sig selv, at
de s at sige bliver lukket inde. De skal have ad-
gang til samfundet, og alt det, de leerer ude i



4728

Fredag den 7. februar 2003 (L 157)

samfundet, kan de selvfelgelig tage med sig
hjem.

Hvis man skulle folge Dansk Folkepartis ree-
sonnement, vil det jo betyde, at man aldrig no-
gen sinde som menneske skulle udszette sig selv
for at mede nogen, man ikke vil mede igen. Det
ville blive frygtelig kedsommeligt. Sa jeg tror, at
det vil blive meget, meget smertefuldt, hvis vi
gennemforer Dansk Folkepartis tankegang for
asylansegerne, altsa: Hold dem sa isolerede som
overhovedet muligt.

Jeg er imod isolationen. Jeg synes, de skal
have lov til at komme ud i samfundet. Derfor
haber jeg ogs4, at Dansk Folkeparti vil overveje
at stemme for vores forslag om, at asylansegere
skal have mulighed for at patage sig et arbejde,
altsd gore sig nyttige for det danske samfund.

(Kort bemeerkning).

Jesper Langballe (DF):

Jeg synes, man ma sige, at regeringen og inte-
grationsministeren med hensyn til asylansege-
res mulighed for at komme ud pa arbejdsmarke-
det viser den samme fornuft og den samme hu-
mane indstilling, som den socialdemokratiske
indenrigsminister Kjeerbel viste i behandlingen
af de tyske flygtninge, der kom hertil.

Det kan da veere rigtigt, at en asylanseger
kunne f& en sjovere tilveerelse, hvis han kunne
komme ud p4 arbejdsmarkedet, stifte kontakter
og made en af det modsatte kon, som han maske
fik Iyst til at gifte sig med. Det ville da veere me-
get sjovere i den korte tid, han er i asylcenteret.
Og s& kommer smerten bagefter, nér han sendes
hjem, og den er hundrede gange veerre.

Det er jo ikke meningen, at vi skal gore folk til
danskere og sa sende dem hjem. Det er ikke,
som fru Elsebeth Gerner Nielsen tror, en eller
anden forhdndsmistanke om, at de alle sammen
er forbrydere, og derfor skal de sikkert hjemsen-
des. Vi forholder os simpelt hen til statistikken,
der nu siger, at vi har en anerkendelsesprocent
P4 28, og det vil sige, at et par og halvfjerds sen-
des hjem. '

Formanden:
S3 er det fru Line Barfod som ordferer.

Line Barfod (EL):
Da vores ordferer p& omrédet, hr. Seren Sender-
gaard, ikke kan veere til stede, skal jeg pa hans
vegne fremfere folgende:

For snart et r siden fremlagde regeringen sit
udspil »Pa vej mod en ny integrationspolitik«.

Den har vi med dagens lovforslag set de seneste
resultater af, og det er ikke noget kent syn set fra
Enhedslistens side. '

Med dette forslag fejer ministeren, som det -
hedder i den skriftlige fremsaettelse, nogle yder-
ligere led til politikken. Senere i dag skal vi se p&
det led, der handler om at fa sat yderligere skub
i hjemsendelserne af asylansegere.

Med lovforslag nr. L 157 drejer det sig om det
led, der skal reformere aktiverings- og undervis-
ningsindsatsen. Som overskrift lyder det egent-
lig meget godt. Det er plusord hele vejen igen-
nem: aktivering, reform, undervisning, belen-
ning osv. Men selv om der pa visse omrader er
udmeerkede initiativer i denne pakke, ligger der
en grundindstilling til integration og et menne-
skesyn bag, som vi i hvert fald i Enhedslisten
ikke abonnerer pa.

K1 10.45

Lad mig komme med et par eksempler, der ex
typiske for regeringens menneskesyn, og som vi
allerede har set indfert pé integrationsomradet.
For at fylde ventetiden med noget konstruktivt
skal der arbejdes i asylcentrene — fint, det sker
allerede mange steder — men nu skal det seettes i
system gennem indferelse af kontrakter for hver
enkelt. Javel, men indeholder lovforslaget noget
om, hvad der sker, hvis man bliver uenige om
indholdet af kontrakten? Nej!

Faktisk er det s&dan, at det er myndigheder-
ne, der har magten. De kan, hvis de finder det
hensigtsmeessigt, flytte folk rundt mellem for-
skellige centre, de kan idemme folk meldepligt,
ja, de kan endog speerre folk inde. Hvordan skal
den anden part i kontrakten forsvare sig?

Et andet eksempel er samarbejdsorganer pa
indkvarteringsstederne i § 42 a, stk. 5. Fornuf-
tigt, ja, men her smutter ministeren alligevel let
og elegant udenom, for heller ikke i bestemmel-
serne om oprettelse af beboerrad gives der no-
gen antydning af, hvilken kompetence de skal
have. Det er helt op til ministeren at afgere. Néar
regeringen nu er sd forhippet pa at leere asylan-
segerne om dansk kultur og demokrati, hvorfor
s& ikke lade folk fa en reel indflydelse pa organi-
seringen af dagligdagen i centrene? -

Egentlig er regeringens forslag brandeerger-
ligt, for det har for s vidt nogle udmeerkede ini-
tiativer med undervisning i sprog osv., selv om

" man kan seette spergsmélstegn ved det fornufti-

geiat bruge store ressourcer pé at leere folk, som
maske ikke far brug for det, dansk i stedet for at
tilbyde undervisning i modersmalet og i fag,
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som kan holde folks medbragte kompétencer
ved lige i ventetiden. -

Men lige sé snart regeringen abner lidt for po-
sen, kommer den straffementalitet frem, som
ogsé preeger regeringens gvrige integrationspo-
litik: du skal have det dérligt, for du kan fa det
bedre. Den lavere integrationsydelse eller start-
hjeelp er et soleklart eksempel pa denne tanke-
gang, som desveerre har kastet sine uheldige
straler ned over nogle dele af dette forslag.

Bodil Kornbek (KRF):

Asylansggere har jo som alle andre borgere i
dette samfund ressourcer, egenskaber og evner,
som det ervigtigt at seette fokus pd. Asylansoge-
re skal ikke isoleres eller ende i passivitet, fordi
de er i en seerlig situation, og derfor er vi i Kri-
steligt Folkeparti ogsa rimelig positive over for
dette lovforslag, som jo netop vil sikre, at den
enkelte asylanseger far og har ansvar, men ogsé
giver pligt til at udfere nogle opgaver, bla. i det
indkvarteringssted, hvor man nu engang er.

Det bliver ogsa med lovforslaget muligt at
deltage i noget relevant aktivering, men ogsé i
undervisning i dansk sprog og danske sam-
fundsforhold. Men man kunne jo ogsa modtage
undervisning pa nogle andre omrader, som net-
op er med til at understette de evner og den vi-
den, man eventuelt har, s4 man dermed kan
dygtiggere sig pa nogle helt specifikke omrader.
Det mener vi der ber dbnes mulighed for.

Der vil med lovforslaget ogsé blive mulighed
for en arbejdspraktik uden for indkvarterings- -
stedet, og dette vil netop give mulighed for at
veere aktiv og at kunne deltage ikke kun i sin
egen dagligdag, men ogsd uden for indkvarte-
ringsstedet. Det at kunne tage et ansvar for sin
egen feerden og sin egen tid finder vi er utrolig
vigtigt.

Nar jeg siger, at vi kun er rimelig positive,
skyldes det, at vi i Kristeligt Folkeparti har den
holdning, at asylansegere burde kunne fa en ar-
bejdstilladelse, hvis det skulle vise sig, at der er
enreel mulighed for at {4 et arbejde og dermed
ogsd for at udnytte den viden, den uddannelse
og de kompetencer, den enkelte har. Det at fa et
arbejde er jo ogsé noget med virkelig at enske at
pétage sig pligten til at forserge sig selv og sine
naermeste. Det har stor betydning for den enkel-
tes selvfelelse og -opfattelse, og det vil altsd ogsé’
veere til gavn for samfundet, at man pa den
made kan gere og fa gavn af de ressourcer, der
ligger i den enkelte.

K1 10.50

Med hensyn til de asylansegere, som siden
hen vil f opholdstilladelse, mener jeg ogsé, det i
den forbindelse vil veere godt for integrationen,
at man allerede har en tilknytning til arbejds-'
markedet. Det vil kun veere positivt. Hvis de, -
som far afslag pa deres asylansegning, har veeret
i arbejde, vil de ogsé have kunnet udvikle deres
viden og deres kompetenceomrade. Det vil veere
til gavn, nér de kommer retur til deres hjemland,
s& derfor mener vi, at hele spergsmalet om ar-
bejdstilladelse er noget meget vigtigt.

5S4 vil jeg sige lidt om gkonomien i forbindel-
se med, at man nu vil nedszette lommepengene:
Nar vi taler om hele udleendinge- og integrati-
onsomradet osv., fylder skonomien utrolig me-
get. Det er, som om bare vi far s& 4 ydelser som
muligt, bliver vi rigtig motiverede til at gore al- -
verdens ting og sager. Men der er en graense for,
hvor lavt man kan ga pa det skonomiske omra-
de, og vi vil under udvalgsarbejdet se pa, om det
er et rimeligt niveau, man nedséetter lommepen-
gene til, eller om det faktisk er under den smer-
tegreense, vi kan tillade os at seette som sam-
fund.

Vier altsd enige i en del af elementerne af for-
slaget men der er ogsé et par enkelte omrader,
vi gerne ser eendret.

- Integrationsministeren (Bertel Haarder):

Jeg vil gerne takke ordfererne for den brede til- -
slutning, der har veeret til hovedlinjerne iforsla-
get. Der er ingen tvivl om, at vi kan tale os til ret-
te om neesten det hele, og jeg haber, at vikan
veere rigtig mange, som stemmer for til sidst.

Tak for tilslutningen til, at-vi ger op med kon-
sekvenslesheden, og at vi sikrer, at det gor en
forskel, ogsd hvis man er i et asylcenter, om man
lever op til almindelige forpligtelser og yder en
indsats eller ikke gor det. Det skal gore en for—
skel.

Hanstholm Asylcenter indferte en helt oplagt
ordning, hvor de, der gjorde en indsats, fik mere
ilommepenge end de, der ikke gjorde en ind-
sats. Det viste sig, at det var forbudt, men med
dette lovforslag bliver det tilladt, og jeg takker
for den meget brede tilslutning til det.

Sa bliver regeringen ligefrem overhalet af
béde Socialdemokratietog Det Radikale Venstre,
de tidligere regeringspartier, som jo hidtil har
veeret ansvarlige for, at der var s& megen passi-
vitet i asylcentrene. Nu overhaler de regeringen
og siger: Nu skal man ogsd kunne komme ud pa
det almindelige arbejdsmarked og finde job til
almindelig overenskomstmeessig betaling. Det
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fremgér ogsd af Socialdemokratiets beslutnings-
forslag, som vi skal behandle til sidst i dag.

Det m4 jeg nedvendigvis advare imod af
mange forskellige grunde. For det forste bliver
det uundgéeligt en treekfaktor. Vi har vel ver-
dens hgjeste minimumslenninger i Danmark, og
det vil blive meget attraktivt for mange at bede -
om asyl i Danmark, alene i den hensigt at f4 lov
at virke pd det danske arbejdsmarked til de dér
geeldende satser i en periode.

Og hvad siger fagbeveaegelsen egentlig til det?
Hvad siger SiD egentlig til det? Er det ikke et lil-
le problem? Vi har jo i forvejen meget stort be-
sveer med at f4 dem, der har faet asyl, ud pé ar-
bejdsmarkedet. Vihar set SiD vinde en sag over
en virksomhed, som havde ansat nogle flygtnin-
ge til en lavere sats end den aftalte, og derfor har
vinu lavet en firepartsaftale, hvor vi er blevet
enige om noget, der hedder virksomhedspraktik
og lentilskud. Jeg haber, vi ogsé er enige om, at i.
den forbindelse kan man i en periode godt udfe-
re arbejde, som er overenskomstdeekket, pd an-
dre vilkdr end de normale.

K1.10.55

Hvis vi oven i det leegger, at alle asylansege-
re, som kommer til landet og-udtaler ordet asyl,
skal kunne ga ud pa det danske arbejdsmarked,
tor jeg altsd ikke tage ansvaret for konsekvenser-
ne. Det bliver for det ferste en trackfaktor, og for
det andet bliver det et problem for arbejdsmar-
kedet. Det kan jo ikke andet end speerre for dem,
som har faet asyl, og som vi skal have i gang i
Danmark, fordi de vil fa nogle konkurrenter. .

Jeg vil virkelig bede forslagsstlllerne om at
overveje forslaget igen og méaske ogsé drefte det
med fagbeveegelsen. Jeg bestrider ikke de gode
motiver, der ligger bag, det kunne jeg ikke
dremme om. Men det er bare ikke sé let, og det
beder jeg om at man overvejer.

54 vil jeg oplyse med hensyn til frlhedsbem—
velse, at asylspgere kan allerede i dag frihedsbe-
roves, hvis de ikke overholder et flyttepéleeg,
som er begrundet i deres adfeerd eller i, at man
flytter rundt pé kapaciteten. Lovforslaget inde-
beerer alene en preecisering af, at frihedsbergvel-
se ogsa kan finde sted, nér flyttepaleegget skyl-
des, at asylansegeren har nwegtet at udfere de
nedvendige opgaver i forbindelse med driften
af asylcentret. Det er ikke en straffeforanstalt-
ning; det er en foranstalining, som skal sikre, at
den gode tone og den gode holdning og gode
moral, der hersker pa et center, hvor man hjeel-
per til og gor, hvad det er aftalt man skal gere,

ikke skal nedbrydes af, at nogle fa banditter, .
som fru Elsebeth Gerner Nielsen kaldte dem,
gor noget helt andet: naegter at rydde op pa de-
res veerelse og bruger tiden til aktiviteter, som
absolut ikke anstar sig for en asylanseger.

"Det kan .godt veere, det er ret fa. Jeg vil ikke
kalde dem banditter, det gjorde fru Elsebeth
Gerner Nielsen, men hvis der er nogle, kan de
altsd skabe megen demoralisering;, ligesom en -
enkelt elev i en klasse kan gere det. Mig bekendt
har Rede Kors ensket denne mulighed. De er jo
operatorer pé de fleste asylcentre, og hvis der
ikke er brug for muligheden, kan Rede Kors jo
lade veere med at bruge den. Men der har altsa
veeret eksempler, hvor det har veeret nyttigt at .
have denne mulighed.

Med hensyn til-danskundervisning har vi op-
levet det sjeeldne, at der under en ferstebehand-
ling neesten opstar bred enighed om en sag. Det
er rigtigt, at der i lovforslaget star »dansk«, men
regeringen og regeringspartierne har ikke noget
imod, at der i stedet for star »dansk eller en-
gelske, og det er jo betagende at here Det Radi-
kale Venstre og Dansk Folkeparti veere enige
om, at asylsegerne selv skal veelge. :

Her vil jeg dog godt lige indskyde, at hvis der
kuner én, som vil have engelsk, og syv, der vil
have dansk, eller der kun er én, der vil have
dansk, og 10,-der vil have engelsk, mener jeg alt-
sé ikke, det skal veere pligtigt at oprette et hold
for denne ene. Kunne vi ikke indfere en vis le- .
delsesdispositionsfrihed og i stedet skrive, at
der s& vidt muligt — s vidt det er praktisk gor- -
ligt — skal kunne veelges mellem dansk 0g en-
gelsk. Noget i den retning synes ]eg vima kunne
enes om, altsd ikke et retskrav pd at kunne veel-
ge dansk eller engelsk, men en dbning for, at
man kan tage hensyn til folks ensker-og gmre
det, der er praktisk muligt.

Jeg tror, det var de vigtigste ting for mig at
oplyse. Jeg ser frem til, at vi kan fa en fornuftig:
dreftelse mellem neesten alle partier og ser .frem
til, at vi kan fa et bredt flertal bag det, som vii
virkeligheden har treengt til i mange &r, nemlig
et opger med konsekvenslasheden. Vi skal sikre, .
at folk ikke bliver invaliderede af at sidde og
kigge ind i en veeg eller ud over en kornmark, og
sikre, at der.er noget fornuftigt at tage sig til,
béade undervisning og noget arbejde i eller uden
for centret. Det er noget, vi burde kunne enes -
om, og jeg takker for den brede tilslutning, der
har vaeret til grundelementerne i dette lovfor- .
slag. o

) KI1. 11.00
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(Kort bemaerkning) -

Anne Baastrup (SE): - : -
Ministeren undlod helt at komme md Pé spergs-
mélet om de administrative konsekvenser, som
det har med preeasylfase, asylfase og det, der:
kommer efter, og hvorfor man skal have den op-
deling. Det regner- ]eg med at m1msteren lige
kommenterer. :

Sa vil jeg anbefale ministeren at leese de he-
ringssvar, for han begynder at kommentere, -
hvad Dansk Rede Kors har sagt. Jeg citerede .
Dansk Rede Kors. De fandt, at det var en upro- °
portional foranstaltning, idet-sddanne situatio- -
ner for det farste er seerdeles sjeldne; og for det
andet nok neermere ma anses at veere en paeda--
gogisk opgave, hvis det er, at folk ikke deltager i
undervisningen eller aktiveringen. -

S& til sidst: Ministeren ber kende&benbart - -
grundles-proceduren. Jeg synes, det er fanta-
stisk, at ministeren her fra talerstolen kan pasta,
at folk kommer herop som flygtninge, hvis de
far lov til at arbejde. S& har ministeren da herved
afsloret en total mangel p& respekt for hele sit
eget asylsystem Sa det synes ]eg var-en noget
besynderlig kommentar.

(Kort bemaerkning).

Seren Krarup (DF): : .
Det er 1ntegrat10nsmm1sterens bemaerkmnger ‘
om dansk og engelsk, som jeg lige vil, oni jeg s&’
ma sige, kvittere for, for jeg vil sige, at vi er gan-
ske enige. Lad asylansegere fa valget mellem
dansk og engelsk. Sa giver jeg ministeren ret i; at
sé skal det, at der f.eks. er 10, der veelger en-
gelsk, og én, der veelger dansk, ikke foretil, at.
der oprettes et hold i dansk. Det er fuldstaendig
rigtigt. Sa pa det punkt vilj ]eg 51ge, kan viveere
ganske emge

Ma jeg sa lige som afsluttende bemaerkmng
endnu en gang henvise til-den bog, som hr. Jes-
per Langballe har omtalt, nemlig Henrik Havre-
heds disputats om de tyske flygtninge i Dan-'
mark fra 1945-1949.

Den burde have veeret grundleesning i Dan-
mark i 1950'erne, da Dansk Flygtningehjeelp stif-
tedes 1 1956, for det er et ganske anderledes rea-
listisk og rigtigt princip, der hersker i den prak-.
sis, som blev lavet under ledelse af Johannes
Kjeerbgl, som jo altsd pé en fortreeffelig made .-
rogtede flygtningeproblemet i &rene efter kri- .
gen, i modseetning til denne afsporede pseudoi-
dealistiske holdnmg, som har terroriseret landet
siden: ‘ :

54 jeg vil kun leegge et godt ord ind for Hen-
rik Havreheds bog som en slags paedagoglsk an-
skuehghedsunderv1sn1ng b

(Kort! bemaerkmng)

Karen J. Klint (S): - » -
]eg kan ikke lade veere med at sige mdledn1ngs~
vis, at vi‘har det nu meget godt med, at dansk
integrationspolitik i almindelighed knytter an til
2003 og ikke kun til det, der skete 11ge eftel An-
den Verdenskrig.

Jeg har egentlig markeret for at sper; ge mini-
steren: Hvis vi nu kan komme med en under-
skrift fra LO og andzre p& arbejdsmarkedet p4, at
det, de gerne ser i integrationsfasen og i fire- - -
partsforhandlmgerne, er, at de holdninger-til at-
kunne fé arbejde péa almindelige vilkéar ogsa ber
gelde i asylfasen er m1mste1en sd aben over for
det? .

(Kort bemaerkmng) SRR

Elsebeth Gerner Nielsen (RV) »

Jeg noterede mig, at mtegratlonsmlmsteren er

meget optaget af, hvordan fagforeningerne vil -

forholde sig til et forslag om, at asylanseggere *

skal have mulighed for at arbejde. Det er da in-

teressant, at en borgerlig liberal regering tager

udgangspunkt i, hvad fagforeningeine synes. ;
Jeg ma for mit eget vedkommende sige, at vi

. er fuldsteendig ligeglade med, hvad fagforenin-

gerne matte mene om det her sporgsmal. Det af-
gorende er, at vi har nogle mennesker, der har
brug for at fa et arbejde, og'vi har faktisk ogsd et’
arbejdsmarked, som i stigende omfang treenger
til at f noget arbejdskraft.. Desuden synes vi, at
folk skal have mulighed for at gere sig nyttige.
Det var ikke derfor; at jeg onskede at f& ordet.:
Jeg ensker at hore, om ministeren faktisk mener,
at der er en sammenheeng mellem straf og:forse-
else, hvis man overhovedet kan kalde det en for-
seelse ikke at rydde op pd sit vaerelse. Hvordan
forholder det her forslag om, at folk altsa skal
kunne frihedsbereves, hvis-de ikke vil rydde op
pé deres veerelse, sig til det; man inden for jura--

‘en kalde1 proportlonahtetsprmmppet? :

(Kort bemaerknmg)
Integratlonsmlnlsteren (Bertel I—Iaarder) ‘
Jegskal gere det kort: Det eneste bureaukrati,
jeg kan se i'lovforslaget, nér det geelder udbeta- .
ling af ydelser, er reglen om, at afgerelser om
udbetaling af tilleegsydelse vil kunne paklages
til Udlaendmgestyrelsen ,

Kl 11.05
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Hvis der er ensker om det, fjerner jeg gerne
denne regel. Den er teenkt som en retssikker-
hedsgaranti, den er teenkt som en made, hvorpa
der sikres ensartet praksis, men jeg skal ikke
skjule, at det afstar jeg gerne fra, hvis der er et
pnske om, at vi indferer mere ledelsesansvaz, s
man selv kan administrere spergsmalet, om der
skal gives tilleegsydelse eller ej, s& der altsa ikke
kan klages til Udleendingestyrelsen, hvis nogle
synes, at de skulle have haft tilleegsydelse. 5&
lad os se pa det.

Bortset fra det ser jeg intet bureaukrati i, at
der i den forste periode, indtil man finder ud af,
om vedkommende overhovedet skal have sagen
behandlet i Danmark, giver én sats, og derefter i
resten af perioden giver en anden sats, og at -
man, efter at der eventuelt er givet afslag, giver
en tredje sats. Det er ikke noget, der giver bu-
reaukrati. Det vil veere meget enkelt pa et asyl-
center at vide og administrere efter, hvem der er
i den ene eller den anden eller den tredje fase.

Med hensyn til fru Karen Klints tilbud og
spergsmal, nemlig hvis nu LO accepterer, at
asylsegere kan komme ud og arbejde pa almin-
delige vilkar, om regeringen s vil ga med til det,
er svaret et klart nej. Det skyldes det usandsynli-
ge besvaer, vi har i alle kommuner med at finde
job til dem, der har faet asyl. Det er en gigantisk
opgave.

Jeg var i gar i en sjeellandsk kommune, hvor
man har mellem 80 og 90 nyankomne. Sidste ar
var kun seks af dem i arbejde, og nu er man
kommet op pa 11. Det vidner lidt om opgavens
omfang. Skulle vi ikke koncentrere kommuner-
nes kreefter om at f& dem ud i de job, der matte
vaere, og ikke give dem konkurrence fra asylcen-
trene? Det ville jeg anbefale.

S& mener jeg ogsa, at der opstér et problem,
hvis alt for mange, som er i gang pa det danske
arbejdsmarked, pludselig skal sendes hjem igen.
Jeg gérud fra, at der ikke er nogen, der mener, at
det, at man har arbejde, skal fore til, at man skal
have en lempeligere sagsbehandling end andre.
Lad os se det i sjnene. Det er jo allerede i dag et
problem, jf. kosovoflygtninge og andre, at nogle
faktisk er kommet godti gang, og sé er det svaert
at sende dem hjem, selv om de ifelge geeldende
lovgivning skal sendes hjem.

Det problem bliver jo ikke mindre af at indfe-
re en ny regel om, at alle kan gé ud pa det almin-
delige arbejdsmarked. 54 skal vi nu ikke lige
tage tingene i den rigtige reekkefolge og f& dem,
der har faet asyl, i sving, fer vi begynder at luk-
ke arbejdsmarkedet op for hvem som helst, som

kan udtale ordet asyl i tolden i Kastrup, eller
som far sig skaffet til Sandholm?

(Kort bemaerkning).

Karen J. Klint (S):

Jeg tror da, at ministeren har meget reti, at det
méske er undtagelsen, at folk i asylperioden ef-
ter de forste 3 maneder — det er jo ikke de forste
3 méneder, vi taler om - finder job. Det vil man-
ge steder veere sveert at finde relevante job og
job, som er ledige, til malgruppen her. Men det
betyder vel ikke, at vi lovgivningsmaessigt skal
forhindre det? Det lod neesten, som om vi kun
skal lovgive om det, der er let i verden, og ikke
om det, som godt kan veaere vanskeligt i verden.

Der er ogsa den forskel, at asylcentrene ligger
inogle geografier, som ikke nedvendigvis er
sammenfaldende med, hvor vi senere hen ud-
flytter folk til, s& derfor kan der godt veere for-
skellige udbud af jobmuligheder omkring et
asylcenter, som ikke kan sammenlignes med de
vanskeligheder, der er, ndr man boseetter sig.

S& er vi meget enige i, at det ikke skal forhin-
dre, at folk kan blive hjemsendt, men sa hjem-
sender vi jo bare mennesker, som har bedre kva-
lifikationer, end da de kom.

(Kort bemaerkning).

Elsebeth Gerner Nielsen (RV):

Dansk Rede Kors, som har ansvaret for asylan-
sogere her i landet, har skrevet i deres herings-
svar, at de aldrig nogen sinde har problemer
med asylansegere, der ikke vil rydde op pa de-
res veerelse eller ikke vil deltage i centerets akti-
viteter, Det er ikke et problem.

Derfor vil jeg gerne gentage mit spergsmal:
Mener ministeren, at der er en rimelig proporti-
onalitet i at ville frihedsbereve folk for en forse-
else, som altsa bestar i ikke at ville rydde op pa
sit veerelse? Er det rimeligt, at man kan seette
folk i feengsel, hvis de ikke vil rydde op pa deres

veerelse? .
K1 11.10

(Kort bemeerkning).
Anne Baastrup (SF):
Jeg kvitterer for, at mlrusteren har anerkendt, at
abenbart grundles-proceduren vil sortere folk
fra, séledes at de ikke bare kommer og soger
asyl for at fa arbejde her i Danmark.

54 vil jeg godt bede ministeren om at forklare,
hvorfor folk skal straffes med en lavere ydelse i
preeasylfasen, have en hejere ydelse i asylfasen
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og sa straffes igen, nar afvisning finder sted. Det
svar har jeg ikke faet.

(Kort bemeerkning).. -

Integrationsministeren (Bertel Haarder):

Jeg synes, det er meget nemt at svare p4, hvorfor
man skal have lavere ydelser, ndr afgerelsen er
faldet og man er blevet afvist som asylseger,
dvs. ndr det er blevet godtgjort, at man faktisk
ikke er forfulgt.

Mener fru Anne Baastrup virkelig, at konse-
kvenslgsheden skal herske sa totalt i dette sam-
fund, at man, efter at man er blevet afvist og det
er godtgjort, at man ikke er forfulgt, bare skal
blive i Danmark pa ganske de samme vilkar? Er
det virkelig den konsekvensleshed, som SF star
for? :

Med hensyn til forskellen i den forste fase er
det ikke noget, jeg har fundet pé. Sddan er det i
en rackke lande. I Belgien foretog man.en kraftig
eendring i retning af, at der netop i den ferste pe-
riode var lavere ydelser og ikke arbejdsforplig-
telser, arbejdsret osv. Det er der alts& en god
grund til. Det kan i visse tilfeelde veere en sa-
kaldt traekfaktor, hvis der er lommepenge, som
man kan spare op af og sende hjem osv., mens ti-
den gér. Sadan er verden indrettet, at det des-
veerre kan veere en treekfaktor. -

Sa synes jeg ogsd, der er noget rimeligt i, at
man i starten, hvor det er muligt, at man er gaet
helt forkert — det kan veere, at man slet ikke skul-
le veere taget til Danmark; det kan veere, at man
udmeerket ved, at man slet ikke skulle veere ta-
get til Danmark — far lidt mindre, end nar det er
blevet anerkendt, at Danmark er det rigtige sted
at behandle ansegningen. -

Til sidst med hensyn til om abenbart grund-
lgs-proceduren skiller alle fra, som ikke ber
have mulighed for at soge asyl i Danmark: Ja,
jeg haber da, at det er sddan. Men det er jo ikke
et perfekt system. Der er jo nogle, der kommer
fra omrader, hvor det kan veere sveert pd meget
kort tid at afgere sagen, fordi vi hele tiden skal -
vaere pa den sikre side. 53 fru Anne Baastrup mé
altséd indse, at der er nogle, som kunne spekulere
iat gd ud péa det almindelige danske arbejds-
marked, som man ikke lige kan putte ind i aben-
lys grundles-proceduren.

S til spergsmalet om faengsel som fru Else-
beth Gerner Nielsen er s& optaget af: Nar det ta-
ges frem nu, skyldes det jo, at vi som noget nyt
indferer kontrakter og pligter og belenninger,
hvis man lever op til pligter. Det er, for at der

skal blive en arbejdsand pé asylcentrene i stedet
for en lediggangsdnd. Det kunne jo fore til, at
der var nogle, der saboterede den nye arbejds-
and, og sé er det fornuftigt, at man for en sikker-
heds skyld har en mulighed for at flytte en per- . -
son fra et sted til et andet, hvis vedkommende
saboterer.

Hvis vedkommende sa ikke vil lade 51g ﬂytte,
skal det naturligvis veere sddan, at man med
tvang kan flytte vedkommende hen et tredje
sted, og at det kan fere til frihedsberevelse. Folk
er jo kommet for at sege asyl, og sa skal Dan-
mark altsd ogsd have en vis indflydelse p4,
hvordan det foregér, mens de soger asyl.

Jeg forstér slet ikke, hvis interesser det er, fru
Elsebeth Gerner Nielsen her faler sig kaldet til at
varetage. Og jeg forstar ikke hendes iver efter, at
det skal veere tilladt ikke at rydde op pa sit vee- .
relse. Er det ikke en fuldsteendig afsindig tanke,
at der skulle veere en asylseger, der ikke ville
rydde op pa sit veerelse? Det mé da veere en, der
er syg i hovedet, som man ikke kan have til at
nedbryde moralen pé et asylcenter. Alle skal
rydde op pé veerelset. Hvis de ikke vil, skal det
da have konsekvenser. Hvordan kan man ellers
veere ledelse pd sddan et sted?

- Fru Elsebeth Gerner Nielsen har jo selv stillet
diagnosen, da hun sagde, at det drejer sig om -
nogle ganske f& banditter. Ja, punkt 1: Det drejer
sig om nogle ganske f&. Punkt 2: Nogle af dem
er banditter. Det er just problemet, og det skal vi
veerne os imod. .

Kl 11.15

(Kort bemeerkning).

- Anne Baastrup (SF):

Jeg kvitterer for, at ministeren nu erkender, at
han har citeret Dansk Rede Kors' udtalelse for-
kert. Det er helt i orden. Der er mange udtalel- .
ser, og man kan godt komme til at tage fejl.

Ministeren har ikke helt besvaret spergsmé-
let: Hvorfor skal folk straffes i hjemsendelsesfa-
sen, nar de medvirker til hjemsendelse, men der
blot ikke er en rute hjem, og de kan vende tilba-
ge i overensstemmelse med flygtningekonventi-
onens principper om ro og veerdighed?

Disse mennesker med bern skal ned pa en la-
vere ydelse. Hvorfor? De har intet galt gjort, an-
det end at de troede, de kunne fa asyl. De er ble-
vet afvist, de kan ikke komme hjem, de vil ger-
ne. Hvorfor skal de straffes med en lavere ydel-
se?
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Fredag den 7. februar2003 (L 156)

(Kort bemaerkning).

Integrationsministeren (Bertel Haarder):

De, der ikke vil medvirke til hjemsendelsen,
kommer p& madkasseordning. S& er det rigtigt,
at der kan veere en periode, hvor man, selv om
man gerne vil medvirke, alligevel bliver pé cen-
teret en tid. Det er ikke en lang tid, men det er jo
altsé en tid, hvor det er blevet ganske klart, at
vedkommende ikke kan blive i Danmark: Det ex
en anden situation, end hvis der er mulighed
for, at man skal blive i Danmark. :

Min udtalelse om Rede Kors skyldes, at dette
lovforslag som det folgende er forberedti et
grundigt udvalgsarbejde, hvor Rede Kors har
medvirket. Hvis Rade Kors tager afstand pa det-
te punkt, undrer det mig, men hvis det stér p&
den'méde, som detblev citeret fra horingssvaret,
o.k. s8 mé jeg erkende det, og jeg skal nok tjekke
sagen. Jeg skal gerne tale med Jergen Chemnitz
om det, for det undrer mig meget. Jeg ma sige, at
jeg ikke kan forsta det heringssvar.

53 vil jeg feje til, at uanset om herlngssvaret
er, som det her bliver udlagt, sa er det jo ikke
Rede Kors, som driver alle centre. Vi er jo pa vej
til at finde nogle andre operaterer til nogle af
centrene. Det kan jo veere, at de har en'ahden
holdning end Rede Kors, og det kan jo veere, at
den anden holdning ogsé kunne begrunde, at de
f&r lov at overtage nogle centre.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Formanden: : : ‘

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Udvalget
for Udleendinge- og Integrationspolitik. Hvis in-
gen gor indsigelse, betragter jeg det som vedta-
get. (Ophold). Det-er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

3) Forste behandling af lovforslag nr. L 156:
Forslag til lov om @ndring af udleendingelo-
ven. (Skaerpelse af udsendelsesforanstaltnin-
gerne, effektivisering af sagsbehandlingen -
vedrerende ansggninger om humamtaer op-
holdstilladelse m.v.).

Af mtegratlonsmlmsteren (Bertel Haarder)
(Fremsat 29/1 2003). -

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhéndling

* Birthe Renn Hornbech (V):

Ogsa dette forslag beerer preeg af integrations-
ministerens opger med konsekvenslosheden. I
Venstre har vi netop i &revis keempet for en mere
konsekvent asylpolitik. Vi finder ikke, det er ri-
meligt, at de, der ikke har krav pé asyli Dan-
mark, kan blive ved med at forhale de endelige
afgarelser, og vi finder, at det er endnu mere uri-
meligt, at de, der ikke medvirker til udsendelse,
i virkeligheden fé&r en bedre behandling end-
dem, der peent rejser hjem efter afslag. Derfor er
vi i Venstre meget tilfredse med, at der nu frem-
seettes lovforslag, som i sinholdning viser en
konsekvens over for afviste asylsegere.

Man kan sige, at lovforslaget er udtryk for, at
man forst forseger med det gode, men hvisikke
den afviste asylsgger vil rette sig efter anvisnin-
gerne, ja, s& ma han eller hun altsé finde sigi -
strammere foranstalininger. Asylspgere, der -
medvirker til udsendelsen, skal ikke udsaettes -
for den ulighed, der ligger i, at nas man opferer
sig peent og peent rejser ud frivilligt, s& far man
det i virkeligheden ringere end den, der mod-
setter sig hjemsendelsen. Vi finder derfor, at
lovforslagets opbygmng er bade peedagogisk og
rimelig.

Mennesker, der har rejst fra den ene del af
verden til den anden, maske forledt af pengegti-
ske menneskesmuglere, men som ikke har krav
pa flygtningestatus, har naturligvis krav pa dels
at f& vejledninger fra det offentlige om deres
pligt til at udrejse, dels at de far lejlighed til at
vise, at de frivilligt vil udrejse. Den losning er
selvsagt mest tilfredsstillende for alle parter.
Men modvirker en afvist asylseger udsendelsen,
mé der strammere midler til, og vi tilslutter os,
at de udsendelsesfremmende foranstaltninger
stiger i intensitet og kan ende med frihedsbere-
velse.



