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Bet. o. lovf. vedr. retsplejeloven m.v.

Til lovforslag nr. L 180. Beteenkning afgivet af Retsudvalget den 13. maj 2004

Betaenkning

over

Forslag til lov om &ndring af rétsplej eloven, konkursloven,
dadsboskifteloven og skifteloven

(Digital kommunikation i retsplejen, kendelser med begranset sagsfremstllhng, regler om '
vidneforvarede m.v.)

[af justitsministeren (Lene Espersen)]

1. ZAndringsforslag

Der er af justitsministeren stillet 4 eendrings-
forslag til lovforslaget.

2. Udvalgsarbejdet

Lovforslaget blev fremsat den 10. marts 2004
og var til 1. behandling den 17. marts 2004. Lov-
forslaget blev efter 1. behandling henvist til be-
handling i Retsudvalget.

Maoder
Udvalget har behandlet lovforslaget i 3 mader.

Horing

Et udkast til lovforslaget har inden fremseettel-
sen veret sendt i hering, og justitsministeren
sendte den 5. december 2003 dette udkast til ud-
valget, jf. alm. del — bilag 265. Den 12. marts
2004 sendte justitsministeren de indkomne hg-
ringssvar samt et notat herom til udvalget.

Sporgsmal

Udvalget har stillet 6 spergsmaél til justitsmini-
steren til skriftlig besvarelse, som denne har be-
svaret.

3. Indstillinger og politiske bemaerkninger

Et flertal i udvalget (udvalget med udtagelse
af EL) indstiller lovforslaget til vedfagelse med
de stillede endringsforslag.

Et mindretal i udvalget (EL) indstiller lovfor-
slaget til forkastelse ved 3. behandling. Mindre-
tallet vil stemme for de stillede eendringsforslag.

Enhedslisten kan ikke stotte lovforslaget, fordi
det forringer borgernes retssikkerhed. Enhedsli-
sten mener, at aftaleloven ber &ndres, inden man
vedtager denne lov, med henblik pé at etablere
nogle retningslinjer svarende til reglerne for al-
mindelige breve, der regulerer, hvornér et brev
er néet frem, hvad retsvirkningerne er osv.

Tjéoveldisflokkurin, Inuit Ataqatigiit og Si-
umut var pa tidspunktet for beteenkningens afgi-
velse ikke repreesenteret med medlemmer i ud-
valget og havde dermed ikke adgang til at kom-
me med indstillinger eller politiske udtalelser i
betenkningen.

En oversigt over Folketingets sammensatning
er optrykt i beteenkningen.

4. Endringsforslag med bemaerkninger

KEndringsforslag

Af justitsministeren, tiltradt af udvalget:

Til § 1

1) I indledningen indsettes efter »lovbekendt-
gorelse nr. 815 af 30. september 2003,«: »som
endret ved § 1 i lov nr. 215 af 31. marts 2004,
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§ 2ilovnr. 216 af 31. marts 2004 og § 2 i lov nr.
218 af 31. marts 2004, «. ‘
[Konsekvensendring som falge af endringer af
retsplejeloven, der er vedtaget efter lovforsla-
gets fremsaettelse]

2) Nr. 9 affattes saledes:
»9. Efter § 218 a indsattes:

»§ 218 b. § 218 a, stk. 2 og 3, finder tilsva-
rende anvendelse for byretskendelser i borgerli-
£€ sager.««

[Konsekvensaendring som felge af lov nr. 215 af
31. marts 2004]

3) Efter nr. 15 indsettes som nyt nummer:

»01. I § 963, stk. 3, litra a, 2. pkt., eendres »an-
klagemyndighedenc til: »retten«.«

[Konsekvenseendring som felge af lov nr. 215 af
31. marts 2004]

Til§5

4) I stk. 1, 2. pkt., eendres » 15« til: »01«.
[Konsekvensaendring som folge af &ndringsfor-
slag nr. 3]

Bemerkninger

Tilnr. 1

Det foreslas at @ndre indledningen til lovfor-
slagets § 1 som konsekvens af &ndringer af rets-
plejeloven, der er vedtaget af Folketinget efter
lovforslagets fremsattelse.

Tilnr. 2

Ved § 1ilovar. 215 af 31. marts 2004 om sn-
dring af retsplejeloven og forskellige.andre love.
(Offentlighed i retsplejen) er retsplejelovens §
366 a ophavet, og der er indsat enny § 218 a, der
i vidt omfang svarer til den hidtidige § 366 a. Det
foreslas som konsekvens heraf, at den foresliede
regel om byretskendelser med begreenset sags-
fremstilling i borgerlige sager; jf. lovforslagets §
1, nr. 9, indsaettes som § 218 b (i stedet for § 218
a), og at der i bestemmelsen henvises til retsple-
jelovens § 218 a, stk. 2 og 3 (i stedet for § 366 a,
stk. 2 og 3). '

Til nr. 3 og 4

Der er tale om konsekvensandringer som fol-
ge af lov nr. 215 af 31. marts 2004, hvor retsple-
jelovens § 219 a, stk. 5, om meddelelse af ud-
skrift af straffedomme til tiltalte blev e&endret. For
denne @®ndring, der treeder i kraft den 1. juli
2004, er det efter retsplejelovens § 219 a, stk. 5,
1. pkt., anklagemyndigheden, der meddeler til-
talte udskrift af dommen. Efter eendringen er det
retten, der skal meddele tiltalte udskrift af dom-
men.

Som konsekvens heraf foreslds det med n-
dringsforslag nr. 3, at »anklagemyndigheden i
retsplejelovens § 963, stk. 3, litra a, 2. pkt., &n-
dres til »retten«, og med endringsforslag nr. 4,
at denne @ndring treeder i kraft den 1. juli 2004,
dvs. samtidig med lov nr. 215 af 31. marts 2004,

Inge Dahl-Sorensen (V) Birthe Ronn Hornbech (V) nfmd. Karsten Nonbo (V) Freddy Dam (V)

Per Dalgaard (DF) Peter Skaarup (DF) Helge Adam Moller (KF) Lars Barfoed (KF)

Jann Sjursen (KD) Frode Sprensen (S) Lissa Mathiasen (S) Morten Bodskov (S) Per Kaalund (S)

Sandy Brinck (S) Anne Baastrup (SF) frﬁd. Elisabeth Arnold (RV) Line Barfod (EL)

Tjoédveldisflokkurin, Inuit Atagatigiit og Siumut havde ikke medlemmer i udvalget.
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Folketingets sammenszetning

Venstre, Danmarks Liberale Parti (V)
Socialdemokratiet (S)

Dansk Folkeparti (DF) ‘

Det Konservative Folkeparti (KF)
Socialistisk Folkeparti (SF)

Det Radikale Venstre (RV)

* Heraf 1 medlem Valgt pé Feergerne

55%
52

29 -

16
12
9

‘Enhedslisten (EL)

4
Kristendemokraterne (KD) .4
Tjoédveldisflokkurin (TF) : 1
1
1
2

Inuit Ataqatigiit (IA)

Siumut (SIU) _
Uden for folketingsgrupperne (UFG)
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Bilagsnr. -

1
2

[*2}

Bilag 1

Oversigt over bilag vedrerende L 180

Tltel o

Horingssvar og. hari mgsnotat fra _]ustltsmlmsteren

Spm. 1 om retstllhngen hvis en digital meddelelse pa grund af tekmske problemer
ikke nér frem m.v., til justitsministeren

Spm. 2 om stlltlende samtykke til at modtage digitale meddelelse fra domstolene, til
justitsministeren

Spm. 3 om samimenligning til andre relevante lovbestemmelser, som indeholder reg-
ler om afgivelse af stiltiende samtykke til at modtage dlgltale meddelelser fra dom-
stolene, til justitsministeren =

Spm. 4 om udvidelsen af adgangen til m1dlert1d1g beskikkelse i en dommerstllhng i
mere end et &r i forhold til kravet om uafhzengige domstole, til justitsministeren
Spm. 5 om omfanget af anvendelsen af den geeldende mulighed for at foretage mid-
lertidig beskikkelse i en dommerstilling i mere end et ar samt den forventede anven-
delse af den foresldede udvidede mulighed, til justitsministeren

Spm. 6 om alternative lﬂsmngsmodeller for problemstilling vedrerende mldlert1d1ge

~ dommerbeskikkelser ud over et 4r, til justitsministeren

Tidsplan for udvalgets ‘behandling af lovforslaget

Svar pa spm. 1 om retstillingen, hvis en digital meddelelse pa grund af tekniske pro-
blemer ikke nér frem m.v., fra justitsministeren

Svar p4 spm. 2 om st11t1ende samtykke til at modtage digitale meddelelsel fra dom-
stolene, fra justitsministeren

Svar pé spm. 3 om sammenligning til andre relevante lovbestemmelser, som indehol-
der regler'om afgivelse af stiltiende samtykke til at modtage digitale meddelelser fra
domstolene, fra justitsministeren -

Svar pa spm. 4 om udvidelsen af adgangen til m1d1ert1d1g besklkkelse ien dommel—
stilling i mere end et ar i forhold til kravet om uafthengige domstole, fra justitsmini-
steren

Svar pa spm. 5 om omfanget af anvendelsen af den gaeldende mullghed for at foretage
midlertidig beskikkelse i en dommerstilling i mere end et &t samt den forventede an-
vendelse af den foreslaede udvidede mulighed, frd justitsministeren

Svar pé spin. 6 om alternative losningsmodeller for problemstilling vedrerende mid-
lertidige dommerbeskikkelser ud over et &r, fra justitsministeren

1. udkast til beteenkning

- Endringsforslag, fra justitsministeren

2. udkast til beteenkning



