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Dagsorden

1) Spgrgsmal om fremme af forespgrgsel nr. F 4:

Forespgrgsel til statsministeren om erhvervs- og veekstministerens
tid som formand for DKP.

Af Sgren Pind (V), Kristian Thulesen Dahl (DF), Simon Emil Am-
mitzbgll (LA) og Lars Barfoed (KF).

(Anmeldelse 15.11.2011 (omtrykt)).

2) 2. behandling af lovforslag nr. L 2:

Forslag til lov om &ndring af lov om en garantifond for indskydere
og investorer. (Tabskaution ved brug af udvidet medgiftsordning).

Af erhvervs- og veekstministeren (Ole Sohn).

(Fremseettelse 12.10.2011. 1. behandling 27.10.2011. Betaenkning

10.11.2011).

3) 1. behandling af lovforslag nr. L 7:

Forslag til lov om &ndring af patentloven og forskellige andre love.
(Gebyrer for Patent- og Varemarkestyrelsens sagsbehandling m.v.).
Af erhvervs- og vaekstministeren (Ole Sohn).

(Fremseettelse 09.11.2011).

4) 1. behandling af lovforslag nr. L 8:

Forslag til lov om &ndring af lov om betalingstjenester og elektroni-
ske penge. (Fastsattelse af gebyrregler og regler for overveltning
ved brug af betalingsinstrumenter m.v.).

Af erhvervs- og veekstministeren (Ole Sohn).
(Fremsattelse 09.11.2011).

KI. 13:00

Meddelelser fra formanden

Formanden:
Mgdet er &bnet.

| dag er der falgende anmeldelser:
Finansministeren (Bjarne Fog Corydon):

Lovforslag nr. L 16 (Forslag til midlertidig bevillingslov for finans-
aret 2012).

Segren Pind (V), Kristian Thulesen Dahl (DF), Mette Bock (LA) og
Lars Barfoed (KF):

Hasteforespgargsel nr. F 4: (Hvad kan statsministeren oplyse om er-
hvervs- og veekstministerens kendskab til, at Danmarks Kommuni-
stiske Parti med ham som formand modtog valuta fra Sovjetunio-
nen?)

Sgren Espersen (DF) m.fl.:

Forespargsel nr. F 5 (Hvad kan udenrigsministeren oplyse om udvik-
lingen i det sakaldte arabiske forar?)

Titler pa de anmeldte sager vil fremga af www.folketingstidende.dk.
(jf. ovenfor).

Det farste punkt p& dagsordenen er:
1) Spgrgsméal om fremme af forespgrgsel nr. F 4:
Forespgrgsel til statsministeren om erhvervs- og vaekstministe-
rens tid som formand for DKP.
Af Sgren Pind (V), Kristian Thulesen Dahl (DF), Simon Emil Am-
mitzbgll (LA) og Lars Barfoed (KF).
(Anmeldelse 15.11.2011 (omtrykt)).
Kl. 13:00

Formanden:
Hvis ingen gar indsigelse mod fremme af denne forespgrgsel, be-
tragter jeg Tingets samtykke som givet.

Det er givet.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:
2) 2. behandling af lovforslag nr. L 2:
Forslag til lov om &ndring af lov om en garantifond for indsky-
dere og investorer. (Tabskaution ved brug af udvidet medgifts-
ordning).
Af erhvervs- og veekstministeren (Ole Sohn).
(Fremseettelse 12.10.2011. 1. behandling 27.10.2011. Betaenkning
10.11.2011).

Kl. 13:00

Forhandling

Formanden:
@nsker nogen at udtale sig?



2 Tirsdag den 15. november 2011 (L 7)

Da det ikke er tilfeeldet, er forhandlingen afsluttet, og vi gar til af-
stemning.
Kl. 13:01

Afstemning

Formanden:
@nskes afstemning om andringsforslag nr. 1-3, tiltradt af et flertal
(udvalget med undtagelse af EL)?

De er vedtaget.

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til tredje behandling uden
fornyet udvalgsbehandling. Hvis ingen gar indsigelse, betragter jeg
dette som vedtaget.

Det er vedtaget.

Det naeste punkt pa dagsordenen er:

3) 1. behandling af lovforslag nr. L 7:

Forslag til lov om &ndring af patentloven og forskellige andre
love. (Gebyrer for Patent- og Varemarkestyrelsens sagsbehand-
ling m.v.).

Af erhvervs- og veekstministeren (Ole Sohn).

(Fremseettelse 09.11.2011).

KI. 13:01
Forhandling
Formanden:
Forhandlingen er dbnet. Hr. Kim Andersen som ordfarer for VVenstre.
KI. 13:01
(Ordfarer)

Kim Andersen (V):

Tak for det. Baggrunden for det her lovforslag er, at Rigsrevisionen
har anbefalet, at Patent- og Varemarkestyrelsens gebyrer bliver fast-
sat direkte i loven, sadan at der er et sikkert hjemmelsgrundlag for,
at styrelsens nuvaerende gebyrstruktur og -sterrelser kan viderefares
som hidtil — nu med hjemmel i lov og ikke i bekendtgarelser. Det
statter vi fra Venstres side. Det her er et lovforslag, som har varet i
haring siden i sommer, og der er jo stort set ogséa kun positive tilken-
degivelser fra de berarte.

Formalet er altsd med dette lovforslag, L 7, at sikre, at Patent- og
Varemarkestyrelsens gebyrstruktur viderefares uaendret, men nu
hjemlet i loven. Det er sund fornuft og ganske rigtigt, og det er vi
positive over for.

KI. 13:03

Formanden:
Tak til ordfgreren. S er det fru Karin Gaardsted som ordfarer for
Socialdemokratiet.

Kl. 13:03

(Ordfarer)
Karin Gaardsted (S):
Tak for det. P4 vegne af Socialdemokraternes erhvervs- og veakst-
ordfarer skal jeg hermed fremfare Socialdemokraternes indstilling til
L 7, forslag til lov om &ndring af patentloven og forskellige andre
love.

Baggrunden for dette lovforslag er jo netop, som hr. Kim Ander-
sen o0gsa naevnte, at Rigsrevisionen har anbefalet, at gebyrerne for

Patent- og Varemarkestyrelsens sagsbehandling bliver fastsat direk-
te i loven. Det er en god anbefaling, og som det er anfart i regerings-
grundlaget, vil den nuveerende regering falge denne type af anbefa-
linger.

Lovforslaget bevirker, at den made, Patent- og Varemarkestyrel-
sen regulerer gebyrerne pd, bliver overfart uaendret fra den nuvaeren-
de bekendtgarelse og til de relevante love. Det gar, at vi skaber et
sikkert grundlag for, at Patent- og VVaremarkestyrelsens gebyrstruk-
tur kan blive viderefaert, og samtidig praciserer vi med dette lovfor-
slag, at det fortsat vil vaere muligt administrativt at regulere gebyrer-
ne i overensstemmelse med den almindelige pris- og lgnudvikling.

Foruden en raeekke mindre justeringer lemper lovforslaget ogsa
for sprogkravet til patentansggninger. Lovforslaget ger det sdledes
muligt, at man som ansgger kan indlevere en patentansggning, uan-
set om materialet er dansk- eller engelsksproget. Det synes vi giver
en rimelig fleksibilitet i ansggningsprocessen.

Med disse ord kan Socialdemokraterne stemme for forslaget.

KI. 13:05

Formanden:
Tak til ordfgreren. Hr. Hans Kristian Skibby som ordfarer for Dansk
Folkeparti.

KI. 13:05

(Ordfarer)

Hans Kristian Skibby (DF):

Det her lovforslag er maske ikke et lovforslag, der giver anledning
til lange, store, vidtlgftige og temperamentsfulde diskussioner i Fol-
ketinget, men omvendt skal det selvfalgelig have et par ord med pa
vejen alligevel.

Det er jo sadan, at mange danske virksomheder gennem tiderne
har haft store problemer med at fa effektueret de her ting for at kun-
ne lave en ansggning om at & et patent eller en godkendelse af et
varemarke. Der er det sadan, at det her forslag indeholder noget om
lempelser af sprogkrav, og Dansk Folkeparti har ved gentagne lejlig-
heder udtrykt sig skeptisk over for, at man sddan en masse begynder
at fraskrive sig det, at dansk lovgivning og dansk styreform skal vee-
re bredt funderet, men hele tiden med fokus pa det danske sprog.
Men netop pa det her omrade er der faktisk grund til at udvise en vis
form for solidaritet med de mange mennesker, der har oplevet, at
netop sprogkravene har varet serdeles vanskelige for en person, der
gnsker at f& patent pa en opfindelse, eller hvad det kan vere, man
har haft i tankerne. Og det virker lidt omsonst, at folk fgrst skal bru-
ge utrolig mange penge pa at fa lavet en patentansggning pa dansk,
og bagefter kan man opleve, hvis man gnsker, at ens produkt skal
blive en succes uden for landets greenser, maske i andre af EU's 27
medlemslande, at man er underlagt en masse regler om patentansgg-
ninger, og at de skal udferdiges pa de forskellige landes sprog osv.
Det betyder selvfglgelig en utrolig stor udgift for den enkelte virk-
somhedsejer, fordi man skal til at oversette sin patentansggning til
mange forskellige sprog.

Vi vil gerne rose det her lovforslag, dog ud fra den betragtning, at
det medferer, at ndr man gennemfarer en mulighed for at fa en pa-
tentansggning lavet pa engelsk, vil man for en stor dels vedkommen-
de fa mulighed for at genbruge sin patentansggning i andre lande ef-
terfalgende. Det synes vi er et omrade, hvor vi godt kan tilslutte os
de &ndrede sprogkrav. Jeg anerkender, at det fylder meget lidt i for-
slaget, men det andet, synes jeg, er noget, der nasten giver sig selv,
netop at man angéende Rigsrevisionens anmaerkninger har sagt, at de
nuveerende gebyrstrukturer er uigennemsigtige og uhensigtsmaessige,
idet de ikke ligger under de forskellige individuelle love og paragraf-
fer. Med det her lovforslag far vi jo gjort det meget bedre og mere
logisk, nemlig ved at vi far overfart gebyrbestemmelserne til de for-
skellige relevante love.
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Med de ord kan Dansk Folkeparti stgtte det her forslag, men vi
har dog et par enkelte kritiske spargsmal, som vi vil stille under ud-
valgsbehandlingen, men det er mest af afklarende karakter.

Kl. 13:08
Formanden:
Tak til ordfgreren. Hr. Andreas Steenberg som radikal ordfgrer.

KI. 13:08
(Ordfarer)

Andreas Steenberg (RV):

Rigsrevisionen har anbefalet Folketinget at skrive gebyrer ind i de
forskellige love. Det sikrer hjemmelen for den opkravning, der fin-
der sted. Gebyrerne for patenter m.v. er ikke steget i de sidste 10 ar
pa grund af et stort stykke arbejde med effektiviseringer i styrelsen,
og med det her forslag vil gebyrerne heller ikke stige. Kort og godt:
Det Radikale Venstre kan tilslutte sig forslaget.

KIl. 13:09
Formanden:
Tak til ordfareren. Fru Annette Vilhelmsen som SF's ordfarer.

Kl. 13:09
(Ordfgrer)

Annette Vilhelmsen (SF):

Baggrunden for dette lovforslag er, som vi har hart flere gange, at
Rigsrevisionen har anbefalet, at gebyrer for Patent- og VVaremaerke-
styrelsens sagsbehandling direkte skal fastseettes i loven. Herudover
er der tale om en lempelse af sprogkrav i forbindelse med patentan-
sggninger. Lovforslaget vil indebeere, at man fremover i forbindelse
med en patentansggning selv kan bestemme, om man vil indlevere
sit materiale pa dansk eller engelsk.

Med hensyn til den gvrige del af lovforslaget er der nogle tekni-
ske korrektioner, f.eks. er der rettet i, at det ikke lengere er relevant
at skrive »hafte«, i og med at den sanktion udgik ved lov i 2000.
Heftestraffen erstattes nu af faengsel i indtil 4 maneder, som det er
angivet i bemarkningerne til loven fra 2000.

/Endring af patentloven og forskellige andre love har ikke nogen
gkonomiske og administrative konsekvenser for det offentlige, og
den har heller ikke konsekvenser for erhvervslivet. Princippet om, at
det skal veere forholdsvis billigt at indlevere en ansggning for at op-
na rettighedsbeskyttelse, fastholdes.

P4 baggrund af ovenstdende mener vi i SF, at der er tale om for-
nuftige tilpasninger og preeciseringer. Vi kan derfor statte forslaget.

Kl. 13:11

Formanden:
Tak til ordfgreren. Jeg ser ikke lige nogen ordfarer fra Enhedslisten i
salen, men s& er det hr. Ole Birk Olesen som ordfgrer for Liberal Al-
liance.

KI. 13:11

(Ordfarer)

Ole Birk Olesen (LA):

I Liberal Alliance er vi enige i Rigsrevisionens kritik af, at disse ge-
byrer ikke opkraeves ved lov. Vi er derfor ogsa enige i forslaget om,
at gebyrer til Patent- og Varemarkestyrelsen fremover skal indskri-
ves i de enkelte lovforslag.

Vi glaeder os desuden over de lempeligere sprogkrav, som vil gg-
re det nemmere for danske virksomheder at fa patent. Og sa glaeder
vi 0s over, at gebyrerne ikke stiger, men overfgres uendrede. Sa kan
vi jo altid pa et senere tidspunkt tage en diskussion om, hvorvidt ge-
byrerne méske burde veere endnu lavere. Man kan jo godt forvente
yderligere effektiviseringer i Patent- og Varemarkestyrelsen, som
kan gare, at gebyrerne ikke behgver at vare sa hgje, som de er i dag.

Vi tilslutter os forslaget.

Kl. 13:12
Formanden:
Tak til ordfereren. Hr. Brian Mikkelsen som konservativ ordferer.
Kl. 13:12
(Ordfarer)

Brian Mikkelsen (KF):
Vi kan stgtte alle forslag, som er baret af sund fornuft. Det er et for-
slag, som blev startet, da jeg var gkonomi- og erhvervsminister, sa
derfor kan vi naturligvis godt stgtte det.
Det Konservative Folkeparti bakker op bag forslaget.
KI. 13:12

Formanden:
Erhvervs- og veekstministeren.
Kl. 13:12

Erhvervs- og veekstministeren (Ole Sohn):
Sa vil jeg starte med at kvittere for det fine forarbejde, der er lavet
forud for valget med lovforslaget her. Men det er jo primart en tek-
nisk justering og en precisering af, at man gar fra bekendtgarelse til
lovgivning. Det har jeg noteret mig med gleede at alle ordfgrerne har
kvitteret for, og de synes, at det er en god idé, pd samme made som
der ogsa har veeret en positiv tilkendegivelse over, at vi lemper pa
sprogkravet, sadan at vi ogsa ligesom signalerer, at vi lever i en lidt
mere globaliseret verden. Jeg skal ogsa lige her navne, at bade er-
hvervslivet og relevante organisationer, som har afgivet hgringssvar,
har stattet forslaget.

Med de bemarkninger ser jeg frem til en effektiv behandling i
udvalget.

Kl. 13:13

Formanden:
Tak til ministeren. Der er ikke flere, der har bedt om ordet.
Forhandlingen er sluttet.

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Erhvervs-, Vaekst- og Eks-
portudvalget. Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg det som vedta-
get.

Det er vedtaget.

Det sidste punkt pa dagsordenen er:
4) 1. behandling af lovforslag nr. L 8:
Forslag til lov om &ndring af lov om betalingstjenester og elek-
troniske penge. (Fastsaettelse af gebyrregler og regler for over-
veeltning ved brug af betalingsinstrumenter m.v.).
Af erhvervs- og veekstministeren (Ole Sohn).
(Fremseettelse 09.11.2011).
Kl. 13:13

Forhandling

Formanden:
Forhandlingen er dbnet. Hr. Kim Andersen som ordfgrer for VVenstre.



4 Tirsdag den 15. november 2011 (L 8)

Kl. 13:14

(Ordfgrer)

Kim Andersen (V):

Med det her forslag introduceres den sakaldte splitmodel, som son-
drer mellem debet- og kreditkort. Det er for os at se en udmerket
lgsning, som ger det muligt at opretholde brugen af dankortet som
betalingsmiddel her i landet. VVed at indfare splitmodellen pa alle be-
talingskort imgdekommer vi Europa-Kommissionens bekymring ve-
drgrende de danske gebyrregler. Der skabes saledes ens regler, nar
danske borgere og borgere fra andre EU-lande bruger ens betalings-
kort, og dansk lovgivning vil derfor vare i overensstemmelse med
geldende EU-regler.

Forslaget vil endvidere skabe gget gennemsigtighed for forbru-
gerne, da det vil gares geeldende, at det maksimale transaktionsom-
kostningsgebyr skal oplyses forud. Z£ndringen kommer pa foranled-
ning af Europa-Kommissionen, som har fundet, at vores gebyrregler
for overveeltning af gebyrer pa internationale sakaldte betalingsin-
strumenter var diskriminerende og dermed i uoverensstemmelse med
EU-retten. Det skyldes, at det har veeret tilladt at overvalte gebyrer
pé udenlandsk udstedte internationale betalingsinstrumenter, men ik-
ke pa danske. Med de nuvzrende regler kan forretningerne saledes
ikke opkreeve gebyr ved brug af detailhandelens egne betalingskort,
mens det er tilladt for forretninger at opkraeve gebyrer ved brug af
internationale betalingsinstrumenter. Den forskel kan altsa vare dis-
kriminerende og i strid med EU-retten.

Vi er positive over for at se pa det her forslag, men vi skal sa lige
sikre os, at der ogsa er tale om en reel ligestilling, og at det ikke er
sadan, at der opstar konkurrenceforvridning, nar serlige organisatio-
ner eller forretninger udsteder deres egne kort. Det kan nok foranle-
dige et spargsmal eller to fra vores side for lige at veere helt sikre,
men vi er grundlaeeggende positive over for forslaget.

Kl. 13:16

Formanden:

S& er der en kort bemaerkning fra hr. Hans Kristian Skibby.
KI. 13:16

Hans Kristian Skibby (DF):

Tak, hr. formand. Jeg vil egentlig gerne spgrge ordfgreren om noget,
for det er jo selvfalgelig en diskussion, der har staet pa leenge i for-
hold til den kritik, der er blevet rejst fra Europa-Kommissionens si-
de. Den har vi ogsa fulgt meget teet her i Folketinget.

Jeg vil egentlig gerne stille ordfareren spargsmal med hensyn til
de her detailhandelskort, som der jo ligger i det her forslag. Det er jo
ikke s& meget det der med, om det er et debetkort eller et kreditkort,
men om det er et detailhandelskort, et Magasinkort f.eks. eller et
benzinkort til Shell, hvor der sd med det her forslag vil veere abnet
for, at man kan overfare eller overvalte, som det rent lovgivnings-
maessigt hedder, de her udgifter til kortindehaveren, altsa til forbru-
geren, den, der kaber varer i butikken: Er Venstre og Venstres ordfg-
rer ikke lidt bange for, at det kunne ga hen og blive en pengemaski-
ne? Man begynder at leegge flere og flere typer af gebyrer og admi-
nistrative omkostninger over pa kortene og dermed tilskriver folk en
starre udgift, end de maske egentlig er klar over, nér de siger ja tak
til et detailhandelskort.

Kl. 13:17

Formanden:
Ordfgareren.
Kl. 13:17

Kim Andersen (V):
Vi skal sgrge for, at der ikke bliver veeltet flere omkostninger, som
spergeren udtrykker det, over pa forbrugerne, end det er berettiget i

forhold til de reelle omkostninger. Derfor sluttede jeg ogsa mit ind-
leg heroppe af med at sige, at der nok ville komme et spgrgsmal el-
ler to fra vores side for at sikre, at omkostningsniveauet ikke blev
skruet i vejret, og at der var tale om en reel og lige konkurrence i
forhold til de forskellige betalingsmidler.

Kl. 13:17

Formanden:
Hr. Hans Kristian Skibby.
KI. 13:17

Hans Kristian Skibby (DF):
Jeg anerkender selvfalgelig ogsa, at det er ganske fint, at Venstre og
hr. Kim Andersen har den indgangsvinkel til det. Men det er der jo
sadan set, kan man sige, ikke s& meget nyt i, i forhold til at man som
forbruger eksempelvis underskriver en blanket for at fa et detailhan-
delskort i en given virksomhed og glemmer sd at sige at laese det, der
star med smat. S& gar der nogle ar — tiden gar, og man er vant til at
bruge det her kort — sa begynder der sa at blive lagt de her mere eller
mindre spekulative afgifter og udgifter over pa kortindehaveren. Det
er sa der, hvor jeg sperger: Er Venstre med pa at se pa, at man ogsa
far evalueret, at det her ikke skal blive til en pengemaskine, hvor
man sadan set tager penge hos dem, der ejer kortene, uden at de
egentlig direkte er klar over, at de faktisk bliver frargvet de her pen-
ge? Altsd, vi har jo kunnet se fra bilag, at der er omkring 65 millio-
ner af den her slags ekspeditioner i Danmark, s man kunne godt
forestille sig, at det kunne blive til mange penge, ogsa for den enkel-
te forbruger.

KI. 13:18

Formanden:
Ordfgareren.
Kl. 13:18

Kim Andersen (V):

Jeg kan hgre pa spargeren, at der her er baggrund for et samarbejde
mellem Venstre og Dansk Folkeparti i forhold til at give det her lov-
forslag en grundig og serigs behandling i udvalget og stille nogle
spargsmal.

Jeg vil ogsa gerne benytte lejligheden her, hvor jeg har ordet, til
at understrege, at der naturligvis vil vare brug for, at Konkurrence-
og Forbrugerstyrelsen fglger det her omrade teet i de kommende ar
og virkelig overvager udviklingen i gebyrstarrelser, s vi undgar, at
det udvikler sig til den pengemaskine, som spgrgeren spgrger ind til.

Kl. 13:19

Formanden:
Tak til ordfareren. Fru Trine Bramsen som socialdemokratisk ordfg-
rer.

Kl. 13:19

(Ordfarer)

Trine Bramsen (S):

Tak for det. Brugen af plastikkort som betalingsmiddel har veeret sti-
gende siden 1983, hvor dankortet blev indfgrt. | samme takt er vores
bevaegelser pa tvers af de europziske lande steget. Derfor giver det
rigtig god mening, at vi har felles regler for anvendelsen af plastik-
kort og ikke favoriserer danske kort med det ene argument, at de er
danske, ikke mindst hvad angar aftaler om gebyrer, som forbrugerne
skal betale.

Med forslaget til lov om &ndring af lov om betalingstjenester og
elektroniske penge leegges der netop op til en sidestilling af beta-
lingskortet, hvad angar gebyrer, bade med hensyn til de kort, der ud-
stedes af den finansielle sektor, og detailhandelens kreditkort, sdsom
benzinkort og centerkort. Mens danskerne flittigt over sommeren
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brugte deres plastikkort til at betale forbrugsgoder bade herhjemme
og i udlandet, blev der udstedt en ny bekendtgerelse om gebyrer ved
brug af internationale betalingsinstrumenter. For sa vidt angér ster-
stedelen af de betalingskort, vi kender herhjemme, bringer bekendt-
gerelsen de danske regler i overensstemmelse med EU-reglerne.

Baggrunden for &ndringen i bekendtgarelsen var, at Kommissio-
nen havde papeget, at de danske regler blev fundet diskriminerende.
Det diskriminerende element bestod i, at det tidligere var muligt for
en forretning at veelte gebyret for en betaling foretaget med et uden-
landsk kreditkort, alts udstedt som internationalt betalingskort, over
pa forbrugeren, mens det ikke var muligt at overvelte et gebyr for en
betaling foretaget med et kreditkort udstedt i Danmark.

Den daveerende minister radfarte sig pa den baggrund ngje med
Europa-Kommissionen, og i feellesskab fandt man frem til en model,
der eliminerede det diskriminerende element, samtidig med at man
undgik at udfordre det gebyrfri dankort. Modellen er den, som vi
kalder splitmodellen, og den gér i sin enkelhed ud pa, at en forret-
ning kan veelte gebyrer over pa forbrugerne ved brug af internationa-
le kreditkort, sdsom Visakort og MasterCard, men ikke ved brug af
internationale debetkort som Visa Electron. Det betyder ogsa, at vi
friholder dankortet for gebyrer, da det er et debetkort.

Den nye bekendtgarelse, der er tradt i kraft den 1. oktober 2011,
fastseetter ensartede gebyrregler og regler for forretningernes mulig-
heder for at overvelte gebyrer pé forbrugerne, uanset om forbruger-
ne karer et internationalt kreditkort, der er udstedt i udlandet, gen-
nem terminalen eller anvender et kreditkort, der er udstedt i Dan-
mark. Loveendringen bringer ogsa detailhandelens egne betalings-
kort i overensstemmelse med EU-retten. Med lovforslaget ophaves
samtidig de bestemmelser, der forhindrer, at detailhandelen kan op-
kraeve et gebyr ved brug af deres egne kreditkort.

De danske regler vil med lovaendringen vare i fuld overensstem-
melse med EU-retten. Jeg kan konstatere, at der har veeret relativt fa
bemaerkninger under hgringen, og at bl.a. Forbrugerradet bifalder det
foreslaede. Det synes jeg er veerd at bemzrke i den videre behand-
ling af dette forslag. Jeg ser frem til udvalgsbehandlingen af forsla-
get, og med de ord skal jeg meddele, at Socialdemokraterne statter
det foreliggende forslag.

KI. 13:23

Formanden:
Hr. Hans Kristian Skibby for en kort bemeerkning.
Kl. 13:23

Hans Kristian Skibby (DF):

Ja tak. Jamen det er da rigtigt, at der er nogle fordele ved det her og-
sd, set i forhold til at der bliver ensartede regler i de her EU-lande
osv., og det er da ogsa rigtigt, at forbrugerne ikke har veeret s Kriti-
ske over for det i de hgringssvar, vi har fet. Det er jo sadan, at man
siger, at de her gebyrer skal tilskrives, safremt man har en dokumen-
teret udgift. Man siger, at s& kan et firma som f.eks. Magasin, hvortil
man kan fa kundekort, hvor der méske er koblet en kredit til, fare de
her tilskrevne gebyrer og nogle forskellige udgifter direkte over pa
de her kunder, som har faet de her kundekort. Der vil jeg sa gerne
sperge ordfgreren, om ikke ogsa man vil anerkende, at der faktisk er
gkonomiske gevinster for virksomhederne, ved at folk betaler elek-
tronisk. Et logisk eksempel er, at ndr man bruger et kort til at betale
med, er pengene i et lukket system, sa der er ingen penge at stjele
for forbryderne nede i banken eller nede i butikken. Desuden er man
sikker pa at fa pengene ind rettidigt, og det er jo ogsé en fordel for
en virksomhedsejer. Jeg synes da ogsa, man skal have fokus pé de
her positive ting, der er ved kundekort og kontokort i gvrigt, sa de
0gsa bliver medregnet.

Kl. 13:24

Formanden:
Ordfgareren.
Kl. 13:24

Trine Bramsen (S):
Tak for det. Jeg haefter mig ved, at forbrugerorganisationerne ikke
har noget at bemarke i forhold til den her loveendring. Og det, der er
vigtigt at huske p, er, at forbrugerne ogsa har en interesse i at bruge
de her betalingskort, nar de bruger dansk detailhandel. I og med at vi
gerne vil have vores lovgivning til at vaere i overensstemmelse med
EU's premisser, synes jeg egentlig, det er et rigtig, rigtig fint forslag.
Selvfalgelig skal vi tage forbehold for de ting af kritisk karakter, der
matte vare, f.eks. safremt der er nogle firmaer, der leegger starre ge-
byrer pa, end godt er. Men jeg heefter mig ved, at forbrugerorganisa-
tionerne ogsa er positive over for det her forslag.

KI. 13:25

Formanden:
Hr. Hans Kristian Skibby.
Kl. 13:25

Hans Kristian Skibby (DF):
Det er altid sveert at lovgive om, hvornar et gebyr er hgjere, end godt
er. Det kan man jo skrive meget tykke bgger om, som skal beskrive
det ud fra forskellige finansieringssituationer. Men grundleeggende
er det da et problem, hvis man med det her forslag kan se frem til, at
det bliver mere uigennemsigtigt for en forbruger at se, hvad ved-
kommende som forbruger reelt bliver trukket for pa sin konto i for-
skellige gebyrer. Der er jo altsa den forskel, at gebyrer kan man ikke
treekke fra i skat. Det kan man trods alt med en rente. Hvis man bru-
ger sin kredit via f.eks. sit pengeinstitut, far man trods alt et fradrag
pa sin skattebillet, hvorimod man med de her gebyrer kan se frem til,
at det, hvis ikke der bliver en i hvert fald meget restriktiv kontrol,
bliver en pengemaskine. For der er utrolig mange millioner ekspedi-
tioner, hvor man bruger de her elektroniske betalingskort. Derfor er
fristelsen meget stor for de her virksomheder, vil jeg i hvert fald pa-
std, til at tjene penge pa at lave ungdige gebyrstrukturer.

Kl. 13:26

Formanden:

Ordfgreren.
Kl. 13:26

Trine Bramsen (S):
Det er klart, at hvis der opstéar uhensigtsmaessigheder og misforstael-
ser omkring varedeklarationerne pé de her gebyrer, ma vi tage dis-
kussionen derfra. Men i farste omgang hafter jeg mig ved, at forbru-
gerorganisationerne ikke har noget at bemaerke i forhold til det her.
Og sa skal vi ogsa lige huske p4, at man som forbruger har et frit
valg til at fravaelge at bruge de her ordninger, hvis man ikke ser gen-
nemsigtigheden i det.

KI. 13:27

Formanden:
Tak til ordfgreren. Sa er det hr. Hans Kristian Skibby som ordfgrer
for Dansk Folkeparti.

Kl. 13:27

(Ordfarer)

Hans Kristian Skibby (DF):

Det lovforslag her kan maske give anledning til lidt mere debat, end
det tidligere har kunnet, nemlig L 7, og &rsagen til det er jo s, at jeg
har stillet nogle spargsmal. Det har andre ikke gjort, men det skal nu
ikke gare den store forskel.



6 Tirsdag den 15. november 2011 (L 8)

Grundleggende kan vi godt se nogle fordele ved, at der bliver
den her ensartethed. Det, som vi i Dansk Folkeparti bare synes er
vigtigt, er jo, at man skal vere sikker pg, at det her @ndrede regelsaet
ikke medfarer, at der bliver en starre grad af spekulation hos de for-
skellige virksomheder, som styrer de her detailhandelskort, og som
sa har mulighed for mere eller mindre direkte at overvalte nogle af
de her gebyrer og udgifter pa kortindehaverne, som sa indirekte
kommer til at betale mere for deres varer, end de maske havde for-
ventet, da de sagde ja til at fa et kontokort hos en eller anden detail-
handelsvirksomhed.

Det er jo sadan, at vi kan se frem til, at der skal vere den her for-
skel — det er i hvert fald det, der er beskrevet i denne splitmodel —
nemlig forskellen mellem et debetkort og et kreditkort. Der synes jeg
jo ogsa det er veerd at papege, at det rent juridisk kan veere lidt af en
sondring, altsé hvornér noget er et debetkort, og hvornar noget er et
kreditkort. For rent lovgivningsmaessigt siger vi jo, at et dankort er et
debetkort, og at det derfor skal undtages fra mulighederne for at lave
de her gebyrer. Men omvendt er der mange mennesker, som har en
kredit pa deres dankort — de har méske en kassekredit via deres bank
- 0g s har de jo sadan set indirekte en kredit pa et debetkort.

S& vil en jurist méske sige, at det jo er klart, men at det sa er no-
get, man betaler for henne i banken, hvis man har overtreek, og det er
selvfalgelig ogsa rigtigt. Men omvendt synes jeg i hvert fald sédan
rent ordvalgsmaessigt, at der med betegnelsen debetkort gives det en
anden vaegtning, end det maske rettelig skulle have.

Selve forslaget her handler jo s& mere om de her betalingsinstru-
menter uden chip, som der stér i lovforslaget, og det er sidan set et
ordvalg, som kan veere sveert at forstd, hvis man ikke lige har laest
om baggrunden for lovforslaget. Men grundlaeggende er det sadan,
at det abner op for, at en lang reekke danske detailhandelsbutikker,
som excellerer i at have kundekort, nu sa fremover vil have mulig-
hed for at kunne overveelte dokumenterede administrative udgifter
pa forbrugerne, pé kortindehaverne, som jo egentlig er kunder i de-
res butik. Jeg har ellers ikke noget imod, at man som forbruger skal
betale for de udgifter, som er forbundet med, at man veelger at vaere
kunde i en butik, men jeg synes ogsa, vi skal huske pa, at der faktisk
er fordele for en butik ved at have en kunde, som velger at betale
elektronisk.

Altsa, mange af vores detailhandelsbutikker er jo rigtig, rigtig
glade for, at man i dag bruger et betalingskort, frem for at man bru-
ger kolde kontanter, som man gjorde i gamle dage. Da havde man
langt, langt starre administrative udgifter ved at fa alle de her penge
veek fra kassen og hen i en bankboks, nar der blev for mange osv. |
dag nyder de i butikkerne faktisk godt af, at de, om jeg s& ma sige,
far pengene béaret ud af butikken af deres egne kunder. For hvis en
kunde f.eks. gar hen og kaber et eller andet i Magasin og kunden
maske vaelger at sige, at man gerne vil have havet 500 kr. over, sd
gar de 500 kr. jo ud af kassen hos Magasin, som sé har den risiko
mindre udadtil med hensyn til rgverier osv. For pengene er jo reelt
blevet baret ud af butikken, og kunden skal maske sé tilmed betale
for at fa lov til at baere pengene ud. Det er jo sadan en lidt sjov situa-
tion, ma jeg sige.

Men vi vil spgrge ind til det her forslag ud fra den betragtning, at
vi vil have en klar forsikring for, at de her omkostninger ikke bliver
til en betalingsautomat og til en pengemaskine for detailhandelen,
for det er sadan set det samme som at gare alle de danske forbrugere
en bjgrnetjeneste. Sa vi ser frem til den videre forhandling og er ikke
afvisende over for at stemme ja, men vi har nogle supplerende
spgrgsmal, som vi vil stille.

KI. 13:31

Formanden:
En kort bemarkning fra hr. Ole Birk Olesen.

Kl. 13:31

Ole Birk Olesen (LA):
Det med at opkraeve gebyrer ved at benytte et betalingskort er jo en
betaling for ydelser, som leveres af en virksomhed.

Jeg vil gerne hgre, om ordfgreren er klar over, at det er en beta-
ling for en ydelse, som leveres, og om ordfgreren pa andre omrader i
det her samfund mener, at det er fuldsteendig urimeligt, at folk beta-
ler for det, de forbruger, og om ordfgreren pa andre omrader mener,
at det er meget beteenkeligt, at virksomheder frit kan fastsette deres
pris, hvilket de, som jeg forstar lovforslaget her, ikke engang kan
her. Men de kan altsa pa andre omrader frit fastsette prisen for den
ydelse, de stiller til radighed. Og har ordfareren store betenkelighe-
der ved, at det sker i det gvrige samfund, siden ordfgreren er sa be-
teenkelig ved, at der her opkraeves gebyrer, som muligvis/muligvis
ikke kan veere daekkende for de omkostninger, virksomheden har?

KI. 13:32

Formanden:
Ordfgreren.
Kl. 13:32

Hans Kristian Skibby (DF):

Det her lovforslag er jo ikke et, der tager hand i hanke med alle de
udfordringer, der er med hensyn til gkonomiske transaktioner mel-
lem en virksomhed og en forbruger, som er kunde i butikken, slet,
slet ikke. Jeg veelger bare at tage udgangspunkt i det konkrete, og det
er sa lovforslag nr. L 8, som jo leegger op til, at det skal veere muligt
for detailhandelsbutikker, som har kundekort, at indfgre gget brug af
gebyrer af de kortindehavere, som er kunder i deres butikker.

Jeg vil da tillade mig at have den kritiske indfaldsvinkel, at vi er
ngdt til at veere pd hundrede procent sikker grund, sé vi ikke ger det
her til en gebyrmaskine, som gar ind og tager penge fra forbrugerne,
ud over det de i forvejen har betalt for den vare, de kabte nede i bu-
tikken. Né&r man gér ned i Magasin og keber en ny poloshirt, synes
jeg jo, at det er fair nok, at man ved, hvad varen koster, frem for at
der bagefter er lagt et eller andet gebyr pa, nar man far sit kontoud-
skrift for den konto, som man nu har. Derfor er det altsa vigtigt med
den her gennemsigtighed mellem pris og administration, som vi jo
har et godt ry for at have her i Danmark.

KI. 13:33

Formanden:
Hr. Ole Birk Olesen.
Kl. 13:33

Ole Birk Olesen (LA):

Det er jo ikke varen, man betaler for, ndr man betaler et gebyr for at
bruge sit kreditkort. Det er jo et gebyr, man betaler for den vare, som
kreditkortet er. Der har man jo set nogle betingelser pa papir, som
man har skrevet under pa man vil efterleve ved brugen af det her
kreditkort. Det stér der sort pa hvidt. Handler det her om, at Dansk
Folkeparti overhovedet ikke har tillid til, at danske forbrugere kan
finde ud af at forvalte deres egne pengesager?

Kl. 13:34
Formanden:
Ordfareren.

Kl. 13:34
Hans Kristian Skibby (DF):

Nej, det gar det ikke, ma jeg sige til hr. Ole Birk Olesen. Vi har sa-

dan set stor tillid til de danske forbrugere. Det haber jeg sa sandelig
0gsa at man har i Liberal Alliance, selv om man har meget vidtlgfti-
ge planer for, hvad der skal veere af liberalistiske incitamenter her i

Danmark.
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Men det er altsa bare grundlazeggende sédan, at nar der et eller an-
det sted rent lovgivningsmassigt abnes op for @get mulighed for at
udskrive gebyrer og administrative udgifter, og nar den udgift over-
leveres til den endelige forbruger, giver det altsa alt andet lige en
starre risiko for, at man vil blive udsat for, at der kommer en eller
anden utilsigtet ekstraudgift, som man ikke lige har veeret klar over.

Det kan sé& godt veere, at det star med smat i en eller anden broch-
ure, som man har faet for 2 ar siden. Jeg siger bare, vi skal vare sik-
re pa, at vi ikke med de her ggede gebyrregler abner op for, at der
bliver en starre tilgang til, at det bliver en pengemaskine, som virk-
somheder kan lukrere pa over for deres forbrugere ved at leegge gge-
de udgifter over til dem — ud over det, den egentlige vare reelt har
kostet.

KI. 13:35

Formanden:
Hr. Jan E. Jgrgensen for en kort bemarkning.
Kl. 13:35

Jan E. Jgrgensen (V):
Huvis det forudsaettes, at der er udgifter forbundet med at bruge et
kort, er det sa ikke sadan i dag, at hvis de udgifter ikke kan laesses
over pa dem, der bruger kortet, i form af gebyrer, er det blot alle for-
brugere, altsd ogsa de forbrugere, der ikke benytter det pagaldende
kort, som skal betale for brugen af det?

KI. 13:36

Formanden:
Ordfgareren.
Kl. 13:36

Hans Kristian Skibby (DF):

Jo, det er det jo. Altsa, en hvilken som helst virksomhed kan jo do-
kumentere, at de har administrative udgifter. Jeg tror faktisk, at de
danske virksomheder har lavet en opggarelse, der viser, at der er ad-
ministrative byrder i Danmark for omkring 23 mia. kr. om aret, sa
det er jo ikke sadan, at virksomhederne ikke betaler. Og en del af
den pris betales selvfglgelig af forbrugerne, ved at der bliver lagt no-
get ekstra oven pa prisen for de varer eller ydelser, som man kaber
hos den pagaldende virksomhed. Sadan er vilkarene jo ogsa i det her
tilfeelde.

Jeg siger jo ikke, at man skal have noget gratis som forbruger;
jeg siger bare, det er vigtigt, vi hele tiden husker forbrugernes vinkel
pa det her, og det er alts&, at man med det her lovforslag leegger op
til, at en lang raekke forskellige betalingskort i Danmark vil ga over
til at kunne gebyradministreres ud over det, man har varet vant til i
dag, hvor man altsa kan leegge udgifter over pa de forbrugere, som
har de her detailhandelskort.

Der synes jeg bare det er vigtigt, at vi med syvtommersgm slar
fast, at den her udgift ikke skal blive til en ekstra udgift. Det er sadan
set det, der er min betenkelighed ved bare sdan uden videre at
stemme for den del af lovforslaget.

Kl. 13:37
Formanden:
Tak til ordfgreren. Hr. Andreas Steenberg som radikal ordfgrer.

KI. 13:37
(Ordfarer)

Andreas Steenberg (RV):

Danmark har ifalge Europa-Kommissionen diskrimineret udlendin-
ge, fordi vi har opkraevet gebyrer af deres betalingskort og ikke af
vores egne borgeres betalingskort. En bekendtggrelse fra Erhvervs-
ministeriet har pr. 1. oktober 2011 lgst problemet ved at tage den sa-
kaldte splitmodel og overfare den til udenlandske betalingskort.

Splitmodellen flytter gebyrer fra de sékaldte debetkort til kreditkort.
Et debetkort er et kort, man betaler med det samme med — pengene
bliver trukket med det samme fra ens konto — og kreditkortet er et,
hvor man f.eks. betaler i slutningen af maneden.

For at skabe helt lighed mellem danske og udenlandske borgere
ser det her lovforslag pa de sékaldte kort uden chip. Det er kort som
f.eks. benzinkort. De fungerer i princippet som kreditkort, men har
hidtil vaeret undtaget for gebyr. Dette lovforslag ger det muligt at
seette gebyr ogsa pé disse kort. Det sikrer fuld lighed mellem danske-
re og udlendinge. Samlet vil loven sikre, at alle debetkort ikke har
gebyr, mens alle kreditkort far et gebyr, uanset om de har chip eller
ej. Det skaber overskuelighed og klarhed pa markedet, og det er til
gavn for ligeretten mellem danske og udenlandske kunder og for de
virksomheder, som skal agere pa det her marked.

Forbrugerradet skriver i sit hgringssvar, at de er imod, at man
fjerner gebyrloftet for de udenlandske kort. Radet frygter hgjere ge-
byrer. Erhvervsministeriet skriver, at et loft har det med at blive et
gulv. Det vil sige, at hvis man har et loft pa f.eks. 10 gre, har prisen
det med at blive ngjagtig 10 gre. Derfor mener ministeriet, at gebyr-
loftet medfarer hgjere pris og ikke ngdvendigvis lavere pris. Radika-
le Venstre ser det som afgarende, at priserne ikke bliver for hgje, og
det bliver fokus for udvalgsbehandlingen. Med de ord kan Radikale
Venstre tilslutte sig forslaget.

KIl. 13:39
Formanden:
Tak til ordfareren. Fru Annette Vilhelmsen som SF's ordfarer.

Kl. 13:39
Forhandling
(Ordfgrer)

Annette Vilhelmsen (SF):

Betalingskort af mange slags er efterhanden helt almindelige beta-
lingsmidler. Der er betalingskort, der er udstedt pengeinstitutter, og
sd er der detailhandelens egne betalingskort. Som loven er nu, har
forretninger haft mulighed for at opkraeve gebyr ved brug af interna-
tionale kreditbetalingskort, men ikke ved brug af de kort, som detail-
handelen selv har udstedt. Europa-Kommissionen har tidligere pape-
get, at de danske regler var diskriminerende. Det diskriminerende
bestar i, at forretningen ved brug af et udenlandsk udstedt kreditkort,
f.eks. MasterCard, har haft mulighed for, at gebyr for anvendelse
blev trukket pa MasterCard'et, men det har ikke veeret muligt for en
betaling foretaget med et dansk udstedt kreditkort. Det er den model,
som ogsa er navnt her af de gvrige ordfarere, og som er kaldet split-
modellen. Man skelner mellem kreditkort og debetkort, og ved ind-
farelse af splitmodellen pa alle kreditkort skabes ens regler, nar dan-
ske borgere og borgere fra andre EU-lande bruger ens betalingskort,
f.eks. et MasterCard, som er udstedt af Deutsche Bank, og et Master-
Card, som er udstedt i Danmark.

Splitmodellen vil tilskynde til, at man bruger effektive og billige
betalingsmidler som f.eks. dankort og internationale debetkort. Ge-
byrerne — og det er noget af det, der ogsa har veeret omtalt i debatten
her — kan ikke haves frit. De er underlagt regulering i betalingstjene-
steloven. Der ma kun opkraeves gebyrer, som er omkostningshestem-
te. Af hensyn til forbrugernes sikkerhed for at kunne vide, hvad en
vare koster, ndrer vi reglerne, sa forretningerne skal oplyse om ge-
byret, forud for at en aftale indgas — f.eks. pa et menukort i en re-
staurant.

Den nye bekendtgarelse, der tradte i kraft den 1. oktober 2011,
har fastsat ensartede gebyrregler og regler for forretningernes mulig-
hed for at lade forbrugerne betale gebyret, uanset om det sker ved
brug af et internationalt udstedt kreditkort eller et dansk udstedt kre-
ditkort. Bekendtggrelsen har ikke omfattet detailhandelens egne kre-
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ditkort, f.eks. benzinkort, som vi kender dem. Formélet med dette
lovforslag er at sikre, at de danske regler for gebyrer og overvealt-
ning af gebyrer ved brug af betalingskort kommer i overensstemmel-
se med EU-retten. Ved vedtagelse af dette lovforslag bliver bestem-
melser, der forhindrer, at forretningerne kan opkrave gebyr for brug
af detailhandelens egne kreditkort, ophavet. Reglerne vil blive i fuld
overensstemmelse med EU-retten. Med lovforslaget bringer vi dansk
ret i overensstemmelse med EU. SF kan derfor stgtte forslaget.

KI. 13:42

Formanden:
Hr. Ole Birk Olesen som ordfarer for Liberal Alliance.
Kl. 13:42

(Ordfarer)

Ole Birk Olesen (LA):

Liberal Alliances holdning til det her forslag kan formuleres ganske
kort. Vi er tilhengere af, at butikker, butikskader og virksomheder
kan tilbyde produkter, som kunderne sa kan velge at kebe, og at de
kan tage den betaling for produkterne, som de gnsker. Vi hylder
princippet om, at hvis man ikke kan lide lugten i bageriet, kan man
kabe sine boller et andet sted. Der er ingen, der tvinger nogen til at
fa sig et sadant gebyrkort, et kreditkort med gebyr pd, og derfor er
der heller ingen grund til, at vi har regler om, at der ikke mé lzegges
gebyr pa. Hvis det er det, som forbrugerne gnsker, altsa hvis forbru-
gerne gnsker et kort, og hvis betingelsen for at fa det kort er, at man
betaler et gebyr, er det ikke anderledes, end at betingelsen for at kun-
ne kabe en banan er, at man leegger en femmer, eller hvor meget den
nu koster.

Vi stgtter forslaget.
KI. 13:43

Formanden:
Der er en kort bemarkning fra hr. Hans Kristian Skibby.
KI. 13:43

Hans Kristian Skibby (DF):

Der er samand ikke noget overraskende i, at hr. Ole Birk Olesen sy-
nes, at det er et fornuftigt forslag. Jeg sagde jo egentlig ogsa i min
egen ordfgrertale, at jeg langt hen ad vejen godt kunne se fornuften i
det. Men jeg savner bare lidt mere fokus pa forbrugernes synspunkt,
og det er jo det her med, at det meget vel kan komme til at blive no-
get, som ikke er s& gennemsigtigt, som vi som politikere egentlig ge-
rne ville have at det skulle vaere. Det skal vare gennemsigtigt, nar
man gar ned og keber en vare. Alts3, den skal koste det, som der star
pa varen at den koster, og ikke alt muligt andet, afhangigt af hvad
der star anfert som betingelser for et betalingskort, som man har til
en detailhandelbutik.

Derfor vil jeg gerne sparge ordfgreren: Vil Liberal Alliance ikke
veere med til trods alt at sikre, at den opfalgning, der bliver pa det
her, bliver meget, meget stringent? For vi skal sikre, at det ikke bli-
ver sadan, at det her bliver til en pengemaskine. Vi har mange, man-
ge millioner af transaktioner om aret pa de her betalingskort her i
Danmark, og selv et meget, meget lille gre- eller kronebelgb kan jo
blive til rigtig mange, mange millioner kroner. Derfor er det vigtigt,
at vi sikrer, at der er abenhed om de her ting, sa det ikke bliver til et
lukket system, hvor man ikke har styr pa, hvad der ligger ud over va-
rens pris, i forbindelse med hvad man kontraktligt har skrevet under
pa.

Kl. 13:44
Ole Birk Olesen (LA):
Dansk Folkepartis ordfgrer lider stadig under den misforstéelse, at

det gebyr, som betales ved brug af et kreditkort, er et gebyr pa kab af
varen, at det er et gebyr pa selve varen. Det er det ikke, det er et ge-

byr pa brug af et kreditkort, som er en ydelse, som en virksomhed
stiller til rddighed for forbrugeren, og som forbrugeren kan sige nej
til, hvis forbrugeren ikke er tilfreds med vilkarene for dette produkt.
Sa svaret er nej. Liberal Alliance er ikke bange for, at det bliver en
pengemaskine, ligesom Liberal Alliance heller ikke er bange for, at
salget af meelk bliver en pengemaskine for mejerierne, og ligesom
Liberal Alliance heller ikke er bange for, at salget af automobiler bli-
ver en pengemaskine for automobilbranchen. Det er produkter, som
stilles til radighed for forbrugerne, og som forbrugerne kan sige nej
til. P& samme made er et kreditkort et produkt, som stilles til radig-
hed for forbrugerne, og som forbrugerne kan sige nej til.

Kl. 13:45

Formanden:
Hr. Hans Kristian Skibby.
KI. 13:45

Hans Kristian Skibby (DF):

Det er jo ikke lige noget, man ger hver dag i de fleste husholdninger.
Jeg ved ikke, hvor stor husholdningen er hjemme hos Ole Birk Ole-
sen, det kommer maske heller ikke mig ved, men det er jo ikke sa-
dan, at det at ga ned at kabe en bil er et dagligdags indkeb, altsa sa-
dan at man siger: Goddag, jeg skal kebe en bil. Og sa karer man lige
et kort igennem, og sd gar man hjem. Altsa det er jo et lidt starre
keb, ma jeg nok sige.

Det, der er det grundlzeggende, er, at man skal vere sikker pd, at
nar man bruger et forbrugskort til at kebe dagligdags forngdenheder,
eksempelvis i Magasin eller i Illum eller alle mulige andre steder,
hvor man kan f& s&dan et kundekort, s& far man en udskrift, hvor der
star, at man nu har betalt sd og s& meget i gebyr. Med den nye lov-
givning &bnes der jo op for, at man kan sende flere regninger for ad-
ministration til de folk, som er kortindehavere. Der er det, jeg sadan
set bare siger til ordfgreren: Det har jo ikke noget med biler eller
luksusrejser osv. at gare. Det har noget at ggre med, at man i forbin-
delse med ganske almindelige forbrugsvarer sésom malk, som ord-
fareren var inde pa, kan veere sikker pa, at varens pris er varens pris,
og at forbrugerne selvfalgelig ikke bliver snydt af en ny pengema-
skine.

Kl. 13:46

Formanden:
Ordfgareren.
Kl. 13:46

Ole Birk Olesen (LA):
Jamen Dansk Folkepartis ordfarer lider stadig under den misforstael-
se, at det er varen, der bliver dyrere, og ikke at det er et gebyr pa
brugen af kreditkortet. Varen har den pris, varen har. Den kan ordfg-
reren og andre se pa prisskiltet i supermarkedet. Gebyret pa kredit-
kortet er forbrugeren blevet oplyst om, da forbrugeren anskaffede sig
kreditkortet. Det star i de papirer, som forbrugeren har underskrevet.
Sa jeg forstar slet ikke ordfgrerens bekymring. Er det Dansk Folke-
partis vaelgere, der har problemer med at forsta, hvad der star sort pa
hvidt? Er det seerlig i ordfarerens parti, at der er de problemer, siden
ordfgreren bekymrer sig sd meget for det her omrade? For det ser ud
til, at alle andre her i salen har den opfattelse, at deres veelgere godt
kan finde ud af at se, hvad der stér sort pa hvidt.

Kl. 13:47

Formanden:
Tak til ordfareren. Sa er det en ny ordfgrer, hr. Brian Mikkelsen fra
De Konservative.
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Kl. 13:47

(Ordfgrer)

Brian Mikkelsen (KF):

Jeg vil godt vedstd mig den arv, som der ogsa er til det her forslag.
Det har veeret en turbulent historie, dialog frem og tilbage med Kom-
missionen, og det resulterede sa i det forslag, som den nye regering
jo har fremsat sadan pa skuldrene af det arbejde, vi har lavet i den
gamle regering. Dermed ogsa sagt indledningsvis, at vi godt kan
statte forslaget.

Det, som jo var anken fra Kommissionens side, var, at det var
diskriminerende. Det var diskriminerende i forhold til udenlandske
kort, og det var ikke i overensstemmelse med EU-retten, og s3 ma
man sige, det jo heller ikke har veret serlig konkurrenceretligt fair,
at man kunne differentiere pa den made, som man kunne. Vi stgtter
forslaget. Vi er ogsa af den overbevisning, at man som kunde jo selv
kan veelge, hvilket kort man har. Der er jo sadan set frit valg, og s&
ma man selv vurdere, hvilke gebyrer man sa vil betale for det.

Der er lige et enkelt aspekt, som den finansielle sektor selv har
papeget her omkring noget ligebehandlingsklausul, hvor man sikrer,
at der ikke sadan i sidste ende kommer nogle forskelligheder, og det
vil vi godt dyrke under udvalgsbehandlingen. Men Det Konservative
Folkeparti kan godt statte forslaget.

Kl. 13:49

Formanden:
Tak til ordfgreren. Erhvervs- og vaekstministeren.
KI. 13:49

Erhvervs- og vaekstministeren (Ole Sohn):

Man kan sige om lovforslaget, at debatten ligesom har foregéet pa to
niveauer. Det ene er, at vi via bekendtgerelsen i sommer har lavet en
ligestilling mellem danske og udenlandske kreditkort, sédan at den
hindring, der var tidligere, hvor man ikke kunne overvelte gebyrer
pa de danske kreditkort, men kun pé de udenlandske, er blevet fjer-
net, sédan at man kan gare det pa begge kort, altsd uanset om det er
nationale eller internationale kort.

Det, der er formélet med lovforslaget her, er at bringe vores reg-
ler i overensstemmelse med EU-retten. De eksisterende regler i beta-
lingstjenesteloven kan veere diskriminerende. Det kan de veere, fordi
forretningerne faktisk ikke mé opkreaeve gebyrer fra forbrugeren, der
betaler med detailhandelens egne kreditkort, men til gengeeld gerne
ma det, hvis de bruger et internationalt kreditkort. Med lovforslaget
ophaver vi den bestemmelse, og det vil sige, at forretningerne kan
opkraeve gebyrer, hvis man bruger deres egne kreditkort, og herefter
vil vi faktisk have et regelsat, som ogsa er i overensstemmelse med
EU-reglerne.

Jeg vil godt lige faje et par enkelte bemaerkninger til i forhold til
debatten. Jeg vil godt understrege, at regelsattet ikke giver mulighed
for at lave en sékaldt pengemaskine, for de gebyrer, der kan leegges
p4, skal matche de omkostninger, der er. Der er faktisk ikke fri ge-
byrdannelse, og i givet fald vil Konkurrence- og Forbrugerstyrelsen
kigge kortudstederne efter i semmene. Dertil er det sadan, at man
heller ikke kan andre pé betingelserne over for forbrugerne, uden at
forbrugerne bliver gjort opmaerksom pé det. Det vil sige, at man ikke
som forbruger kan lave en aftale om et kreditkort, hvor betingelserne
sa pludselig endres, fordi det skal man selvfglgelig som forbruger
have at vide. S& vil man veere en situation, hvor man faktisk, nar
man gar ind i en butik, vil kunne se, hvad gebyret er pa de forskelli-
ge kreditkort, sadan at man hele tiden kan gare op med sig selv, om
man skal tage sit MasterCard frem og betale med, eller hvad det nu
matte veere for et kreditkort, eller skal jeg tage et debetkort frem, el-
ler skal jeg se, om jeg har nogle kontanter — altsd, man har en valg-
mulighed. Det er det, der ligger i det.

Men det er rigtigt, at der har vaeret, og det vil vi sikkert ogsa stg-
de pa undervejs i udvalgsbehandlingen, sat spgrgsmalstegn ved, om
det her ogsa er den made, vi sikrer den bedste konkurrence og den
bedste forbrugerbeskyttelse pa. Det ma vi jo se.

Hr. Kim Andersen rejste ogsa indledningsvis problemet med, at
der er spargsmalet om ligebehandling, og det vil vi selvfglgelig se pa
i udvalgsbehandlingen, men man kan sige, at i udgangspunktet er det
vores vurdering, at vi med lovforslaget her har sikret, at der er en
reel valgmulighed for butikkerne i at kunne overveelte gebyrerne,
men at det er en valgmulighed, som man ma gare op med sig selv
om man vil gare brug af. Derfor tror vi, at det er den her made, man
far den bedste konkurrence og ogsé den bedste forbrugerbeskyttelse.
Men lad os se pa det under udvalgsbehandlingen. Jeg synes, at det
har veeret en god og konstruktiv debat, og jeg héber, at vi kan fé af-
klaret de spargsmal, der matte veere, under udvalgsbehandlingen, sa-
dan at vi kan fa et godt lovforslag igennem.

KI. 13:52

Formanden:
Der er en kort bemerkning fra hr. Hans Kristian Skibby.
Kl. 13:52

Hans Kristian Skibby (DF):

Tak. Jeg vil gerne stille et spgrgsmal til ministeren om baggrunden
for lovforslaget. Jeg er udmaerket klar over, at det her specielt geelder
betalingskort uden chip, og det ligger i det her lovforslag, og det an-
det er sd gennemfart med en bekendtgarelse, der er geldende fra 1.
oktober.

Men jeg vil gerne spgrge erhvervsministeren om problemet med,
at bl.a. Jyllands-Posten har sggt aktindsigt i, hvad der ligger bag
Europa-Kommissionens kritik af det danske betalingskortsystem.
Der har man sggt om aktindsigt, jeg tror det var tilbage i juni méned
i &r, og Europa-Kommissionen har sa sagt, at de ikke gnsker at tilla-
de den form for aktindsigt. Man har simpelt hen valgt at sige, at det
ikke ma komme frem, hvad kritikken konkret har bestaet i, og jeg
synes, at vi som politikere burde kende den dybere kritik af, at vi har
den slags betalingskortsystem i Danmark i modsatning til andre EU-
lande.

KI. 13:53

Formanden:
Ministeren.
KIl. 13:53

Erhvervs- og veekstministeren (Ole Sohn):
Jeg beklager, at jeg ikke har laest artiklen i Jyllands-Posten, sa jeg er
derfor ikke i stand til at ga ind i de n&ermere beveeggrunde, men jeg
kan sige, at det, vi blev gjort opmaerksom pa, er, at det er diskrimine-
rende, og det er der en vis forklaring p4, for hvis man har faet ud-
stedt et kreditkort i Tyskland, kan butikkerne overveelte gebyrerne,
men hvis kreditkortet er udstedt i Danmark, kan man ikke — eller ret-
tere sagt, man kunne ikke. Det er jo en diskriminering af en korttype,
der er identisk med en anden, og det blev &ndret med bekendtggrel-
sesendringen i sommer. Det, der nu leegges op til, er, at vi med lov-
forslaget ogsa tager de sékaldte kort uden chip og giver mulighed
for, at man kan overvelte gebyrerne. Men det er jo en kanbestem-
melse, sa det er op til den enkelte forretningsdrivende, om man vil
gare brug af det. Og gar man brug af det, skal man gare kunderne
opmarksomme pa det.

Kl. 13:54

Formanden:
Hr. Hans Kristian Skibby.
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Kl. 13:54

Hans Kristian Skibby (DF):
Grunden til, at jeg spgrger erhvervsministeren specifikt om det, at et
landsdaekkende dansk dagblad har bedt om aktindsigt i baggrunden
for kritikken fra Europa-Kommissionen, er jo bl.a., at det ligger som
et bilag inde pa Folketingets hjemmeside til det forhandlingspunkt,
som vi har i dag. Jeg har i hvert fald faet det som et underbilag til
den politiske dagsorden, som vi behandler lige nu. Derfor synes jeg
ogsa, det er helt fair, at jeg setter spgrgsmalstegn ved det. Men det,
jeg ville sparge om — og som jeg ikke synes ministeren svarede pa,
og det kan man jo heller ikke, hvis man ikke rigtig ved, hvad det er,
det er fair nok — var, om ministeren vil prgve at undersgge, hvorfor
man ikke har villet udlevere de her ting, nar nu Jyllands-Posten har
bedt om aktindsigt i noget sa, synes jeg, relativt ukompliceret, som
hvorfor man har kritiseret den danske form for brug af betalingskort.

Desuden vil jeg spgrge ministeren, om man ikke i den forbindel-
se vil sige til Europa-Kommissionen, at man synes, at de skulle give
den her abenhed. Jeg synes, at det tjener vores alle sammens bedste,
at der er fuld abenhed i den offentlige forvaltning. Det kommer der
ikke, nar man som i det her tilfelde, hvor man har med forbrugerpo-
litik at gere, og hvor der er mange, mange penge pa spil, ikke kan fa
den her offentlighed i processen.

Kl. 13:56

Formanden:
Ministeren.
Kl. 13:56

Erhvervs- og vaekstministeren (Ole Sohn):
Som sagt har jeg ikke least artiklen og er derfor ikke i stand til at sva-
re, men det er jo noget, vi kan fa afklaret under udvalgsbehandlin-
gen, det er jo ikke sadan, at vi ikke vil forsgge at finde svar pa de
spargsmal, der matte veere, og det vil vi selvfalgelig ogsa i forbin-
delse med det spargsmal, som hr. Hans Kristian Skibby har stillet
her. Vi tager det under udvalgsbehandlingen.

Kl. 13:56

Formanden:
Tak til ministeren. Der er ikke flere, der beder om ordet, og sa er for-
handlingen sluttet.

Jeg foreslar, at ogsa dette lovforslag henvises til Erhvervs-, Vaekst-
og Eksportudvalget. Hvis ingen gar indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget.

Det er vedtaget.

KIl. 13:56

Meddelelser fra formanden

Formanden:
Der er ikke mere at foretage i dette mgde.

Folketingets naeste mgde afholdes i morgen, onsdag den 16. novem-
ber 2011, kl. 13.00.

Jeg henviser til den dagsorden, der fremgar af Folketingets hjem-
meside.
Mgdet er havet. (KI. 13:57).



