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Onsdag den 2. september 2026 kl. 13.00

Dagsorden

1) Besvarelse af oversendte spergsmal til ministrene (spergetid).
(Se nedenfor).

2) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 8:

Forslag til folketingsbeslutning om, at en gerningspersons unge alder
ikke kan indgé som formildende omstendighed i sager om person-
farlig kriminalitet.

Af Anders Vistisen (DF) m.fl.

(Fremszettelse 12.05.2026).

1) Til skatte- og vaekstministeren af:

Mads Strange (LA)

Mener ministeren, at det var fornuftigt, at den foregaende skattemi-
nister nedlagde stillingen Skatteforvaltningens borger- og retssikker-
hedschef?

(Spm. nr. S 260, skr. begr.).

2) Til skatte- og vaekstministeren af:

Mads Strange (LA)

Mener ministeren, at der er tilstraekkelig sikkerhed for regeringens
forventning om, at lavere moms pa fedevarer i meget hoj grad vil sla
igennem i lavere priser for forbrugerne?

(Spm. nr. S 274).

3) Til skatte- og vaekstministeren af:

Marie Brixtofte (V)

Hvorfor mener regeringen, at det er en god idé at lade skatten pa
arbejde stige ved at indfere en snigerskat?

(Spm. nr. S 273).

4) Til klima-, energi- og forsyningsministeren af:

Anna Bjerre (ALT)

Har ministeren teenkt sig at tage TotalEnergies alvorligt i deres for-
sog pa at pavirke embedsvarket med kreative beregninger om nye
olie- og gaslicenser, eller vil ministeren afvise at samarbejde med
en af verdens sterste forurenere, i lyset af at selskabet profiterer pa
olie- og gasprojekter i hele verden, har faet mere end 50 pabud de
seneste par ar, er blevet politianmeldt tre gange af Arbejdstilsynet pa
baggrund af forholdene pé gas- og olieplatformene og i sidste uge
blev politianmeldt af Miljestyrelsen for bl.a. olie- og kemikaliespild
ud i Nordsegen?

(Spm. nr. S 265, skr. begr.).

5) Til klima-, energi- og forsyningsministeren af:

Anna Bjerre (ALT)

Mener ministeren, at en forhgjelse af COz-afgiften for olie- og gas-
selskaber i den danske del af Nordseen til et niveau svarende til det
norske vil gare det rentabelt for selskaberne at reducere deres udled-
ninger og dermed mindske behovet for yderligere licensforlaengelser,
og vil ministeren arbejde for en sadan afgiftsforhejelse?

(Spm. nr. S 266).

6) Til klima-, energi- og forsyningsministeren af:

Steffen W. Frelund (LA)

Mener ministeren, at skiftende regeringer har gjort dansk forsynings-
sikkerhed mere sarbar ved at forlade sig for meget pa udlandsforbin-
delser og for lidt pa egenproduktion af energi nu, hvor den norske
energiminister endegyldigt har sagt, at Norge ikke vil forlenge Ska-
gerrak 1 og 2, fordi nordmendene efter hans udsagn ikke leengere vil
agere batteri for os, og hvordan tager ministeren til efterretning, at
Norge opfordrer lande som Danmark til at f& mere stabil energi?
(Spm. nr. S 268, skr. begr.).

7) Til klima-, energi- og forsyningsministeren af:

Steffen W. Frelund (LA)

Hvordan forholder ministeren sig til de nordiske energiministres
abne brev til bolig- og energikommisar Dan Jergensen, hvori vores
tre nordiske naboer dels opfordrer EU-medlemslande til at fokusere
pa energisystemers samlede systemomkostninger og til at benytte
energiinfrastruktur mere effektivt ved at satse pa fossilfri, regulerbar
strom, dels minder om, at overdreven athangighed af udlandsfor-
bindelser eller af én type energiproduktion leder til et dyrere ener-
gisystem, hgjere elpriser, darligere forsyningssikkerhed og ringere
konkurrenceevne?

(Spm. nr. S 272, skr. begr.).

8) Til udlendinge- og integrationsministeren af:

Ulrik Knudsen (DD)

Vil ministeren have Mohamed Abdi Kahn ud af Danmark?
(Spm. nr. S 277).

9) Til udlendinge- og integrationsministeren af:

Kim Edberg Andersen (DD)

Mener ministeren, at Danmark har tilstreekkelig kontrol med udlen-
dinge, der har opholdstilladelse i Danmark, nar foreldrene i TV2's
dokumentar »Du ma ikke blive for dansk« har kunnet opna opholds-
tilladelse og statsborgerskab i Sverige pa et tidspunkt, hvor de allere-
de havde permanent opholdstilladelse i Danmark, uden at det blev
opdaget?

(Spm. nr. S 278. Medsperger: Karina Adsbel (DD)).

10) Til undervisningsministeren af:

Helena Artmann Andresen (LA)

Vil ministeren vaere med til at fjerne de paragraffer, der star i vejen
for, at leerere kan inddele elever pé hold efter fagligt niveau?
(Spm. nr. S 250).
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11) Til beskaftigelsesministeren af:

Freja Brandhej (LA)

Mener ministeren, at det er rimeligt, at selvsteendige med et ApS
eller A/S ikke har mulighed for at arbejde 3,5 timer om ugen i deres
virksomhed, uden at det pavirker retten til fulde barselsdagpenge,
mens dette til gengaeld er muligt for selvstendige med en enkelt-
mandsvirksomhed?

(Spm. nr. S 218, skr. begr.).

12) Til beskeftigelsesministeren af:

Karina Adsbel (DD)

Har ministeren i lyset af, at TV 2's dokumentar »Du ma ikke blive
for dansk« viser, hvordan en familie har kunnet modtage sociale
ydelser i bade Danmark og Sverige samtidig, uden at det blev op-
daget, tillid til, at myndighederne kan kontrollere udbetalingen af
sociale ydelser til udleendinge i Danmark?

(Spm. nr. S 275. Medsperger: Kim Edberg Andersen (DD)).

13) Til forsvarsministeren af:

Malte Larsen (DF)

Mener ministeren, at det er udtryk for god demmekraft at ansatte
Ludvig Goldschmidt som serlig radgiver i Forsvarsministeriet, nar
han tidligere har udtalt i Radio IIIL, at det er verre at have arbejdet
for tobaksindustrien end at atholde meder med medlemmer af ter-
rororganisationer pa Christiansborg, og kan ministeren oplyse, om
denne udtalelse har givet ministeren anledning til betenkeligheder
ved ansattelsen?

(Spm. nr. S 279).

14) Til justitsministeren af:

Nadja Natalie Isaksen (UFG)

Vil ministeren tilkendegive sin holdning til, at udleendinge pa Ker-
shovedgard uden lovligt opholdsgrundlag far betalt arabiske tv-pak-
ker med Al Jazeera og Dubai TV International af hardtarbejdende
danske skatteydere, og mener ministeren, at Danmarks Faengsler
alene boer stille adgang til DR’s kanaler til radighed for beboerne?
(Spm. nr. S 215, skr. begr. (omtrykt)).

15) Til justitsministeren af:

Helena Artmann Andresen (LA)

Mener ministeren, at den nuvearende praksis for politiets pensionsan-
bringelser af hunde er forsvarlig, set i lyset af at flere hunde der, far
liggesar og taber sig, nar de er pensionsanbragt, samtidig med at der
er eksempler pa hunde, der har varet pensionsanbragt i flere &r?
(Spm. nr. S 264, skr. begr.).

16) Til kulturministeren af:

Katrine Daugaard (LA)

Mener ministeren, at kulturpasset kan betegnes som en succes, nar
der forelebig er brugt knap 3.200 kr. pd administration pr. bruger,
mens den enkelte bruger til sammenligning kun har anvendt ca. 730
kr. gennem kulturpasset — primert pa biografbeseg — og mener mini-
steren, at det er en hensigtsmessig anvendelse af offentlige midler at
udvide ordningen og samtidig have afsat 12 mio. kr. til at fa de unge
til rent faktisk at benytte kulturpasset?

(Spm. nr. S 269).

17) Til socialministeren af:

Karina Adsbel (DD)

Mener ministeren, at dokumentaren »Du ma ikke blive for dansk«
dokumenterer en stor bergringsangst hos sociale myndigheder for at
gribe ind over for bern, der lever med vold, muslimsk ereskultur og
genopdragelsesrejser til udlandet?

(Spm. nr. S 276. Medsperger: Kim Edberg Andersen (DD)).

Kl. 13:00

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Maedet er dbnet.

Det forste punkt pa dagsordenen er:
1) Besvarelse af oversendte spergsmal til ministrene (spergetid).
Kl. 13:00

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Det forste spergsmal er til skatte- og vaekstministeren af hr. Mads
Strange.

Kl. 13:00

Spm. nr. S 260

1) Til skatte- og vaekstministeren af:

Mads Strange (LA):

Mener ministeren, at det var fornuftigt, at den foregdende skattemi-
nister nedlagde stillingen Skatteforvaltningens borger- og retssikker-
hedschef?

Skriftlig begrundelse

Der henvises til nyheden »Skatteforvaltningens Borger- og Retssik-
kerhedschef nedleegges« pé Skattestyrelsens hjemmeside den 30.
januar 2026.

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Jeg giver ordet til hr. Mads Strange til oplaesning af spergsmalet fra
pulten her midt i salen.

Kl. 13:00

Mads Strange (LA):
Tak for det, formand. Mener ministeren, at det var fornuftigt, at den
foregaende skatteminister nedlagde stillingen Skatteforvaltningens
borger- og retssikkerhedschef?

Kl. 13:00

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Ministeren til en besvarelse.
Kl. 13:00

Skatte- og vaekstministeren (Jakob Engel-Schmidt):

Tak for spergsmalet. Ordfereren bererer et for mig utrolig vigtigt
emne, nemlig borgernes retssikkerhed. Jeg haber ikke, at der er
nogen, der er i tvivl om, at det nok er det tema, der ligger mig
allermest pé sinde i mit virke i Skatte- og Vakstministeriet. Det

er sveert at gore sig klog pa, hvad der 14 til grund for en tidligere
ministers beslutninger, men den sag i »Operation X«, som vi har
afdaekket hen over sommeren, og som jeg i gar holdt et pressemade
om — jeg tror faktisk, det var i forgars — er jo sket, mens der var en
retssikkerhedschef.

Jeg er meget indstillet pa at arbejde med at forbedre borgernes
retssikkerhed og virksomhedernes retssikkerhed, ligegyldigt hvor i
landet de befinder sig, med hvilken indkomst de bliver handteret af
skattemyndighederne, eller hvilken sag de har. Méden, vi behandler
folk pa, er afgerende. Derfor har jeg ogsé skrevet rundt til alle
medarbejdere i Skatteforvaltningen. Jeg slar derene op for en sterre
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konference om retssikkerhed lige om lidt. Og jeg har bedt alle for-
valtninger om at udnavne en retssikkerhedskoordinator og gjort det
til et tema over for alle direktorer i de af etatens styrelser, som findes
pa mit omrade.

Jeg er dben over for de forskellige initiativer, der kan medvirke til
at haeve retssikkerheden. Vi er sa tidligt i fasen, at jeg p.t. er i gang
med at afdekke de problemomrader, der findes, og der er desvaerre
mange. Nar de problemomrader er afdakket, vil jeg meget gerne
med Folketinget diskutere, hvad der skal til for at hgjne borgernes
og virksomhedernes retssikkerhed. At det er en retssikkerhedschef,
er meget muligt. Det kan ogsd vare, at der er andre varktejer, der er
mere effektive.

Jeg beklager, at det bliver en lang besvarelse, men jeg synes, at
kompleksiteten kalder pa det.

Kl. 13:02

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Sa lang var besvarelsen faktisk heller ikke; der var 30 sekunder
tilbage til ministeren. Nu er det spergeren for 2 minutters replik.

Kl. 13:02

Mads Strange (LA):
Det danske skatteveesen sejler lige nu. Der er borgere, der bliver
patvunget at betale flere penge i skat, end de overhovedet har tjent
i forste omgang. Der er borgere, der bliver patvunget at betale straf-
renter, ndr myndighederne begér en fejl. Og der er borgere, der
ulovligt bliver opkravet skat af penge, de aldrig nogen sinde har
haft noget at gere med, men hvor myndighederne alligevel insisterer
pa, at de skal betale den her skat, indtil pressen bliver orienteret,
hvorefter man lige pludselig @ndrer sin afgerelse.

Lige nu er der mere end 10.000 medarbejdere i Skatteministeriets
forvaltning. At man sa valger at fyre den ene medarbejder, der
har ansvaret for at sikre borgernes retssikkerhed, virker som en
lidt meerkelig prioritering. Jeg har noteret mig, at ministeren tager
borgernes retssikkerhed alvorligt — det vil jeg ogsé gerne kvittere
for. Jeg synes, det er et vaesentligt skridt i den rigtige retning. Men
kunne man ikke veelge at g lidt mere konkret til vaerks? Kunne man
ikke vaelge 1 stedet for bare at skrive et brev til sine ansatte, i stedet
for bare at indstille til, at man ger sig mere umage, sd rent faktisk
at 4 nogle initiativer pa banen, som sikrer borgernes retssikkerhed,
eksempelvis med en konkret medarbejder, der har til formal at gere
det?

Kl. 13:03

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Sa er det skatte- og vaekstministeren for en besvarelse.
Kl. 13:03

Skatte- og vaekstministeren (Jakob Engel-Schmidt):

Tak for det. Jeg kan jo ikke lave om pa beslutninger, min forgaenger
har taget. Det er jo ikke mig, der har valgt at nedleegge den retssik-
kerhedsmaessigt ansvarlige i ministeriet — blot for at korrigere det,
hvis det skulle fremsta som et faktum her i debatten.

Jeg har veeret skatte- og vaekstminister i 2 maneder og 29 dage.
Der har jeg ivaerksat, tror jeg, flere retssikkerhedsinitiativer, end
mange andre ministre har gjort. Jeg har gjort det meget tydeligt
for enhver, der laser avis, at jeg vil fremsatte lovgivning i forhold
til den tripel- og dobbeltbeskatning, der rammer selvstandige. Det
er noget, ordforeren selv har varet ganske engageret i. Jeg har et
magasin af andre initiativer pa vej, og jeg glaeder mig til at dele
tankerne bag dem med Folketinget. Jeg ved ogsé, at spergerens eget
parti har og er udkommet med en reekke forslag, hvoraf flere af
dem er interessante. Men bare for at svare specifikt: For var der én
retssikkerhedschef; nu er der jo ti koordinatorer i hver styrelse.

Kl. 13:04

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Hr. Mads Strange for den anden opfelgning.
Kl. 13:04

Mads Strange (LA):

Det kan godt vare, at det ikke er ministeren selv, der har truffet
den her afgerelse, men ministeren var jo en del af den regering, der
valgte at treeffe den her afgerelse. Ministeren har jo ogsd i praksis
lagt stemmer til, at den her retssikkerhedschef skulle fyres. Den ene
medarbejder ud af mere end 10.000 medarbejdere, der rent faktisk
havde til formal at sikre borgernes retssikkerhed, ryger.

Vi har pa 5 forskellige ar haft fem forskellige skatteministre. Fire
af dem har veret socialdemokratiske, og nu vi faet en moderat; det
er s& sandelig et skridt i den rigtige retning. Men det nytter jo ikke
noget, at man hele tiden lader nye skatteministre fare ind og ud
ad svingderen. Kunne det ikke vere, at det var tid til, at skattemini-
steren rent faktisk tog noget ansvar her og sa satte nogle konkrete
initiativer i soen med en medarbejder, der havde kompetencerne til
at sikre borgernes retssikkerhed?

Kl. 13:05

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Ministeren.
Kl. 13:05

Skatte- og vaekstministeren (Jakob Engel-Schmidt):

Det er jeg bestemt aben over for. Jeg synes, hr. Mads Strange har

en enormt god pointe i, at nar store systemer oplever, at den gverste
chef er pa gennemtrak og man har haft 14 ministre pa godt og vel 16
ar, tror jeg — eller ogsa er det 13 pa 16 ar — sé vil der vaere en mangel
pa konsistens i ethvert system.

Lige om lidt slér vi derene op for den forste konference om
retssikkerhed. Vi har selv en reekke forslag med til den konference.
Jeg forventer at blive preesenteret for flere. Sé vil jeg kvalificere
dem og tale med Folketinget om, hvordan de kan effektiviseres og
gennemfores og i gvrigt ogsé finansieres. Det arbejde haber jeg
Liberal Alliance vil vare en del af.

Kl. 13:05

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Hr. Mads Strange for den sidste korte bemarkning i dette spergsmal.
Kl. 13:05

Mads Strange (LA):
Det er et arbejde, Liberal Alliance meget gerne medvirker til. Vi
har f.eks. selv foreslaet, at vi skal etablere et uath@ngigt organ
uden for ministeriet med en ny retssikkerhedschef, der skal kigge
forvaltningen efter i ssmmene. Kunne ministeren vere interesseret i,
at man ikke blot gjorde mere internt i ministeriet, men at man rent
faktisk ogsé fik et organ uden for ministeriet, der havde til formal at
kigge ministerens system efter i ssmmene?

Kl. 13:06

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Ministeren.
Kl. 13:06

Skatte- og vaekstministeren (Jakob Engel-Schmidt):

Med risiko for at komme til at gentage mig selv er jeg ikke afvisende
over for lesninger, der kan vare med til at hgjne borgernes retssik-
kerhed, pa forhdnd. Lad os diskutere alle de gode idéer, der findes.
Dog vil jeg gore opmaerksom p4, at Folketingets Ombudsmand som
noget nyt har dbnet en serlig afdeling primeert for at fokusere pa
skattemyndighedernes handtering af forskellige sager. Jeg tror, man-
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ge ministre ville synes, det var til ulejlighed; jeg synes kun, det
er positivt. Det samme geelder, nar Rigsrevisionen ringer og siger:
Der er omréder, I kan gore det bedre pa. Nar man er chef for sa
stort et omrade, der har haft sa synlige problemer, hvad end det er
med ejendom, geldsinddrivelse eller retssikkerhed, sa skylder man
at veere aben over for, hvor forbedringer kan foreslas, forekomme og
gennemfores.

Kl. 13:06

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Vi gar videre til spergsmal nr. 2. Det er ogsa til skatte- og vaekst-
ministeren, og det er ogsa stillet af hr. Mads Strange fra Liberal
Alliance.

Kl. 13:06

Spm. nr. S 274

2) Til skatte- og vaekstministeren af:

Mads Strange (LA):

Mener ministeren, at der er tilstreekkelig sikkerhed for regeringens
forventning om, at lavere moms pa fedevarer i meget hoj grad vil sl&
igennem i lavere priser for forbrugerne?

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Hr. Mads Strange til oplaesning af spergsmalet.
Kl. 13:07

Mads Strange (LA):
Tak for det. Mener ministeren, at der er tilstreekkelig sikkerhed for
regeringens forventning om, at lavere moms pé fedevarer i meget
hej grad vil sla igennem i lavere priser for forbrugerne?

Kl. 13:07

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Ministeren.
Kl. 13:07

Skatte- og vaekstministeren (Jakob Engel-Schmidt):

Tak for spergsmélet. Jeg er jo glad for, at vi diskuterer en meget stor
skattelettelse til danskerne i form af en samlet pris pa godt og vel
17,5 mia. kr.

Dagbladet Politiken udgav i forgérs en artikel, der effektivt doku-
menterer, at evidensen for, at momsnedsattelsen, nar det kommer til
fodevarer, har sterre effekt, end hvis den er bred, er til stede. Og i
gér skrev Berlingske — det mener jeg det var, og det dukkede op i
mit medieoverblik i dag — at den endelige vurdering af det svenske
momsinitiativ nu er afdeekket bade med akademisk sikkerhed og
tryghed, og det viser, at overveltningen i nogle tilfeelde har veret
mere end 100 pct., og at effekten netop pa fedevaremomsen er 100
pct.

Jeg havde forngjelsen af at medes med den svenske statssekretaer
for nylig i forbindelse med et rddsmede i Ecofin, hvor vi dreftede,
hvordan svenskerne har haft succes med at serge for, at forbrugerne
har faet gavn af netop den svenske momsnedsattelse. Og for dem,
der méske herer med og ikke ved det, har man i Sverige seenket
momsen fra 12 til 6 pct. pa fedevarer. Overveltningen er altsd 100
pct. Det er de samme tal, man ser i Norge. Begge steder er det
fratrukket de administrative omkostninger, der folger med.

Forudsatningen for, at det sker, er selvfolgelig, at der er fri
konkurrence pa markedet, og at der er tilstraekkeligt med forskellige
valgmuligheder. Det er noget, jeg teenker ordfereren er velbevandret
i, og det er ogsa noget, jeg selv gar op i med et liberalt grundsind,
og det har vi heldigvis ogsa gode forudsatninger for at sikre her i
landet.

Kl. 13:08

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Hr. Mads Strange.
Kl. 13:08

Mads Strange (LA):

Sagaen om differentieret moms blotlaegger jo, at det i virkeligheden
er hr. Pelle Dragsted, der er endt som regeringens andelige leder.
Hvem skulle egentlig have troet det, altsa at et af de sterste politiske
talenter i nyere tid, hr. Lars Lokke Rasmussen, pa den méde kunne
blive tryllebundet af hr. Pelle Dragsteds socialistiske sirenesang?
Moderaterne blev jo stiftet med det eksplicitte formal, at man gerne
ville holde yderflgjene uden for indflydelse, og nu har vi sa faet

en situation, hvor det i praksis er hr. Pelle Dragsted, der svinger
taktstokken i den ekonomiske politik.

Naér det er sddan, at s& mange uvildige eksperter i Danmark
siger, at differentieret moms er en darlig idé — jeg har faktisk ikke
kunnet opsteve en eneste uvildig ekspert, som ikke siger det — tror
ministeren sa ikke, at der sidder rigtig mange valgere derude, som
har stemt pd Moderaterne i den tro, at de rent faktisk ville fore en
ansvarlig ekonomisk politik, og at de rent faktisk gerne ville holde
yderflgjene uden for indflydelse, som nu er en lille smule skuffede
over, at vi er endt et sted, hvor det er hr. Pelle Dragsted, der far lov
til at svinge taktstokken?

Kl. 13:09

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Ministeren.
Kl. 13:09

Skatte- og veekstministeren (Jakob Engel-Schmidt):

Jeg vil tillade mig at rose spergeren for de meget fine billeder,
metaforer, der kom frem i den anden replik. Moderaterne gik i 2022
til valg pa at fjerne momsen pa frugt og grent. Som medstifter af
partiet var jeg selv med til at skrive valgoplaegget, og det var vi det
eneste parti der gjorde pa det tidspunkt. Jeg er derfor ogsa stolt af
den momsaftale, vi indgik i den gamle SVM-regering, hvor bade
Konservative og Venstre var med, og hvor vi afsatte 6 mia. kr. om
aret til netop at seenke momsen pa fodevarer. Begge partier har sé i
varierende omfang faet kolde fedder efterhdnden.

Sa vil jeg sige, at spargeren kan vare et talent, og at jeg selv kan
veere et talent. Jeg synes dog, at det at kalde en mand pé 62 ér, som
har bevist, at han har varet statsminister to gange, et talent, maske er
sadan lidt undervaeldende. Men det kan vi jo altid debattere.

Kl. 13:10

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Hr. Mads Strange.
Kl. 13:10

Mads Strange (LA):
Men det her er jo regeringsgrundlagets suverant dyreste initiativ.
Man bruger 17,4 mia. kr. pa den differentierede moms, og nér mini-
steren selv siger, at han jo ogsé er liberalt sindet, undrer jeg mig
over, hvorfor i alverden man sé ikke bare velger at bruge alle de
her penge pa at lade danskerne fa lov til at beholde langt flere af
deres egne penge i forste omgang. Hvorfor skal man lave den her
administrativt tunge, bureaukratiske @velse, nar vi i virkeligheden
bare kunne have ladet folk fa lov til at fa nogle skattelettelser?

Kl. 13:10

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Ministeren.
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Kl. 13:10

Skatte- og vaekstministeren (Jakob Engel-Schmidt):
Det dyreste initiativ i regeringsgrundlaget er opfyldelsen af vores
NATO-mals@tning — definitivt; det er bare lige for at fa det pa plads.
De penge, der bliver brugt pa at ramme 3,5-procentmalsatningen,
overstiger langt alt andet i forhold til de stigninger, der er pa udgifts-
siden, og godt for det. Danmark kan finansiere sine sikkerhedsudgif-
ter uden at veere nedt til at ga i krig med velfeerdsudfordringer eller
skattestigninger i den anden hand. Den liberale teenketank CEPOS
viser, at for alle familietyper er den samlede ekonomiske politik i
regeringen en stor fordel. Det er jeg stolt af.

Kl. 13:11

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Hr. Mads Strange for det sidste spergsmal.
Kl. 13:11

Mads Strange (LA):
Den gkonomiske overvismand, som jo sandsynligvis er den storste
fagekonomiske autoritet i det her kongerige, har vaeret ude at sige,
at forslaget om differentieret moms »spraenger skalaen for dérlig
politik«. Det ger i hvert fald et indtryk pa mig, nér alle uathengige
eksperter siger, at det her er en ineffektiv brug af danskernes skatte-
kroner. Og for den her monumentale mangde af penge kunne vi
have givet en typisk dansk arbejderfamilie 10.000 kr. mere til sig
selv hvert eneste ar. Det ville vaere mindre bureaukratisk, det ville
vere mindre formynderisk, og det ville have en langt storre effekt
pa rigtig mange danskeres hverdagsekonomi. Hvorfor er det, at man
ikke bare stotter det?

Kl. 13:12

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Ministeren.
Kl. 13:12

Skatte- og vaekstministeren (Jakob Engel-Schmidt):
Fordi den effekt, som danskerne, som de er flest, far ud af regerin-
gens initiativer, ifelge CEPOS er storre end det, spergeren netop har
fremlagt. Resten af Europa arbejder med differentieret moms. Lande,
der er rigere end os selv, arbejder med differentieret moms. Danmark
har de hgjeste skatter pd mad i Europa. Dem vil regeringen gerne
senke. Og tak for debatten.

Kl. 13:12

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Dermed siger vi tak til hr. Mads Strange som sperger.
Vi fortsaetter med skatte- og vaekstministeren, og naeste sperger til
ministeren er fru Marie Brixtofte, Venstre.
Kl. 13:12

Spm. nr. S 273

3) Til skatte- og vaekstministeren af:

Marie Brixtofte (V):

Hvorfor mener regeringen, at det er en god id¢ at lade skatten pa
arbejde stige ved at indfere en snigerskat?

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Jeg giver nu ordet til fru Marie Brixtofte til oplesning af spergsma-
let.

Kl. 13:12

Marie Brixtofte (V):
Tak. Hvorfor mener regeringen, at det er en god idé at lade skatten
pa arbejde stige ved at indfere en snigerskat?

Kl. 13:12

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Sa er det ministeren til besvarelse. Varsgo.
Kl. 13:12

Skatte- og vaekstministeren (Jakob Engel-Schmidt):
Altsa, jeg kender ikke begrebet snigerskat. Jeg kan konstatere, at
regeringens politik ger alle familietyper mere velhavende, oger ra-
dighedsrummet og giver bedre mulighed for at bruge penge, bade
pa fritid, pa ferier og p& dem, de holder af, nar de keber ind. Men
lad mig stille spergeren et andet spergsmaél. Kan spergeren her i
Folketingssalen fortaelle os alle sammen, hvem den seneste skattemi-
nister, der har fremsat et lovforslag i det her Folketing, der laste
skattegraenserne til fordel for at seenke marginalskatterne, monstro
var?

Kl. 13:13

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Fru Marie Brixtofte.
Kl. 13:13

Marie Brixtofte (V):
Jeg ved, at det var under en Venstreledet regering, men det var jo
pa et andet tidspunkt. Det var i slutningen af 00'erne, og jeg tenker,
at ministeren er bekendt med finanskrisen, der jo beted, at dansk
okonomi, herunder navnlig de offentlige finanser, skulle genoprettes.
Danmark var pa kanten af, hvad der tillades af offentligt underskud,
og i dag stér vi jo med en helt anden gkonomi. Vi star med en staerk
okonomi, et riderum, der er opjusteret mange gange, og mange
milliarder af kroner, og derfor undrer det mig, iser nar jeg kender til
ministerens bla, eller maske tidligere bla, hjerte, at ministeren ensker
at haeve skatten pé arbejde.

Kl. 13:14

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Ministeren.
Kl. 13:14

Skatte- og vaekstministeren (Jakob Engel-Schmidt):
Som regeringens skatteminister fremforte Venstres nuvarende for-
mand, Troels Lund Poulsen, det her i Folketingssalen. Der findes
adskillige klip, hvor man kan here hr. Troels Lund Poulsen argu-
mentere for, hvorfor det, Venstre i dag kalder snigerskat, og som
regeringen kalder Troels Lund Poulsen-modellen, var en god idé.
Troels Lund Poulsen-modellen gik dengang ud pé, at man laste
alle nominelle grenser ikke i bare 2 ar, men 3 dr — medmindre
jeg tager fejl. Man senkede bundskatten, man sankede og fjernede
mellemskatten og gjorde en del ved energiafgifterne samtidig. Og
som politisk leder for Venstre i dag kan Troels Lund Poulsen jo ikke
lobe fra, at han dengang helhjertet, med ildhu og med begejstring
her i Folketingssalen, ikke langt fra, hvor jeg star i dag, kastede sig
ind i kampen for at forsvare den daveerende regerings politik, der
handlede om at seenke marginalskatten og lase belobsgranserne i
nogle ar. At Venstre sa har glemt, hvad man tidligere har udgivet
i sit vokabularium, og i dag kalder det en snigerskat, ma valgerne
vurdere om enten er fornuftigt eller en lidt for smart tilsnigelse i
forhold til tidligere tiders holdninger.

Kl. 13:15

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Fru Marie Brixtofte.
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Kl. 13:15

Marie Brixtofte (V):
Sa vil jeg minde ministeren om, at vi stod i et andet ekonomisk
klima pa det tidspunkt, hvor finanserne skulle genoprettes. I dag
er dansk egkonomi et helt andet sted, og jeg mener stadig ikke,
ministeren har svaret pa spergsmalet. Mener ministeren, at det er en
god idé? Det er det, jeg sperger om. Mener ministeren, at det er en
god idé at haeve skatten pa arbejde, sa en typisk arbejderfamilie far
negativ 5.000 kr. om aret?

Kl. 13:15

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Ministeren.
Kl. 13:15

Skatte- og vaekstministeren (Jakob Engel-Schmidt):

Hvis det var det, vi gjorde, ville svaret da vaere et ubetinget og
rungende nej. Men tal fra den liberale taenketank CEPOS, Finansmi-
nisteriet, Skatteministeriet, Arbejderbevagelsens Erhvervsrad og de
forskellige teenketanke ude i erhvervslivet viser entydigt, at med
regeringens samlede politik bliver alle rigere i det her samfund og
far flere penge mellem henderne.

Sa ja, det er rigtigt, at en fastfrysning vil betyde, at marginal-
skatten stiger en lille smule, men den store momssankning og de
andre skattelettelser betyder, at det samlede billede bliver markant
mere effektivt. I gvrigt er den gvelse, vi laver, jo mindre end den,
Troels Lund Poulsen selv stod og var eksponent for dengang. Sa mit
sidste spargsmal til ordfereren skal vaere: Har Troels Lund Poulsen
fortrudt?

Kl. 13:16

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Sidste spergsmal til fru Marie Brixtofte.
Kl. 13:16

Marie Brixtofte (V):

Som ministeren er bekendt med, var det jo en anden tid. I dag star vi
med sterke finanser, og det undrer mig stadig, at ministeren synes,
det er en god id¢ at haeve skatten pé arbejde. Og jeg ma jo bare

konkludere, at ministeren er minister for en r&vered regering.
Kl. 13:16

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Ministeren til afslutning.
Kl. 13:16

Skatte- og vaekstministeren (Jakob Engel-Schmidt):
Altsa, vi har taget et stykke vaerktej i Venstres verktejskasse, nemlig
Troels Lund Poulsen-modellen, som har varet anvendt med succes
bade af hr. Kristian Jensen og nu ogsé af hr. Troels Lund Poulsen.
Det har vi sat i anvendelse precis til det, modellen er opfundet til
af hr. Troels Lund Poulsen, nemlig at fastfryse graenser i en reekke
ar for at seenke marginalskatten markant, afskaffe mellemskatten,
afskaffe toptopskatten, tredoble belabet for aktiesparekontoen og
senke aktiebeskatningen. Det mente Venstre ad flere omgange —
og der findes fantastiske videoklip — var en fremragende id¢. I dag
kalder Venstre det en snigerskat. Jeg har svert ved at forstd, hvordan
man kan vare begejstret for det ene og pludselig vare kritisk over
for det andet. Det ma ordfereren og jeg jo debattere videre her i
Folketingssalen.

Kl. 13:17

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Vi siger tak til spargeren og tak til ministeren.

Vi gér videre til den naste minister, som er klima-, energi- og
forsyningsministeren, og det er fru Anna Bjerre fra Alternativet, som
stiller spargsmalet. Vi starter med at give fru Anna Bjerre mulighed
for at laese spargsmaélet op.

Kl. 13:17

Spm. nr. S 265

4) Til klima-, energi- og forsyningsministeren af:

Anna Bjerre (ALT):

Har ministeren teenkt sig at tage TotalEnergies alvorligt i deres for-
sog pa at pavirke embedsvarket med kreative beregninger om nye
olie- og gaslicenser, eller vil ministeren afvise at samarbejde med
en af verdens sterste forurenere, i lyset af at selskabet profiterer pa
olie- og gasprojekter i hele verden, har faet mere end 50 pabud de
seneste par ar, er blevet politianmeldt tre gange af Arbejdstilsynet pa
baggrund af forholdene pé gas- og olieplatformene og i sidste uge
blev politianmeldt af Miljestyrelsen for bl.a. olie- og kemikaliespild
ud i Nordsegen?

Skriftlig begrundelse

Der henvises til artiklen »Her er de hemmelige beregninger, der
splitter Danmarks grenneste regering« bragt pa klimamonitor.dk den
24. august 2026, artiklen »Miljeminister: Totals utilstreekkelige tiltag
og handlingsplan ferte til politianmeldelse« bragt pa energiwatch.dk
den 24. august 2026 og artiklen »Pébud og efterslaeb hos Total
Energies: Fa overblikket her« bragt pa energiwatch.dk den 18. maj
2026.

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Versgo.
Kl. 13:17

Anna Bjerre (ALT):
Tak. Har ministeren taenkt sig at tage TotalEnergies alvorligt i deres
forseg pa at pavirke embedsveaerket med kreative beregninger om nye
olie- og gaslicenser, eller vil ministeren afvise at samarbejde med
en af verdens sterste forurenere, i lyset af at selskabet profiterer pa
olie- og gasprojekter i hele verden, har faet mere end 50 pabud de
seneste par ar, er blevet politianmeldt tre gange af Arbejdstilsynet pa
baggrund af forholdene pé gas- og olieplatformene og i sidste uge
blev politianmeldt af Miljestyrelsen for bl.a. olie- og kemikaliespild
ud i Nordseen?

Kl. 13:18

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Ministeren.
Kl. 13:18

Klima-, energi- og forsyningsministeren (Samira Nawa):

Tak for spergsmélet. Total er operater pa sterstedelen af olie- og
gasfelterne i Danmark. S& set med mine gjne giver det mening, at
de benytter sig af muligheden for at blande sig i den offentlige debat
om eventuel forlengelse af Nordselicenserne.

Nar det er sagt, er Total jo, som spergeren selv er inde pa, et
selskab, der tjener penge pa det, de laver. Derfor er jeg ogsa bevidst
om, at de har en agenda, og det har de, nar de sender beregninger.
Det er at betragte som et partsindleg, og derfor skal regeringen
ogsa have det fulde billede, for der kan tages endelig stilling til en
eventuel forlengelse, ikke kun den del af billedet, som Total selv
maler.

Spergeren er ogsd inde pa politianmeldelser omkring arbejdsmil-
jo- og havmiljeforhold. Det ser jeg pa med rigtig stor alvor. Jeg vil
ikke foregribe konklusionerne pd nogen igangvaerende sager, men
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jeg ma bare sige, at det er fuldsteendig grundleggende, at man selv-
folgelig overholder loven, nar man driver virksomhed i Danmark.
Tak.

Kl. 13:19

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Spergeren til det forste spargsmal.
Kl. 13:19

Anna Bjerre (ALT):

Tak for det. Som ministeren ogsé ger tydeligt, er TotalEnergies

en virksomhed, som har en part i det her, men som ogsé har en
meget abenlys interessekonflikt. TotalEnergies profiterer pa olie- og
gasprojekter og har derfor et meget klart profitmotiv i f.eks. at fa
forlenget olie- og gaslicenserne i Nordsegen. Og det betyder jo, at
de selvfolgelig har en interesse i at vise nogle beregninger, som
bekreafter, at der skal indvindes mere olie og gas.

Vi har set, at rigtig mange organisationer, teenketanke, graesrods-
bevagelser og ngo'er har pévist, at de her beregninger er meget
kreative og ikke tager hegjde for de egentlige udledninger og den
egentlige forurening, vi vil se. S jeg vil fortsat sperge ministeren:
Har ministeren tenkt sig at tage TotalEnergies alvorligt i deres part-
sindlaeg? Det er fint at anerkende det som et partsindlaeg, men vil det
blive taget til efterretning hos ministeren, eller vil ministeren nejes
med at lade uvildige eksperter vurdere, hvordan de her beregninger
laves?

Kl. 13:20

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Ministeren.
KI. 13:20

Klima-, energi- og forsyningsministeren (Samira Nawa):
Spergeren og jeg bliver ikke uenige om, at det er et partsindleg. Og
hele den her sag omkring eventuelle forlengelser i Nordseen er jo
noget af en ophedet debat, og der er mange meninger og holdninger.
Det er vigtigt for regeringen, at nar vi treeffer en endelig beslutning,
er det pa et oplyst grundlag. Og det er jo ogsa derfor, at nar Total
har indsendt beregninger pa et tidspunkt i juli méned, har regeringen
ikke bare lagt det til grund for en beslutning, men at regeringen selv
tygger tallene igennem, har alle faktorerne med i ligningen forud for
en eventuel forlengelse af licenserne.

Kl. 13:21

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Fru Anna Bjerre.
Kl. 13:21

Anna Bjerre (ALT):
Tak for det. Men jeg vil fortsat sperge: Vil ministeren blankt afvi-
se at medtage de her beregninger fra TotalEnergies i den samlede
beregning for olie- og gasprojekternes betydning for forurening og
CO:-udledning? Eller vil ministeren tage dem med blandt flere i de
endelige beregninger?

Kl. 13:21

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Ministeren.
Kl. 13:21

Klima-, energi- og forsyningsministeren (Samira Nawa):

Det er klart, at nér Total fremlaegger beregninger, ser jeg pad dem som
lige praecis det, de er: et partsindlaeg. Det er et partsindleg fra en
virksomhed, som er sat i verden for at profitere og tjene penge pa
det, de driver virksomhed med. Derfor, og det sagde jeg ogsa for, er

det jo vigtigt, at regeringen selv gennemtygger beregningerne og har
et fuldt og oplyst grundlag at tage stilling til.

Det ene handler jo om udledningerne, og séfremt regeringen
velger at forlenge Nordselicenserne, er det jo sddan, at vi er en
ambitigs regering pa det grenne omrade, sé de udledninger vil skulle
imedegas. Der er mange ting i den her ligning, som pé et tidspunkt
ender med, at regeringen treffer en endelig beslutning.

Kl. 13:22

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Fru Anna Bjerre for det sidste spergsmal.
Kl. 13:22

Anna Bjerre (ALT):
Tak for det. S& vil jeg opfordre til, at ministeren fremover laegger
abent frem, hvad der bliver sendt af partsindleg fra TotalEnergies,
sa det bliver tydeligt, hvilke akterer der faktisk er ved at pavirke de
her beregninger. Nér vi ser, at de her partsindlaeg, som jeg forstar
det, bliver taget ind og bliver taget til efterretning hos ministeren, s&
mener jeg, det er vigtigt for den demokratiske dbenhed, at det bliver
synligt.

Kl. 13:22

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Ministeren for en afrunding.
Kl. 13:22

Klima-, energi- og forsyningsministeren (Samira Nawa):
Tak for opfordringen. Der er mange interesser i at pavirke regerin-
gens beslutning her. Det er vigtigt for mig at understrege, at der
er en COp-udledning, som gor sig gaeldende, nér regeringen skal
treeffe den endelige beslutning. Der er en gkonomi, som vi skal
have med i beregningerne, og sa er der hele spergsmalet omkring
forsyningssikkerhed. For mig at se og for regeringen at se er det tre
vasentlige faktorer, som vi skal have et fuldt overblik over forud for
en endelig beslutningstagning pa det her felt.

Kl. 13:23

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Det afsluttede dette sporgsmal.
Vi fortsatter med samme sporger og samme minister, si jeg giver
fru Anna Bjerre mulighed for at laese spergsmal nr. 5 op.
Kl. 13:23

Spm. nr. S 266

5) Til klima-, energi- og forsyningsministeren af:

Anna Bjerre (ALT):

Mener ministeren, at en forhgjelse af COz-afgiften for olie- og gas-
selskaber i den danske del af Nordseen til et niveau svarende til det
norske vil gare det rentabelt for selskaberne at reducere deres udled-
ninger og dermed mindske behovet for yderligere licensforlaengelser,
og vil ministeren arbejde for en sadan afgiftsforhejelse?

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Versgo.
Kl. 13:23

Anna Bjerre (ALT):

Tak. Mener ministeren, at en forhgjelse af COp-afgiften for olie- og
gasselskaber i den danske del af Nordseen til et niveau svarende til
det norske vil gore det rentabelt for selskaberne at reducere deres
udledninger og dermed mindske behovet for yderligere licensforleen-
gelser, og vil ministeren arbejde for en sédan afgiftsforhajelse?
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Kl. 13:23

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Ministeren.
Kl. 13:23

Klima-, energi- og forsyningsministeren (Samira Nawa):

Tak til spergeren for ogsa det her spargsmal. I virkeligheden er det
jo sadan, at spergsmélet om en eventuel forlengelse af licenserne i
Nordseen abner op for mange spergsmaél, herunder netop ogsé det
spergsmal, vi kort bererte lige for, nemlig hvordan man kan modgéa
de ggede udledninger, der vil vare i forbindelse med en eventuel
forleengelse.

Spergeren sparger ind til en forhajelse af COp-afgiften, og det
er jo et af de virkemidler, som man kunne valge at tage i brug.
Teoretisk set er det jo rigtigt: En forhgjelse af COp-afgiften vil alt
andet lige oge incitamentet til at reducere sine COp-udledninger.
Derfor skal bade det og andre mulige tiltag, som kan modga egede
udledninger, som en mulig forleengelse forer med sig, jo alt ssmmen
med i verktejskassen og underseges naermere.

Om en markant foregelse af COj-afgiften giver anledning til

tidligere lukning af felter, kan spergeren og jeg jo kun gisne om.
Kl. 13:24

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Fru Anna Bjerre til det forste spergsmal.
Kl. 13:25

Anna Bjerre (ALT):

Tak for det. Nu har vi jo set, at TotalEnergies, som vi ogsé talte

om for, har varet ude at sige, at det faktisk ikke er muligt for dem
okonomisk at elektrificere nogle af de her projekter, hvis ikke de
samtidig far lov til at udvinde mere olie og gas. Det er anledningen
til dette spergsmadl, altsd at man jo faktisk ville kunne lave en anden
okonomi for TotalEnergies, hvis man havede COp-afgiften til et
niveau, som gjorde det rentabelt uden at forleenge produktionen af
olie og gas. Mener ministeren, at det er etisk rimeligt at udvide
produktionen af olie og gas for at sikre gkonomien til derefter at

elektrificere, eller ser ministeren anderledes pa det?
Kl. 13:25

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Ministeren.
Kl. 13:25

Klima-, energi- og forsyningsministeren (Samira Nawa):
Jeg ser sddan pa det, at vi jo som regering er nedt til at have et
fuldt overblik, for vi kan ga videre ned ad den her sti. Jeg er helt
med pa, at der er mange tal, der florerer i den her dagsorden, og
derfor er det vigtigt, at man holder tungen lige i munden. De mange
tal, der moeder mig i den offentlige debat og kommer ind — der er
mange, der ensker at pavirke en regering og en minister og givetvis
ogsa en ordferer — vedrerer gkonomi, og de vedrerer CO2-udlednin-
ger, og de argumenter, jeg bliver prasenteret for, drejer sig ogsa
om forsyningssikkerhed. For vi har det fulde overblik over alle tre
elementer, har regeringen ikke truffet nogen beslutning om, hvordan
og hvorledes fremtiden ser ud i forhold til Nordselicenserne.

Kl. 13:26

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Fru Anna Bjerre for et spargsmal.

Kl. 13:26

Anna Bjerre (ALT):
Tak for det. Jeg herer ikke ministeren svare pé spergsmalet, sa jeg
vil gerne stille det igen: Mener ministeren principielt, at der er noget
etisk problematisk i at acceptere en udvidet olie- og gasproduktion
pa den premis, at man sa fér flere penge i kassen til den grenne
omstilling? Det er to meget modsatrettede bevagelser. Mener mini-
steren, at det kan vaere legitimt faktisk at udvinde mere olie og gas,
hvis man samtidig sé fér flere penge til den grenne omstilling?

Kl. 13:27

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Ministeren.
Kl. 13:27

Klima-, energi- og forsyningsministeren (Samira Nawa):

Nej, det, som jeg og regeringen er optagede af, er, at vi skal have
begraenset udledningerne. Det er jo selvfolgelig noget af det, der for
en regering, som ensker at s&tte et hgjere klimamal for bl.a. 2035, er
enormt vigtigt og star hejt pa dagsordenen.

Det er samtidig vigtigt for regeringen, at vi har forsyningssikker-
heden for gje. Derfor er den teoretiske opstilling af ekonomi over
for gren omstilling, som spergeren sztter op, ikke den baggrund
eller preemis, regeringen treeffer beslutninger pa. Det er i forhold til
udledningerne, og hvordan de kan imedegas, for det skal de, hvis
vi skal indfri vores klimamal, og selvfalgelig i forhold til forsynings-
sikkerheden.

Kl. 13:28

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Sa er det Anna Bjerre for et sidste spergsmal.
Kl. 13:28

Anna Bjerre (ALT):

Tak for det. S& vil jeg bare minde ministeren om, at det i det fremti-
dige arbejde er muligt at haeve COp-afgiften til et niveau svarende

til Norges og dermed allerede i dag faktisk gere det rentabelt — uden
at lave nye olie- og gasforlengelser — at elektrificere de platforme,

vi har i dag. Det burde bestemt ogsa veere muligt for en virksomhed
som TotalEnergies, der tjener milliarder hvert &r pa olie- og gaspro-
jekter, at prioritere den grenne omstilling, hvis de er interesseret i det
fortsatte samarbejde. S& der er ikke nedvendigvis nogen grund til at

lave nye olie- og gasforlangelser for at betale for elektrificeringen.
Kl. 13:28

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Ministeren for en afrunding.
KI. 13:28

Klima-, energi- og forsyningsministeren (Samira Nawa):
Men tak for den pamindelse. Det er i gvrigt ogsa bare en tilkendegi-
velse af, at spargeren og jeg jo er fuldsteendig enige om, at vi skal i
mal med den grenne omstilling. Vi har nogle klimamél bade pa den
korte bane og pa den leengere bane, som vi naturligvis skal indfri, og
det er regeringen i den grad ogsé meget optaget af.

Kl. 13:29

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Dermed er spergsmél nr. 5 afrundet. Vi siger tak til fru Anna Bjerre.
Vi gér videre til neeste spergsmal. Det er ogsa til klima-, energi-
og forsyningsministeren og er nu stillet af hr. Steffen W. Frolund,
Liberal Alliance.
Kl. 13:29

Spm. nr. S 268
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6) Til klima-, energi- og forsyningsministeren af:

Steffen W. Frelund (LA):

Mener ministeren, at skiftende regeringer har gjort dansk forsynings-
sikkerhed mere sarbar ved at forlade sig for meget pa udlandsforbin-
delser og for lidt pa egenproduktion af energi nu, hvor den norske
energiminister endegyldigt har sagt, at Norge ikke vil forlenge Ska-
gerrak 1 og 2, fordi nordmaendene efter hans udsagn ikke laengere vil
agere batteri for os, og hvordan tager ministeren til efterretning, at
Norge opfordrer lande som Danmark til at fa mere stabil energi?

Skriftlig begrundelse

Der henvises til Terje Aalands udtalelser til Reuters den 24. august
2026 i artiklen »Norway will drill in Arctic regardless of EU's posi-
tion, says energy minister«.

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Hr. Steffen W. Frelund til oplesning af spergsmélet.
Kl. 13:29

Steffen W. Frelund (LA):
Tak for ordet, og tak for ministerens tid.

Mener ministeren, at skiftende regeringer har gjort dansk forsy-
ningssikkerhed mere sarbar ved at forlade sig for meget pa udlands-
forbindelser og for lidt p& egenproduktion af energi nu, hvor den
norske energiminister endegyldigt har sagt, at Norge ikke vil forlen-
ge Skagerrak 1 og 2, fordi nordmandene efter hans udsagn ikke
leengere vil agere batteri for os, og hvordan tager ministeren til
efterretning, at Norge opfordrer lande som Danmark til at fi mere
stabil energi?

Kl. 13:29

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Ministeren.
Kl. 13:29

Klima-, energi- og forsyningsministeren (Samira Nawa):

Tak for spergsmaélet. Jeg mener helt grundleeggende ikke, at Dan-
mark har gjort sig mere sarbart ved at have udlandsforbindelser.
Tvertimod ser jeg det sadan, at udlandsforbindelser er en vigtig del
af vores elforsyningssikkerhed. De gor det muligt at handle strom
med vores nabolande. De giver os flere muligheder, nar produktio-
nen varierer, men det kan selvfolgelig ikke sta alene.

Vi skal ogsa have tilstraekkelig dansk energiproduktion, og det
er en stor prioritet for mig, at vi far bygget markant mere elnet hurti-
gere, samtidig med at vi ogsa bliver bedre til at bruge det elnet, vi
allerede har. Regeringen vil derfor, som spergeren maske er bekendt
med, jo ogsa udarbejde en strategi for effekttilstraekkelighed, sddan
at vi fortsat sikrer et elsystem i balance, hvor der ogsa er strom, nér
solen ikke skinner og vinden ikke bleser. Men egenproduktion og
udlandsforbindelser ser jeg ikke som hinandens modsetninger. De er
begge dele en del af en robust elforsyning.

Jeg er opmerksom pé spergerens bekymringer omkring de politi-
ske bekymringer, der er i Norge om koblingen til andre lande i det
europaiske marked i en tid, hvor elpriserne jo mange steder stiger.
Jeg tager selvfolgelig ogsé opfordringen om mere stabil energi i
Danmark alvorligt, men jeg mener ikke, at losningen er at lukke sig
om sig selv. Et steerkt og sammenhangende nordisk og europaeisk
elmarked er en styrke for Danmark. I den forbindelse synes jeg ogsa,
det er vigtigt at sige, at den norske energiminister i den refererede ar-
tikel jo netop genbekraefter Norges villighed til et steerkt samarbejde
med Europa pa energiomradet og laegger vaegt pa vigtigheden af et
integreret energisystem mellem landene, ogsa i fremtiden.

Sa igen: Jeg ser det ikke som et valg mellem egenproduktion og
udlandsforbindelser. Vi har brug for begge dele.
Kl. 13:31

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Sa bliver det hr. Steffen W. Frglund for op til 2 minutters replik.
Kl. 13:31

Steffen W. Frelund (LA):

Tak for det, minister. Det er jo fuldstendig rigtigt, at udlandsfor-
bindelser og egenproduktion ikke er hinandens modsatninger, men
athaengighed af udlandsforbindelser i givne perioder, hvor solen ikke
vinder, undskyld, skinner, og hvor vinden ikke blaser, er en sarbar
situation for Danmark at veere i, hvis nabolande nagter at sende os
stregm, nar vi har behov for det.

Jeg er selv stor tilheenger af bdde Adam Smith og Ricardo og
komparative fordele og samhandel, og det er jeg ogsa, nér det gaelder
strom. Men jeg er meget storre tilh@nger af, at vi i Danmark kan sta
i egen ret, fordi vi geopolitisk bliver nedt til at have en hgjere grad
af energi- og forsyningssikkerhed i Danmark. Derfor vil jeg sporge
ministeren, om ministeren synes, at tidligere regeringer, hvis man
kigger lidt i bakspejlet, har veret deres ansvar voksent til at sikre os,
at vi ikke er endt i en situation som den, vi er i i dag med stor sarbar-
hed og athangighed af Norges beslutninger. Det er ikke kun Norge,
der har den her sabel, de rasler med. Det geelder ogsa vores naboland
Sverige. Sa det er ikke et enkelt land, som vi har deponeret vores
energipolitik hos. Det er desverre i flere parlamenter rundtomkring
os. Hvad tenker ministeren om det?

Kl. 13:33

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Sa er det ministeren.
Kl. 13:33

Klima-, energi- og forsyningsministeren (Samira Nawa):
Jeg tror naesten, jeg horte spargeren sige, at solen ikke vinder, men
jeg mener, at solen altid vinder. Spog til side.

Jeg tror simpelt hen, at vi laeser artiklen og den norske ministers
udtalelser lidt forskelligt, for jeg mener ikke, at ministeren, min
norske kollega, endegyldigt lukker ned for forbindelsen til Danmark.
Tveertimod ser jeg en genbekraeftelse af Norges villighed til netop et
steerkt samarbejde i Europa.

Kl. 13:33

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):

Hr. Steffen W. Frelund.
KI. 13:33

Steffen W. Frelund (LA):
Jeg tror, man kan laese mange ting ud af den artikel, men at Norge
skulle lzne sig ind i et energisamarbejde, er ikke det, jeg laeser ud
af den trussel, der er. Jeg kan faktisk yderligere supplere med, at
Arbeiderpartiet, som den norske energiminister repraesenterer, gik
til valg pé netop ikke at forlenge Skagerrak 1 og 2, netop fordi,
som ministeren i sin indledende kommentar sagde, der ogsé er en
kraftig diskussion om stigende energi- og elpriser i Norge, og deres
befolkning ensker ikke at vaere udsat for elpriser, der stiger, fordi
dansk energipolitik ikke er tilstraekkelig i perioder. Det er dyrt for
nordmandene, og det er problematisk for Danmarks forsyningssik-
kerhed. Sa er det rettidig omhu, at vi skal gé og vente pé en effekttil-
streekkelighedsplan?

Kl. 13:34

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Ministeren.
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Kl. 13:34

Klima-, energi- og forsyningsministeren (Samira Nawa):
Det er jo fint, at vi laeser tingene lidt forskelligt, men en effekttil-
streekkelighedsplan er lige precis den vej, vi skal i regeringen, og
i stedet for at pege fingre bagud, er jeg mere optaget af at kigge
fremad. Derfor vil vi jo i regeringen netop sette en strategi i veerk
i forhold til effekttilstraekkelighed, og noget af det, som jeg ser
for mig, er jo ogsa en kapacitetsmekanisme, som sa skal vare helt
central i den strategi, og det gleeder jeg mig til at drefte med bl.a.
ordfereren fra Liberal Alliance, for det er jo noget af det, jeg mener
vi skal have et steerkt samarbejde om her i Folketinget.

Kl. 13:35

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Hr. Steffen W. Frelund for sit sidste spergsmél.
Kl. 13:35

Steffen W. Frelund (LA):
Tak. Vi dukker selvfolgelig gladelig op til sadan en forhandling om
effekttilstreekkelighed. Jeg synes jo grundleeggende, at der er et stort
klart og sikkert svar pé effekttilstreekkeligheden i Danmark, og det
vil veere at introducere alle gronne energikilder, herunder ogsa sméa
modulare atomkraftverker.

Men nar alle systemscenarier, vi bygger vores energipolitik pa
i Danmark, beror p4, at vi har de udlandsforbindelser til Norge og
Sverige — der er ikke en af dem, der ikke har det som forudsetning,
at de kabler findes — s er vi i en sérbar situation, hvis de ryger,
og det ma vi ud fra den her effekttilstreekkelighedsanalyse jo ogsa
skulle agere pa: at vi bliver nedt til at have en forsikring, skulle
nordmandene gore alvor af deres trusler.

Kl. 13:35

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Ministeren.
Kl. 13:35

Klima-, energi- og forsyningsministeren (Samira Nawa):
Jeg er udmarket bekendt med spergerens egen og Liberal Alliances
holdning til atomkraft, og der er jo ikke nogen ideologisk modstand,
hverken hos mig eller hos regeringen, hvad det angér. Tvartimod er
embedsverket jo i gang med en analyse, som jeg tror spergeren og
jeg, da vi sad sammen i opposition i forrige periode, felles bakkede
op omkring. Vi har ogsa indfejet nogle ord i regeringsgrundlaget om,
at der skal folges op pé den analyse, hvis og safremt vi kan se, at det
er konkurrencedygtigt, en sikker energikilde osv.

Kl. 13:36

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Tak til ministeren, og dermed er spergsmal nr. 6 afrundet.

Det sidste spergsmal til klima-, energi- og forsyningsministeren
er ogsa stillet af hr. Steffen W. Frolund, som jeg nu giver mulighed
for at laese spargsmaélet op.

Kl. 13:36

Spm. nr. S 272

7) Til klima-, energi- og forsyningsministeren af:

Steffen W. Frolund (LA):

Hvordan forholder ministeren sig til de nordiske energiministres
abne brev til bolig- og energikommisar Dan Jergensen, hvori vores
tre nordiske naboer dels opfordrer EU-medlemslande til at fokusere
pa energisystemers samlede systemomkostninger og til at benytte
energiinfrastruktur mere effektivt ved at satse pa fossilfri, regulerbar
strom, dels minder om, at overdreven athangighed af udlandsfor-
bindelser eller af én type energiproduktion leder til et dyrere ener-

gisystem, hgjere elpriser, darligere forsyningssikkerhed og ringere
konkurrenceevne?

Skriftlig begrundelse

Der henvises til de nordiske energiministres brev af 5. september
2025 til bolig- og energikommisar Dan Jorgensen, som kan leses pa
hjemmesiden regjeringen.no (»Common positions on power market
aspects of the Action Plan for Affordable Energy«).

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Versgo.
Kl. 13:36

Steffen W. Frelund (LA):
Tak. Det er et dejlig kort og mundret spergsmél: Hvordan forholder
ministeren sig til de nordiske energiministres abne brev til bolig-
og energikommissar Dan Jergensen, hvori vores tre nordiske naboer
dels opfordrer EU-medlemslande til at fokusere pa energisystemers
samlede systemomkostninger og til at benytte energiinfrastruktur
mere effektivt ved at satse pa fossilfri, regulerbar strom, dels minder
om, at overdreven afthengighed af udlandsforbindelser eller af én
type energiproduktion leder til et dyrere energisystem samlet set,
hajere elpriser, dérligere forsyningssikkerhed og ringere konkurren-
ceevne?

Kl. 13:37

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Det er meget imponerende at fa s& mange ord ind i én s&tning. Sé er
det ministeren til besvarelse.

Kl. 13:37

Klima-, energi- og forsyningsministeren (Samira Nawa):
Jeg er ogsa imponeret. Det handler om at holde tungen lige i mun-
den, nir man sa leser spergsmalet op.

Jeg kan forsta, at brevet fra mine tre nordiske ministerkollegaer
er blevet udleveret til kommissaren i september maned sidste ar, og
at brevet bl.a. skulle ses som et input til Kommissionens varslede
initiativ om europeisk infrastruktur. EU's infrastrukturpakke blev
fremsat i december sidste ar. Vi er heldigvis pa mange omrader
enige med vores nordiske naboer. Vores vardier og vores ambitioner
binder os sammen, men det gor vores elforbindelser, energiforsyning
og energisystemer ogsa. Vi nyder godt af et nordisk elmarked, som
er velfungerende, attraktivt og velanset, ikke bare her, men jo ogsa i
resten af Europa.

Det er ikke nogen hemmelighed, at den egede grad af faelles
elforbindelser har affedt politiske diskussioner i flere nordiske lande.
Det har vi jo netop ogsa veret inde pa, serlig udfordringer og
fordele ved at have udlandsforbindelser. Vi er enige i, at forsynings-
sikkerhed er centralt, men vi ser i stedet styrkede elforbindelser pa
tvers af Europa som en del af losningen.

Netop det nordiske elsamarbejde, som gér langt tilbage, har vist
vigtigheden af elforbindelser. De er med til at sikre hgj forsynings-
sikkerhed pé tveers af grenserne og ogsa leverance af stabil, ren
og billigere energi til forbrugere og i evrigt ogsa til virksomheder.
Dermed er de jo ogsa centrale i forhold til at sikre Europas ener-
giuafthaengighed, konkurrenceevne og ikke mindst ogsa frihed.

Sammensztningen af vores energisystemer er forskellig, og det
ser jeg som en positiv ting, for vi skal have forskellige energires-
sourcer: vindkraft, solkraft, vandkraft og i evrigt ogsé atomkraft,
altsé det, som mine nordiske kollegaer betegner som fossilfri energi.
Det gor os mindre sarbare. Et feelles europaisk energimarked gor,
at vi kan udnytte hinandens ressourcer pa en fleksibel made og
oge velstanden, og jeg kunne ogsé notere mig, at bdde Danmark,
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Finland og Sverige pa EU-ministermedet i juni kunne stette op om
det kompromis, der var om Rédets generelle indstilling, og som har
til formal at styrke det europaeiske elnet.

Kl. 13:39

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Hr. Steffen W. Frelund.
Kl. 13:39

Steffen W. Frelund (LA):

Jeg er grundleeggende fuldstendig enig i alle de ting, som ministeren
ridser op, altsé at et sundt energisystem bestar af mange kilder og
forbundne kar, og at vi kan hjalpe hinanden osv. Men hab er bare
desvarre ikke en strategi. S& nar vores naboer, ogsa jevnfer spargs-
mal nr. 6, som vi lige har veret igennem, rent faktisk siger, at de
ikke ensker at forlenge kabler til os, og at de ikke ser samhandel
som en god ting, som ministeren og jeg ellers gor, sa bliver vi nedt
til at kunne forholde os til det pa en made, hvorpa vi ikke lige
pludselig star med, undskyld sproget, bukserne trukket ned og et
energiforsyningssikkerhedsproblem.

Nar vores naboer siger, at man ber kigge lidt mere pa stabil
energi, og sdgar Dan Jorgensen og Europa-Kommissionen ogsé er
ude at bede om, at alle medlemslandene accelererer udviklingen i
forhold til smé& modulere reaktorer, er regeringens svar sa virkelig
bare at sige pas?

Kl. 13:40

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Ministeren.
Kl. 13:40

Klima-, energi- og forsyningsministeren (Samira Nawa):
Jeg mener pa ingen made, at regeringen siger pas. Det kan jo vere,
at spergeren og jeg er helt enige, men hvis Europa skal opna sin
frihed og blive energiuathangigt, er vi jo nedt til at bringe alle
teknologier i spil. I forhold til den norske situation vil jeg sige, at det
var vi inde pa i forbindelse med spergsmél nr. 6. Men i forhold til
den svenske situation og den politiske kritik dér er der jo en politisk
bekymring i forhold til de svenske forbrugere om, at deres elpriser
skal stige. Det er jo ikke, fordi markedet fejler.

Kl. 13:41

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Hr. Steffen W. Frelund.
Kl. 13:41

Steffen W. Frelund (LA):
Synes ministeren egentlig, at Danmarks energipolitik kan siges at
slide pa vores relationer til vores naboer?

Kl. 13:41

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Ministeren.
Kl. 13:41

Klima-, energi- og forsyningsministeren (Samira Nawa):

Jeg synes, at vores energipolitik, vores feelles udlandsforbindelser
og forbindelserne til de andre nordiske lande er en positiv ting. Vi
sé det under energikrisen i 2022 — der sé vi alle fordelene ved det
europiske energimarked og de faelles forbindelser — og nu er der
situationen omkring Hormuzstradet. Vi kan ikke forlade os pa egen
forsyning. Vi er nedt til ogsé at have forbindelser, udlandsforbindel-
ser, ogsé 1 det nordiske.

Kl. 13:41

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Hr. Steffen W. Frelund.
Kl. 13:41

Steffen W. Frelund (LA):
Jamen udlandsforbindelser til allierede lande er altid en god ting, sa
leenge de allierede lande ogsé synes, det er en god ting den anden
vej, og det er jo der, vi kan veere lidt i tvivl med de to spergsmal,
vi har veret igennem nu. Derfor er der bare en opfordring fra min
side til, at Danmark skal std mere i egen ret med hensyn til energi-
forsyningssikkerheden, ogsa nar vinden ikke bleser og solen ikke
vinder, skulle jeg til at sige, ligesom for. Og sd er ministerens plan
det her med en effekttilstreekkelighedsanalyse eller en plan for det,
en strategi for det. Kan ministeren berere lidt, hvad der kommer til at
veere nede i sddan en plan, og hvornér det vil vaere?

Kl. 13:42

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Ministeren til afrunding.
Kl. 13:42

Klima-, energi- og forsyningsministeren (Samira Nawa):
Jamen i forhold til en strategi for effekttilstreekkelighed mener jeg,
at det lige praecis er den vej, som vi skal ga ad, og jeg haber, at spor-
geren og jeg sammen med resten af regeringen og jo forhabentlig
et storre flertal i Folketinget ogsa kan ga den vej sammen. Og som
jeg ogsa var inde pa tidligere, er en kapacitetsmekanisme en central
del af det, og jeg gleeder mig til, og regeringen glaeder sig til, at
vi snarest muligt kan inddrage Folketingets partier i forhold til det.
For som spergeren selv er inde pa, er hab ikke en strategi. Der skal
leegges nogle spor, uanset om det handler om udbygning af vores
elnet, om det handler om opsatning af havvind, eller om det handler
om, at vi skal have en strategi for effekttilstraekkelighed.

Kl. 13:43

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Dermed siger vi tak til bade spergeren, hr. Steffen W. Frelund, og til
klima-, energi- og forsyningsministeren.

Naste spargsmél, spergsmél nr. 8, gar til udlendinge- og integra-
tionsministeren, og det er stillet af hr. Ulrik Knudsen, som jeg nu
giver ordet til oplesning af spergsmélet.

Kl. 13:43

Spm. nr. S 277

8) Til udlendinge- og integrationsministeren af:

Ulrik Knudsen (DD):

Vil ministeren have Mohamed Abdi Kahn ud af Danmark?

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Versgo.
Kl. 13:43

Ulrik Knudsen (DD):
Tak for det. Vil ministeren have Mohamed Abdi Kahn ud af Dan-
mark?

KI. 13:43

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Ministeren.
Kl. 13:43

Udlzendinge- og integrationsministeren (Morten Badskov):
Tak for spergsmélet. Mohamed Abdi Kahn har efter min opfattelse
ikke noget at gore her i Danmark. Jeg mener faktisk, at det ma vare
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ret trist at veere i Danmark, hvis man har de holdninger, som han
har. Virkeligheden er den, at der er masser af steder at rejse hen for
personer som ham, og jeg vil kraftigt opfordre ham til at forlade
landet hellere for end siden.

Jeg kan forsta pa pressens daekning af Mohamed Abdi Kahn,
at han har givet udtryk for, at Koranen er vigtigere end dansk lov,
at danskere er skore og markelige skabninger, og at det danske
samfund er sygt. De her udtalelser er populart sagt helt pA méanen.
Grundlaeggende mener jeg, at dem, der ikke vil Danmark og ikke vil
tage vores vaerdier til sig, ber forlade Danmark. Der er ikke noget,
der holder dem her, og der er ikke noget, der holder ham her. Det
star ham fuldstaendig frit for at rejse ud af Danmark. @nsker man
ikke at vaere en del af det danske samfund, synes jeg faktisk, at man
skal forlade Danmark. Vi taler om en mand, der sammen med sin
familie har faet beskyttelse, stotte og muligheder takket veere netop
det danske samfund. I stedet for at vise taknemlighed, engagere
sig og helt banalt sparge, hvordan han kan bidrage til det danske
samfund, kraever han endnu mere. Det er hovedrystende. Jeg ved
godt, hvad jeg synes er sygt i den her ssmmenhzang, og det er ikke
det danske samfund.

Kl. 13:44

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Hr. Ulrik Knudsen.
Kl. 13:44

Ulrik Knudsen (DD):

Tak for det. Jeg havde sidste uge forngjelsen af at sperge udlendin-
geministeren to gange i Folketingssalen om betinget statsborgerskab,
og hvad holdningen i regeringen var til betinget statsborgerskab.
Derefter spurgte jeg igen om torsdagen i et samrad med ministeren
om, hvad regeringens holdning var til betinget statsborgerskab. Beg-
ge gange fik jeg ikke noget svar; jeg fik bare en snak om, at man
maske ville indkalde til forhandlinger pé et tidspunkt, nar der forela
en rapport. I dag far jeg sa heller ikke noget svar pa det her.

Jeg ved jo godt, hvorfor ministeren generelt ikke svarer pa det,
nar han bliver spurgt til udleendingepolitik, for jeg har jo lest rege-
ringsgrundlaget pa 76 sider. Ordet indfedsret er ikke naevnt, ordet
asyl er ikke navnt, og ordet udlendinge er nevnt én gang. Det
bunder jo i, at regeringen er dybt uenige om udlendingepolitikken.
Moderaterne og Radikale ensker jo at slekke pd udlendingepolitik-
ken, og statsministeren og udlendingeministeren siger noget andet.
Det er derfor, vi er nedt til at blive ved med at sparge om de her ting.

Naér det drejer sig om Mohamed Abdi Kahn, er det jo rigtigt,
som ministeren siger, at vi har at gere med en mand, som hader
homoseksuelle. Vi har at gere med en mand, hvis familie pa otte
personer bliver bredfedt af Danmark, og dermed bruges der flere
hundrede tusind kroner pa Mohamed Abdi Kahns familie i Danmark
hvert ar. Til gengeeld fér vi en islamist, som dbenlyst tilbeder den
islamiske levevis. Han tvinger sine bern til at g& med terklaede.

Sin lille pige tvinger han til at gd med terkleede. Han udnytter alle
muligheder for hele tiden at svine Danmark til.

Vil ministeren ikke fortaelle, hvordan ministeren vil f4 ham til at
komme ud af Danmark? Vi er jo enige om, at han ikke herer til her.
Hvad vil ministeren konkret gore ved det?

Kl. 13:46

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Ministeren.
Kl. 13:46

Udlzendinge- og integrationsministeren (Morten Badskov):
Jeg synes, at han skal forlade Danmark.

Kl. 13:46

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Hr. Ulrik Knudsen.
Kl. 13:46

Ulrik Knudsen (DD):
Tak for det. Det var jo ikke et svar pa spergsmaélet. Ministeren har
det politiske ansvar pa udlendingeomréadet, og der ma jo vare nogle
ting, man kan gere ved det. Hr. Frederik Vad, verdiordferer for
Socialdemokratiet, har udtalt til B.T., at Mohamed Abdi Kahn ikke
herer til i Danmark, og at han skal ud af Danmark. Hr. Thomas
Skriver Jensen, udlendingeordferer for Socialdemokratiet, har sagt
det samme, altsé at han ikke herer til i Danmark. Socialdemokrater-
ne mé da have noget konkret politik i forhold til det her valg, man
treeffer. Hvad er det for nogle konkrete handlinger, som man vil
foretage, for at Mohamed Abdi Kahn bliver smidt ud af Danmark?
Kl. 13:47

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Ministeren.
Kl. 13:47

Udlzendinge- og integrationsministeren (Morten Badskov):
Jeg synes sadan set, det er meget enkelt. Hvis man er sé traet af
at veere 1 Danmark, som jeg pa pressens omtale fornemmer den
pageldende person er, synes jeg, at vedkommende har rig mulighed
for at finde andre steder i verden, hvor jeg feler mig overbevist om
man deler de synspunkter, den pagaeldende person har. Og jeg synes
da, det ville veere helt naturligt, at man rejser derhen. I Danmark
tror vi pa frihed, vi tror pa ligeverd, vi tror pa demokrati, vi tror pa
demokratisk berneopdragelse, og hvis man har problemer med det
og det frisind, som det bygger p4, synes jeg, at man skal valge andre
steder at vaere i verden, og det er ikke her. Derfor er min klareste
opfordring ogsa, at den pagaldende person ber forlade Danmark.

Kl. 13:48

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Hr. Ulrik Knudsen til afrunding.
Kl. 13:48

Ulrik Knudsen (DD):

Jeg kan konstatere, at ministeren ikke vil svare pa, hvad han vil
gore. Han vil kun opfordre Mohamed Abdi Kahn til at forsvinde fra
Danmark. Mohamed Abdi Kahn vil gerne ud af Danmark, har han
sagt, han vil bare have 3,5 mio. kr. for at flytte ud af Danmark, og
det skal danske skatteydere eller andre selvfolgelig ikke betale ham,
altsa betale ham 3,5 mio. kr. for at flytte ud.

Vil ministeren gé ind og undersgge den her opholdstilladelse og
eventuelt undersgge, om den kan revurderes? Vi har jo at gare med
en mand, som ifelge en artikel i B.T. alene er her, pa grund af at
hans bern vurderes at have en tilknytning til Danmark. Han har
selv i flere facebookopslag gjort opmaerksom pa, at hans bern intet
har med Danmark at gere, at de lever islamisk og ikke har nogen
tilknytning til Danmark. Vil ministeren tage initiativ til at gd ind i
sagen for at fa revurderet den og eventuelt lave reglerne om, séledes
at man ikke tager hgjde for det?

Kl. 13:49

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Ministeren til afrunding.
Kl. 13:49

Udlzendinge- og integrationsministeren (Morten Badskov):
Det var rigtig mange sporgsmal. P4 spergsmalet om, om vi skal give
den pagaldende person 3,5 mio. kr. for at rejse ud af Danmark, er
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svaret selvfolgelig nej. Jeg synes, det er meget nemmere, hvis han
selv rejser ud af Danmark, og jeg vil kraftigt opfordre ham til det,
fordi han dbenbart er meget, meget treet af at veere i Danmark. Sa
vil jeg generelt sige, at jeg sddan set er aben over for at diskutere
alle forslag, og de forslag, som der bl.a. antydes at kunne vere pa
vej omkring statsborgerskab, kommer vi til at drefte, nar vi skal
finde ud af, hvordan en ny aftale omkring statsborgerskab, altsa
indfedsret, skal skrues sammen. Derudover er det klart, at sa har vi
myndigheder i Danmark, som, hvis de far nys om eller fornemmelse
af, at der er svindel og humbug, selvfolgelig er opmerksomme pa
det. Det tager jeg som givet.

Kl. 13:50

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Det afrundede sporgsmalet.

Vi gar videre til naeste spergsmal, som ogsa er til udlendinge- og
integrationsministeren, men nu stilles spergsmalet af hr. Kim Edberg
Andersen fra Danmarksdemokraterne og med medsperger Karina
Adsbel, ogsa fra Danmarksdemokraterne.

Kl. 13:50

Spm. nr. S 278

9) Til udleendinge- og integrationsministeren af:

Kim Edberg Andersen (DD) (medsperger: Karina Adsbel (DD)):
Mener ministeren, at Danmark har tilstraekkelig kontrol med udlaen-
dinge, der har opholdstilladelse i Danmark, nar foreldrene i TV2's
dokumentar »Du mé ikke blive for dansk« har kunnet opna opholds-
tilladelse og statsborgerskab i Sverige pé et tidspunkt, hvor de allere-
de havde permanent opholdstilladelse i Danmark, uden at det blev
opdaget?

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Forst er det hr. Kim Edberg Andersen, som far ordet til oplasning af
spergsmalet. Vaersgo.

Kl. 13:50

Kim Edberg Andersen (DD):
Tak for det, formand. Mener ministeren, at Danmark har tilstrackke-
lig kontrol med udlendinge, der har opholdstilladelse i Danmark,
nér foreldrene i TV 2's dokumentar »Du ma ikke blive for dansk«
har kunnet opna opholdstilladelse og statsborgerskab i Sverige pa
et tidspunkt, hvor de allerede havde permanent opholdstilladelse i
Danmark, uden at det blev opdaget?

Kl. 13:50

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Ministeren.
Kl. 13:50

Udlzendinge- og integrationsministeren (Morten Badskov):

Tak for ordet, og tak for spergsmélet. Jeg mener ikke, der kan vere
to synspunkter om den her sag, og jeg er som alle andre rystet og
forarget over sagen, ogsé nar man ser det, som TV 2 i dokumentaren
meget, meget tydeligt har vist. Det skal ikke kunne lade sig gore,

at unge kvinder, der tager Danmark til sig og vil Danmark, bliver
straffet af deres egne foraldre og familier pa den her modbydelige
made. Det viser dokumentaren jo altsd med al tydelig alvor, og den
viser ogsd, at vi har et endog meget alvorligt problem.

Samtidig mé jeg ogsa sige, at jeg bliver meget vred over, at
folk, s@rlig udleendinge, der kommer hertil og tager imod vores
gaestfrihed, snyder den danske stat og dermed danskerne ved at
modtage velfeerdsydelser, og det er det, der er pointen her, bade i
Danmark, men jo ogsé i Sverige. At udlendinge tilmed kan snyde
sig til en opholdstilladelse og statsborgerskab i Sverige — for det er
det, der er sagens kerne her — pé falsk identitet og med opdigtede

daekhistorier, ma man forstd, pa et tidspunkt, hvor de allerede har
opholdstilladelse i Danmark, er mildest talt meget overraskende, og
det kalder selvfolgelig pa, at vi skal se nermere pa, hvad der er op
og ned i det her.

Derfor er der ogsa grund til at tage en dialog med svenskerne
om det her for at finde ud af, hvad vi i feellesskab kan gere for
at forhindre, at den her slags sker. Og sa forventer jeg selvfolgelig
generelt, at Udlendingestyrelsen reagerer, hvis de bliver bekendt
med forhold hos en udlending, der kan have betydning for den
pageldendes opholdstilladelse i Danmark. Tak for ordet.

Kl. 13:52

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Hr. Kim Edberg Andersen.
Kl. 13:52

Kim Edberg Andersen (DD):

Tak for det. Som ministeren vil kunne f& bekraftet hos undervis-
ningsministeren, der sidder ved ministerens side, er jeg jo om noget
kendt for at ville komme med gode losninger. Og jeg tager det
faktisk rigtig positivt ned, nar jeg herer udleendingeministeren sige,
at vi vil kigge pa det her, for vi har jo med mennesker at gore,

der pé en eller anden méade har folt: Danmark — dér kommer vi

til. Vi tager imod, vi giver en opholdstilladelse, og sa har man
efterfolgende fundet ud af, at det faktisk var endnu rarere i Sverige.
Man vil faktisk hellere vaere i Sverige. Det md man jo forstd, nar det
er opholdstilladelse nummer to, man far, altsd at Danmark dbenbart
ogsa er sa frygteligt et sted at vaere, at der er man flygtet videre fra.
Og hvis man flygter videre, skal man naturligvis det sted hen, man
gerne vil.

S4a hvad vil ministeren sddan helt nejagtig gere for at fratage den
opholdstilladelse, man har i Danmark? Det er jo det, som er hele
essensen i det her fra min side. Det er, at Salwa Jwads opholdstilla-
delse i Danmark, som hun jo har faet pa et eller andet grundlag,
tilsyneladende ikke var god nok. Man har syntes, at man skulle til
Sverige. Og det skal man have lov til, synes jeg. Altsa, hvis man
hellere vil vere svensker, skal man have lov til det. S& nu héber jeg
bare, ministeren sa vil bekraefte, at man fra ministerens side aktivt
gér ind i, at den person far frataget sin danske opholdstilladelse,
for man skal jo ikke have opholdstilladelse begge steder. Det er
ministeren vel fuldsteendig enig med mig i.

Kl. 13:53

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Ministeren.
Kl. 13:53

Udlzendinge- og integrationsministeren (Morten Badskov):

Det er jeg fuldstendig enig i, og derfor skal der ogsa sattes ind over
for, kan man sige, den svindel og humbug, som jo lyser ud af den
her sag. Og som jeg sagde i min indledning, synes jeg, at hvis man
snyder sig til opholdstilladelse og statsborgerskab i Sverige pa falsk
identitet og opdigtede deekhistorier, som jeg forstér er tilfeldet her,
samtidig med at man allerede har en opholdstilladelse i Danmark,
sd er det mildest talt overraskende. Og det vil jeg tage en dreftelse
med min svenske kollega om, for det skal selvfalgelig stoppes, og
jeg har behov for at here, hvordan det kan lade sig gere, at man kan
fa en opholdstilladelse i Sverige, nar man har en opholdstilladelse

i Danmark. S& der starter vi, og sa forventer jeg helt generelt, at
Udlendingestyrelsen selvfelgelig reagerer, hvis de bliver bekendt
med forhold, som tyder pa svindel, og som kan have betydning for
den pagaldendes opholdstilladelse i Danmark.
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Kl. 13:54

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Hr. Kim Edberg Andersen.
Kl. 13:54

Kim Edberg Andersen (DD):

Man bliver en lille smule forvirret, for lige en overgang led det, som
om den danske minister var den svenske minister, for man sagde, at
man jo ligesom har snydt sig til opholdstilladelsen i Sverige. Og det
tror jeg da er et darligt forslag, hvis man gér til den svenske minister
og siger: Jeg er opmerksom p4, at en med en opholdstilladelse i
Danmark har snydt sig til en opholdstilladelse i Sverige. Der vil

jeg som en, der er vant til at gd pa Hjallerup Marked og forhandle
om tingene, sige: Vi er godt nok kommet i tanke om, at det her
menneske, der har opholdstilladelse hos jer, naturligvis ikke skal
have ved os ogsé. For vi mé gé ud fra, at vi godt kan sta inde for
levevilkérene i Sverige, altsa at de er sddan, at vi kan tillade, at man
sa tager opholdstilladelsen fra det her menneske i Danmark.

Men jeg vil da nok lige frarade, at man gér ind i lokalet sédan
med svenskernes bedste interesser for gje — de har sikkert heller
ingen interesse i, at der er dobbelt opholdstilladelse — og sé siger: De
har snydt sig til den svenske opholdstilladelse. For problemet her er,
at man dybest set har urineret pa den danske opholdstilladelse. Og
nar man har det, skal man vel have frataget den? Vil ministeren ikke
lige bekraefte over for mig, at man aktivt gér ind og forseger at fa
frataget den pagaldende opholdstilladelsen i Danmark?

Kl. 13:55

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Jeg minder lige om, at taletiden er 30 sekunder, og at dette er Fol-
ketingssalen og ikke Hjallerup Marked, hvilket de manglende fadel
eller polser ogsd minder om. Ministeren for en kort besvarelse.

Kl. 13:55

Udlzendinge- og integrationsministeren (Morten Badskov):
Okay. Det, vi gor fra dansk side, er forst og fremmest at tage fat i
vores svenske kollegaer, og min svenske kollega helt specifikt, for at
finde ud af, hvad der er op og ned i det her, og hvordan det kan lade
sig gere, at man pa det grundlag kan fa et opholdsgrundlag i Sverige.
Som jeg sagde, er det udleendingemyndighederne, som holder gje, og
hvis de bliver opmarksomme pa forhold, der kan have betydning for
en udlendings opholdstilladelse i Danmark, sé er det deres opgave
at tage hand om det. Og det er der jo altsa desvarre, kan man sige,
ganske mange eksempler pa at de ogsa ger.

Kl. 13:56

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Vi vender tilbage til hr. Kim Edberg Andersen om lidt som sperger,
men det er jo sddan, at vi har en medsperger, som er fru Karina
Adsbgl, som i ferste omgang far 1 minut. S svarer ministeren 1
minut, derefter er der %2 minut, og til sidst gér vi sa tilbage til hr.
Kim Edberg Andersen. Varsgo.

Kl. 13:56

Karina Adsbel (DD):

Tak for det. Jeg herer kun ministeren sige, at ministeren vil tage

en dialog med de svenske myndigheder. Min kollega spurgte ogsa,
om man vil tage opholdstilladelsen fra dem, der snyder i Danmark
med det — netop som vi har set i dokumentaren her. Det mangler vi
sadan set et konkret svar pa. S& mangler vi ogsa svar pd, hvornar vi
konkret ser noget handling i forhold til det her. Hvis det er sddan, at
man kan asylshoppe pa den made med falske identiteter m.m., sé har
vi jo brug for at fa en fuldsteendig kulegravning pa det her omrade
og fa det fuldsteendig klarlagt. S& derfor bliver jeg nedt til at here

ministeren: Hvornér er det, vi konkret ser noget handling pa det her
omrade? Og er ministeren klar pa at tage opholdstilladelsen fra den
pageeldende?

Kl. 13:57

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Ministeren til besvarelse.
Kl. 13:57

Udlzendinge- og integrationsministeren (Morten Badskov):
Jeg har set dokumentaren, og det er ganske kort tid siden. Nu tager
jeg kontakt til mine svenske kollegaer for at finde ud af, hvad der er
op og ned i, at man, selv om man har opholdstilladelse i Danmark,
ogsa kan fa det i Sverige. Det virker pd mig meget underligt, hvis
jeg skal vere helt @rlig. Og det tror jeg ikke der kan vere to syns-
punkter om. Jeg synes ogsd, at de begrundelser, som jeg har hort
den pagaldende har givet til TV 2, for, at man mente, man kunne
fé det, virker temmelig segte. S& er det sadan, at helt generelt er det
jo Udlendingestyrelsen, som skal reagere, hvis man bliver bekendt
med forhold hos en udlending, der kan have betydning for den
pageldendes opholdstilladelse i Danmark. Det er Udlendingestyrel-
sens opgave, og det forventer jeg selvfolgelig at de gor.

Kl. 13:58

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Fru Karina Adsbel.
KI. 13:58

Karina Adsbel (DD):
Jeg mangler bare at here, hvad tidsrammen er for, at der sker noget
konkret handling, og hvornar ministeren vil tage fat i sine svenske
kollegaer. For det her kan godt veare sterre og mere udbredt, end
man lige regner med. Og derfor ensker vi i Danmarksdemokraterne
en kulegravning pé det her omrade. Vi bliver nedt til at se, hvor stort
omfanget er, hvis man sadan kan asylshoppe rundtomkring. Derudo-
ver nevner ministeren Udlendingestyrelsen, men det her handler om
flere ministerier og flere styrelser, sa derfor bliver der jo nedt til at
veare et tverfagligt samarbejde, ligesom Al Capone-metoden, som
man har brugt ved bander og rockere.

Kl. 13:59

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Ministeren til besvarelse.
Kl. 13:59

Udlzendinge- og integrationsministeren (Morten Badskov):
Altsa, der er ingen som helst tvivl om, at det her er totalt uaccepta-
belt. Man misbruger den tillid, som det danske samfund har givet
en. Asylshopping skal ikke finde sted. Det skal ikke veere sddan, at
man kan svindle sig til at fa flere statsborgerskaber og at kunne fa
flere former for sociale ydelser. Det er der ikke to synspunkter om.
Jeg har ogsa set, at min kollega beskeftigelsesministeren har varet
ude at sige stort set det samme, som jeg siger her, nemlig at der skal
settes ind over for det her. Jeg tager for mit vedkommende fat pa,
kan man sige, opholdsgrundlaget. Det er mig, der har ansvaret for
det. Og det gor jeg med min svenske kollega. Sa er det Udlaendinge-
styrelsen, som pa baggrund af en samlet vurdering af udleendingens
ophold i Danmark ser, om der er behov for at gribe ind over for det.
Kl. 14:00

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Vi siger tak til medspergeren, og sa gar vi tilbage til den oprindelige
sporger, hr. Kim Edberg Andersen, som har det sidste spargsmal.
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Kl. 14:00

Kim Edberg Andersen (DD):
Tak for det. Som fru Karina Adsbel ogsé siger tydeligt, er det jo
noget, der kommer til at sprede sig over flere forskellige ministerier.
I den helt aktuelle sag ma vi kunne have en forventning i Danmarks-
demokraterne om, at det ogsa bliver undersegt, om der er foregaet
svindel, altsa noget kriminelt, og om der skal straffes pa baggrund af
det. Det ma vi sa se, nar engang vi far undersogt det. Men den her
kulegravning, vi beder om, synes vi egentlig er et meget lille skridt
at tage 1 forhold til det her. For ministeren sagde i et tidligere svar
til mig, at man var opmarksom p4, at det skete. Vi har den enkelte
sag, men vil ministeren give mig en dato for, hvornar ministeren og
regeringen satter gang i en kulegravning af omradet, sddan at vi kan
veere sikker pa, at vi far fat i hver eneste, der asylshopper pa den her
made, for det er jo det, der er forkasteligt og undergravende for al
tillid til systemet.

Kl. 14:00

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Ministeren til afrunding.
Kl. 14:00

Udlzendinge- og integrationsministeren (Morten Badskov):
Jeg er helt enig i, at det her er undergravende for tilliden til systemet,
og det er folk, som benytter en lejlighed til at svindle og bedrage, og
det er pa ingen mader acceptabelt. Det er derfor, vi ogsa har veret
meget markante i de udmeldinger, der er kommet i dag. Jeg tager for
mit vedkommende som sagt fat i mine svenske kollegaer for overho-
vedet at finde ud af, hvordan det kan lade sig gore, at man i Sverige
kan fé et opholdsgrundlag som det her, ndr man har et tilsvarende i
Danmark. Det er det ene. Sa er det jo Udleendingestyrelsens arbejde
at veere opmaerksom pa de her sager. Og jeg ma sige, at det foler jeg
mig helt tryg ved at de er, og desveerre, md man sige, har de arelang
erfaring med at tage fat i de her sager. For som I jo ogsé siger, og
som vi ogsa har set tidligere, sa er det jo desverre ikke forste gang,
at vi inden for udleendinge- og asylomrédet ser svindel med den
tillid, som vi fra dansk side giver udleendinge. Det skal stoppes, og
derfor tager vi de skridt, vi nu tager.

Kl. 14:01

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Vi siger tak til ministeren, og vi siger tak til spergeren.

Vi gar videre til naeste spergsmél, som er spergsmal nr. 10. Det er
til undervisningsministeren, og det er stillet af fru Helena Artmann
Andresen fra Liberal Alliance.

Kl. 14:02

Spm. nr. S 250

10) Til undervisningsministeren af:

Helena Artmann Andresen (LA):

Vil ministeren veere med til at fjerne de paragraffer, der star i vejen
for, at lerere kan inddele elever pa hold efter fagligt niveau?

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Fru Helena Artmann Andresen far nu mulighed for at laese sporgs-
malet op. Versgo.

Kl. 14:02

Helena Artmann Andresen (LA):

Tak for det. Vil ministeren veere med til at fjerne de paragrafter, der
star i vejen for, at laerere kan inddele elever pa hold efter fagligt
niveau?

Kl. 14:02

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Ministeren.
Kl. 14:02

Undervisningsministeren (Magnus Heunicke):
Tak for spergsmélet, og hvor det gleder mig, at vi diskuterer folke-
skolen her i Folketingssalen. I folkeskolen er det jo sadan, at klassen
er det sadan helt generelle omdrejningspunkt for undervisning og det
sociale fellesskab. Men jeg er fuldsteendig enig med sporgeren i, at
der er masser af gode grunde, ogsé i dag, til at lave hold i dele af
undervisningstiden. Det kan vere alle mulige ting, og jeg na&vner
lige nogle stykker. Altsa, det er selvfolgelig i idret eller i projektuger
og for at mindske uro, for at skabe mere tryghed og motivation,
og det kan ogsa — det er det, der sporges til her — anvendes til at
inddele eleverne efter fagligt niveau, sddan at man kan skraeddersy
undervisningen og malrette undervisningen til elevernes forskellige
behov og se og nd hver enkelt elev.

Jeg startede med at sige, at klassefellesskabet er afsattet, og det
mener jeg stadig vek det skal vere, altsa det, at man saddan herer
til i en klasse. Sa i forhold til det der pendul, som har svinget af og
til, ndr man ser historisk pa det, altsa i vores skolepolitiske debat
igennem artierne i Danmark, vil det vaere @rgerligt, hvis pendulet
svinger over mod, at vi ender med at {4 sddan et A- og et B-hold.
Forskningen siger ogsa meget tydeligt, at der er en reekke uheldige
konsekvenser, bade i forbindelse med elevernes lering og trivsel
og faktisk sarlig for de svage elever, hvis man laver en permanent
holddannelse, altsa hvis vi er der, hvor pendulet svinger derover.

Sa hvad kan vi gare her? Det, vi kan gere, er at se pd de konkrete
regler. Jeg vil medgive, at jeg jo er ny i ministeriet, sa jeg har
provet at sette mig ind i de her regler om, hvornar man kan lave
holddannelse, og for mig at se er de meget komplekse. Det bliver
jeg ogsa bekreaftet i fra ministeriets side og af folk, der arbejder med
dem. Derfor vil jeg godt tilkendegive, at jeg meget gerne vil se pa,
om reglerne kan geres mere klare og mere precise, og ogsé pa, om
der er behov for at udvide mulighederne for holddannelse. I givet
fald vil det kraeve en lovendring, som vi sé selvfolgelig skal drefte
i folkeskoleforligskredsen, hvor ogsé ordfereren og Liberal Alliance
jo selvfolgelig indgér. S& det ma vi sé drefte der. Tak.

Kl. 14:04

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Fru Helena Artmann Andresen.
Kl. 14:04

Helena Artmann Andresen (LA):

Tak for det svar. Det er en noget anden linje end den tidligere
undervisningsministers, og jeg er glad for, at man ser med abne gjne
pa den her mulighed. For der har jo efter den forfejlede socialdemo-
kratiske folkeskolereform varet en bred erkendelse blandt partierne
i Folketinget af, at det nu engang er skolerne og fagpersonerne
derude, der er bedst til at drive skole, og ikke os politikere.

Derfor synes jeg heller ikke, det giver mening, at vi fra politisk
side siger, at skolerne ikke skal have mulighed for at kunne lave
holddannelse efter fagligt niveau. Det er jo sadan, at i en helt almin-
delig folkeskoleklasse er der typisk et spring pa fire klassetrin i det
faglige niveau, og det er som laerer meget svaert at na alle de her
elever.

Derfor forstar jeg heller ikke, at man fra Folketingets side stér i
vejen for, at en lerer kan vurdere, at det giver mere mening, at man
i matematik i en klasse laver to hold, hvor det ene lige skal have
repeteret det basale igen, mens det andet kan rykke videre. For det er
et svigt af de svageste og de sterkeste, hvis vi insisterer pa, at alle
elever skal have den samme undervisning. Det gger uroen, fordi der
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er nogle elever, der ikke kan folge med, og fordi der er andre, der
keder sig.

Sé sent som i gar, da ministeren og jeg var til et fremragende
arrangement om fraveer i skolen, efterlyste Skolelederforeningen
faktisk ogsa, at det her skulle vaere en mulighed. Sé jeg er glad
for, hvis ministeren vil tage det op i forligskredsen — ellers skal jeg i
hvert fald nok serge for, at vi ger det.

Hvad er det, der ger, at regeringen har skiftet holdning? Jeg ved
godt, at det er en ny regering, men hvad er det, der har gjort det?

Kl. 14:06

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Ministeren.
Kl. 14:06

Undervisningsministeren (Magnus Heunicke):

Skal det her lykkes, kreever det ogsa nogle flere ressourcer, for skal
man have mere malrettet undervisning, ogsé til de forskellige faglige
niveauer, jamen sa skal vi have nogle flere lerere ind i vores folke-
skole. Og det, man jo kan se som kapitel 1 i regeringsgrundlaget,

er jo netop, at vi satter ind, sa vi kan fa ansat nogle flere lerere,
altsa fér sat nogle lenkroner ind i folkeskolen, sé vi kan f4 en mere
maélrettet undervisning.

Det er helt korrekt, at der er nogle, som virkelig falder fra pé det
faglige niveau — i leesning, regning, skrivning og stavning — og der
man ma sige: Der skal vi veere bedre til at gribe de elever. Og det
kan vi kun gere, hvis vi far nogle leerere, der malrettet kan se de
elever og kan vaere der for de elever, ligesom det geelder i den anden
ende — sa det er sddan set bade-og.

Kl. 14:06

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Fru Helena Artmann Andresen.
Kl. 14:06

Helena Artmann Andresen (LA):
Jeg er stor tilhanger af undervisningsdifferentiering, men sandheden
er jo ogsa, at tit er det lidt en utopi, at leerere skal kunne na alle
elever i en klasse. Derfor ser jeg ogsa holddannelse som en lasning
pa den her udfordring; for ni ud af ti leerere siger, at de simpelt hen
ikke kan nd alle deres elever. S& ser undervisningsministeren ogsa
holddannelse her som lgsningen?

Kl. 14:07

Undervisningsministeren (Magnus Heunicke):
Ja, nar vi ved, at situationen med to lerere i en klasse virker, er det
jo ikke, fordi de skal std og kigge pa hinanden; sa er det jo netop,
fordi man skal ga ind og undervise mere malrettet, efter hvad der
nu er behov for. Der kan vere det faglige niveau, og der kan vare
alle mulige forskellige niveauinddelinger, som giver mening i den
klasse. Det kraver nogle flere ressourcer, og derfor herer jeg ogsa —
og det noterer jeg s& ned — med stor, stor tilfredshed, at der i hvert
fald fra Liberal Alliances ordferers side er et enske om, at vi skal
investere i folkeskolen. Derom er vi jo sa enige, og derfor er det
godt, at det i regeringsgrundlaget klart er fastlagt, at vi skal lofte
investeringsniveauet i vores folkeskole.

Kl. 14:08

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Fru Helena Artmann Andresen for det sidste spergsmal.
Kl. 14:08

Helena Artmann Andresen (LA):

Jeg er glad for, at vi har faet en undervisningsminister, der ogsa
setter fagligheden meget hejt pa prioriteringslisten, nar det kommer
til folkeskolen, for det, vi leverer, er virkelig ikke godt nok. Men der

er jo ogsa mange forskellige mader, man kan lave holddannelse pa.
Og personligt synes jeg heller ikke, at permanente hold, hvor man
ikke har en fast klasse, er det bedste, der kan geres, altsa pa grund
af feellesskaberne. S& man kan jo indrette det pa mange forskellige
mader, men jeg synes i hvert fald, at vi skylder skolerne og laererne
derude at losne op for nogle paragraffer.

Kl. 14:08

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Ministeren for en afrunding.
Kl. 14:08

Undervisningsministeren (Magnus Heunicke):
Hvor er jeg glad for den sidste kommentar her, for vi skylder vores
skoler at stoppe med de der ideologiske slagmarker, der har vaeret,
hvor vi er nede i hver vores skyttegrav. Det kommer der overhovedet
ikke noget godt ud af. Sa vi er nedt til at give dem nogle bedre
rammer, og vi er ogsa nedt til at give dem nogle muligheder for
at lofte det faglige niveau. Det er i gvrigt ogsé trivsel, der henger
teet, teet sammen med de her ting, og vi kommer ingen vegne, hvis
vi bare falder ned i nogle gamle sddan ideologiske og dogmatiske
skyttegravskrige.

Sa der er et tilsagn fra mig om, at vi arbejder videre pd den her
méde.

Kl. 14:09

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Det afrunder spergsmalet. Dermed siger vi tak til spergeren, og vi
siger ogsa tak til ministeren.

Vi gér nu videre til naeste spergsmal. De naste to spergsmal er til
beskaftigelsesministeren, og det forste af de spergsmal er stillet af
fru Freja Brandhgj fra Liberal Alliance.

Kl. 14:09

Spm. nr. S 218

11) Til beskaftigelsesministeren af:

Freja Brandhgj (LA):

Mener ministeren, at det er rimeligt, at selvsteendige med et ApS
eller A/S ikke har mulighed for at arbejde 3,5 timer om ugen i deres
virksomhed, uden at det pavirker retten til fulde barselsdagpenge,
mens dette til gengaeld er muligt for selvsteendige med en enkelt-
mandsvirksomhed?

Skriftlig begrundelse

Der henvises til indlegget »Selvsteendige kan fremover arbejde 3,5
time om ugen under barsel« bragt pa Agillix’ hjemmeside den 18.
november 2025.

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Fru Freja Brandhgj til oplaesning af spergsmalet.
Kl. 14:09

Freja Brandhgj (LA):
Tak, formand. Mener ministeren, at det er rimeligt, at selvstaendige
med et ApS eller A/S ikke har mulighed for at arbejde 3,5 timer
om ugen i deres virksomhed, uden at det pavirker retten til fulde
barselsdagpenge, mens dette til gengeeld er muligt for selvsteendige
med en enkeltmandsvirksomhed?

Kl. 14:09

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Ministeren.
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Kl. 14:09

Beskaftigelsesministeren (Ane Halsboe-Jargensen):

Tak for spergsmélet. Forrige ar indgik vi en aftale om en ny iverk-
setterpakke, og der var en reekke tiltag, bl.a. nogle, der forbedrer vil-
kérene for danske iverksattere og selvsteendige i forhold til barsel.
Vi indferte en bagatelgraense pa 3% time om ugen for selvstaendige
pa barsel. Det betyder jo dybest set, at hvis du er selvsteendig, har
du mulighed for at lave en smule arbejde uden at blive straffet i dine
barselsdagpenge. Det kan jo veere mindre opgaver, som der pa en
eller anden made skal til for at vedligeholde — f.eks. banken eller
revisoren — mindre administrative opgaver. For vi &ndrede det, var
det jo sédan, at hvis du ellers var i den situation som selvstendig,
var du helt oppe at skulle frasige dig 25 pct. af barslen pa ugebasis,
hvis du bare arbejdede en enkelt time. S& den fleksibilitet var jeg
rigtig glad for at vi byggede ind i systemet.

Men det, spargeren sporger til, er selvsteendige, der er ansat i eget
ApS eller A/S, og de betragtes som lenmodtagere i barselsdagpenge-
systemet. Lanmodtagere har hele tiden haft en fleksibel mulighed
for at genoptage deres arbejde med eksempelvis et par timer om
ugen og s gemme barslen til et senere tidspunkt. Den mulighed gel-
der saledes ogsé for dem, spergeren sporger til her. Lenmodtagere,
herunder selvstendige med eget ApS eller A/S, modregnes i deres
barselsdagpenge for de timer, de genoptager deres arbejde. Det gor
de, fordi det laegges til grund, at de far len for de timer, de arbejder.
De barselsdagpenge kan sé udbetales, hvis lenmodtageren velger
at holde barsel pa et senere tidspunkt. Det er det, der ligesom er
forskellen og distanceringen mellem de to grupper.

Det er vigtigt for mig som beskaftigelsesminister, men jeg ten-
ker, at det i virkeligheden gaelder for de fleste af os, at der er gode
muligheder for, at bade mend og kvinder kan blive iverksattere pa
det danske arbejdsmarked, samtidig med at der ogsa er en tryghed,
nér man stifter familie. Derfor er jeg glad for, at vi fik eendret de her
regler.

Kl. 14:11

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Fru Freja Brandhgj.
Kl. 14:11

Freja Brandhgj (LA):

Tak. Jeg har for et par ar siden siddet ude pa den anden side og
arbejdet i dansk erhvervsliv, netop for ivaerksetterne, og vi var jo
rigtig glade, da den her aftale landede, fordi vi tankte, at der s

var endnu mere mulighed for at f4 endnu flere ivaerksattere og ogsé
endnu flere kvindelige iverksattere. En af mine gode ivarksatterkv-
inder, Ida Marie, som har noget, der hedder BaneGaarden, der ligger
lige bag Hovedbanegarden, sperger sa styrelsen, om det er rigtigt, at
hun kan gé pa barsel og samtidig arbejde et par timer. Hun har et
A/S og en del ansatte og er gravid, sa hun skal jo lovpligtigt bade
betale deres lon og i princippet ikke arbejde, fordi hun sé far barsels-
refusion. Sa hun vil sikre sig, at den her 34-timesregel ogsé geelder
hende. Det fir hun sa et svar pd at den ikke ger, og at hun faktisk
ikke ma arbejde, heller ikke et par timer om ugen, medmindre hun
vil modregnes.

Sé vi tvinger dem pa den ene side til, at de skal have udbetalt
noget lon, at de skal betale noget skat, og at de skal skabe noget
veakst og velstand her i Danmark — sadan en som Ida Marie skaber
nogle arbejdspladser, som er supervigtige, og det er noget af det, vi
rigtig gerne vil — og vi vil samtidig rigtig gerne skabe en mulighed
for, at de far en familie og et godt familieliv. S& er ministeren enig i,
at vi bliver nedt til at eendre pa nogle af de her omréader, nér en som
Ida Marie kan fé det svar, som hun sa ger, fra styrelsen?

Kl. 14:13

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Ministeren.
Kl. 14:13

Beska®ftigelsesministeren (Ane Halsboe-Jorgensen):
Altsa, vi kommer jo nok aldrig til at have de samme regler, hvis du
er lenmodtager, og hvis du er selvstendig. Det er noget sarligt at
starte sit eget op og tage den risiko, der er ved det. Med det folger
der en masse fordele, men med det folger der selvfolgelig ogsa nogle
risici 1 forhold til at tage en chance og i forhold til at vaere ansat
i noget, som nogle andre har skabt, hvilket selvfolgelig giver en
tryghed, men hvilket jo samtidig heller ikke giver den samme frihed
som det at veere selvstaendig.

De to ting skal vi jo rumme pa vores arbejdsmarked, og det er
jo ogsé af gode grunde, vi igennem arene har opbygget forskellige
regelsat for de to grupper. Med det, der sperges til her, lyder det,
som om det er, fordi den, der sporges til, sa teller som lonmodtager
og jo derfor ogsa herer under reglen som lenmodtager, mens man,
hvis du arbejder under din barsel — det ma du gerne — sa selvfolgelig
ogsa antager, at du fér len, fordi du er ansat, og dermed bliver du
ogsd modregnet i dine barselsdagpenge.

Kl. 14:14

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Fru Freja Brandhgj.
Kl. 14:14

Freja Brandhgj (LA):
Hvorfor ikke i stedet ndre reglerne, s& man simpelt hen siger, at
det bade gelder for enkeltmandsvirksomheder, for A/S og for ApS?
For nér folk opretter en virksomhed her i Danmark, tenker de ikke
over, at de skal vare pa barsel og derfor skal oprette en virksomhed
pa den og den made. De lytter til deres revisorer og advokater, som
altid siger, at de skal oprette et A/S eller et ApS. Men nu kan vi
altsa se, at der er benspaend i forhold til sa at fa barselsgodtgerelse.
Hvorfor skal vi s ikke se pa at f4 eendret den her regel, s& dem med
A/S og ApS ikke lengere anses som lenmodtagere, men sa de ogsa
indgér i den her ivaerksatterpakke, som vi alle sammen var sa glade
for, og som skulle give dem muligheden for faktisk bade at skabe en
virksomhed og fa bern. Hvorfor ikke @ndre den praksis?

Kl. 14:14

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Ministeren.
Kl. 14:14

Beskeeftigelsesministeren (Ane Halsboe-Jargensen):

Jeg er helt sikker pd, at man er nedt til i hvert fald at kigge ud i

alle hjerner af, hvad det sé betyder pa andre omrader ikke leengere
at teelle som lenmodtager. Tak for rosen til ivaerksetterpakken, ogsa
fra for ordfereren kom herind at sidde. Jeg synes ogsa selv, der var
nogle rigtig gode tiltag i den.

Jeg bilder mig ikke ind, at vi er feerdige med at diskutere barsel.
Vores lovgivning er stadig for sver at forsta, og der er ogsa stadig
nogle, der ryger mellem to stole. Sammen med kulturministeren, der
sidder her bag mig, har jeg ogsa dialog med bl.a. en reekke kunstnere
om béde at have selvstendig virksomhed og at vaere lenmodtager et
sted, altsd den der kombinaterstatus, hvor du egentlig arbejder timer
nok, men sa alligevel oplever at stade pa grund. Der er stadig diskus-
sioner, vi skal tage, og jeg har altid respekt for, at man kommer ind
med solid viden om ting.
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Kl. 14:15

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Fru Freja Brandhej for sidste spergsmal.
Kl. 14:15

Freja Brandhej (LA):

Tusind tak for det. Sa vil jeg egentlig ogsa bare sige, at der nem-

lig er rigtig meget god musik. Vi var ogsa rigtig glade for at se,

at regeringsgrundlaget faktisk nevnte det her med kombinaterudfor-
dringen, for det er en udfordring, hvis vi gerne vil have flere ivaerk-
settere i Danmark og ogsé iser flere kvindelige ivaerksettere. Sa vi
ma fa styr pd den her problematik.

Jeg vil bare appellere til, at vi ud over at finde ud af, om man
tilherer den ene eller den anden gruppe, om man har to CVR-numre,
om man er lenmodtager og har sin egen virksomhed, eller om man
indgér i den ene eller den anden form, sa ogsé pa det her punkt ber
se pa, om vi ikke skal give den samme rettighed til folk, der har
et ApS og et A/S, som den, vi allerede har givet til enkeltmandsvirk-
somhederne. For det vil automatisk skabe det sikkerhedsnet, som
rigtig mange iverksattere og iser kvindelige iverksattere efterspor-
ger, nér de gerne vil kombinere livet som ivaerksatter med livet som
forelder.

Kl. 14:16

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Ministeren har 30 sekunder til afrunding.
Kl. 14:16

Beskaftigelsesministeren (Ane Halsboe-Jargensen):
Men der er jeg i hvert fald helt sikker pd, at vi har nogle felles
ambitioner om, at det skal veere attraktivt for flere at turde starte
noget op, og det skal det ogsa vere for kvinder, for vi har rigtig
mange dygtige kvinder derude, der har rigtig meget drive og gode
idéer, men rammerne skal ogsé vere der til, at tingene kan gé op,
bl.a. ved at man samtidig kan stifte en familie, og at man ikke skal
vaelge mellem de to ting.

Kl. 14:17

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Tak til spergeren.

Vi gér videre og fortsatter med beskaeftigelsesministeren. Det
naste spergsmal er stillet af fru Karina Adsbel, og her er medsperge-
ren hr. Kim Edberg Andersen.

Kl. 14:17

Spm. nr. S 275

12) Til beskaftigelsesministeren af:

Karina Adsbel (DD) (medsperger: Kim Edberg Andersen (DD)):
Har ministeren i lyset af, at TV 2's dokumentar »Du ma ikke blive
for dansk« viser, hvordan en familie har kunnet modtage sociale
ydelser i bade Danmark og Sverige samtidig, uden at det blev op-
daget, tillid til, at myndighederne kan kontrollere udbetalingen af
sociale ydelser til udleendinge i Danmark?

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Det er samme procedure som sidst, da der var en medsperger, bare
omvendt, sa nu starter fru Karina Adsbel med at laese spergsmélet
op. Varsgo.

Kl. 14:17

Karina Adsbel (DD):

Tak. Har ministeren i lyset af TV 2's dokumentar »Du ma ikke

blive for dansk«, der viser, hvordan en familie har kunnet modtage
sociale ydelser i bade Danmark og Sverige samtidig, uden at det blev

opdaget, tillid til, at myndighederne kan kontrollere udbetalingen af
sociale ydelser til udleendinge i Danmark?
Kl. 14:17

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Ministeren til besvarelse.
Kl. 14:17

Beska®ftigelsesministeren (Ane Halsboe-Jorgensen):

Jeg synes, det virker som en helt vanvittig historie, og jeg mener,

at det ikke alene er et gkonomisk problem, at der bliver bedraget,
men det lader ogsé til, at vi har at gere med nogle, der decideret har
begéet socialt bedrageri, hvis de her historier stér til troende, hvilket
jo er ulovligt og kan straffes — i sidste instans ogsé med fengsel.

Men jeg synes ogsa, det virker, som om vi her har at gere med
nogle mennesker, som i det hele taget — ikke bare nar det kommer
til at udnytte velfeerdssamfundet og de kasser, som man lader til bare
at ville have mest muligt ud af uden selv at yde, men ogsa nar det
kommer til det veerdimaessige — overhovedet ikke pa nogen made
tilpasser sig det land, de er kommet til, i forhold til de skikke og de
veerdier, vi har her. Vi kan se pa nogle af de andre domme, der ogsé
er i den her familie i forhold til vold og andre ting, at det virker, som
om det her er et storre problem end som s& med et decideret parallelt
samfund i Danmark.

S4 nej, jeg synes ikke pa nogen made, det er acceptabelt, hvis
man prever at snyde ved at heve ydelser i to lande. Det er ulovligt,
og det skal selvfolgelig vaere noget, vi tager meget alvorligt. Men jeg
mener faktisk, at den her sag rummer en reekke dilemmaer, der har at
gore med mere end bare gkonomien.

Kl. 14:19

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Sa er det fru Karina Adsbel.
Kl. 14:19

Karina Adsbel (DD):

Det er jeg fuldstendig enig i. Altsd, man har bern, der lever under
slavelignende forhold, sa det er jo hele vejen rundt. Men nu er det
beskeeftigelsesministeren, der star her, og derfor vil jeg godt here
beskaftigelsesministeren om, hvilke initiativer ministeren vil tage
netop for at skerpe kontrollen med de sociale ydelser.

Nar ministeren ser TV 2-dokumentaren, ma ministeren da taenke,
at man gerne vil tage fortidspensionen vek fra vedkommende. Er
det sddan noget, ministeren vil ga ind i? Man kunne simpelt hen
fa kulegravet den her sag, fratage det, ministeren kan fratage af
sociale ydelser, herunder ogsa rejse en sag, der skal sikre, at man
selvfolgelig skal betale de ydelser tilbage, hvis man har snydt danske
skatteborgere. Man har simpelt hen snydt borgerne og taget borger-
nes penge, og det er jo det, man bare har gjort.

Sa hvad er det helt konkret, beskaftigelsesministeren vil gere?
Altsd, jeg herte, at den anden minister vil tage en dialog med sin
svenske kollega, men hvad er det konkret, ministeren vil gere?

Kl. 14:20

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Ministeren.
Kl. 14:20

Beskeeftigelsesministeren (Ane Halsboe-Jargensen):

Tak. Man kan jo godt vreenge lidt pa neesen ad dialog, men jeg

tror, det er fuldsteendig afgerende, at vi snakker sammen som lande.
Hvis vi bliver spillet ud mod hinanden, og hvis der bliver begéet
bedrageri pa tvaers af vores landegranser, er det rigtig godt at kunne
samarbejde om det og ogsa at serge for, at det her ikke er noget, der
kan forega i fremtiden.



Onsdag den 2. september 2026 (S 275) 19

Jeg er ogsa meget optaget af, at hvis du har en fortidspension
i Danmark, har du den pa reelle vilkar. Jeg har selv veret med til
at forhandle en aftale, hvor vi begynder at genoptage nogle af de
fortidspensionssager, der ligger, for at veere sikre pa, at det ogsa er
tilfeeldet, og det er generelt min linje ind i det her.

Kl. 14:20
Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Fru Karina Adsbel.

Kl. 14:20
Karina Adsbel (DD):

Kan jeg sa forstd pd ministeren, at det forste, ministeren ger, er at
genoptage Salwa Jwads fortidspension for at se, om hun er berettiget
til den? Det var netop moren i dokumentaren. Det kunne ministeren
jo passende svare pd her i spergetid. Netop i forhold til det med
socialt bedrageri er det jo altsé ikke nogen hemmelighed, at jeg
gerne sd, at der for de kriminelle udleendingeklaner kun var én vej,
og at det var ind i flyveren og ud af Danmark.

Men hvad er det konkret, ministeren vil gere i forhold til socialt
bedrageri og i forhold til de eksempler, vi ser? Altsé, ministeren
siger jo rigtig mange pane og gode ord i forhold til at tage afstand
fra det her, men der skal vel ogsa noget konkret handling til? Er
ministeren med p4, at man simpelt hen skal lave en kulegravning pa
det her omrade, ogsa pé tvers af ministerier og styrelser? For det
her gar jo meget dybt i forhold til socialt snyd, og det kan vere hele

vejen rundt.
Kl. 14:21

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Ministeren.
Kl. 14:21

Beskaftigelsesministeren (Ane Halsboe-Jorgensen):
Nu siger spargeren, at spergeren gerne sa, at den flyver lettede, og at
folk simpelt hen valgte ikke at bo her l&ngere, eller at det blev valgt
for dem. Jeg kan i hvert fald sige, at jeg er i gang med at leese den
bog, der hedder »Aisha Rebel«, som ogsa er en irakisk afdekning
af nogle miljoer, hvor man tenker, at det er svert at forsta, at de
familier overhovedet vealger at vare i vores land, nar de ikke —
hverken i forhold til verdier, opdragelse eller det at efterleve nogen
former for kultur, regler eller verdier — lader til at vaerdsette det at
veere i Danmark. Det endrer ikke pa, at der, hvor man snyder, f.eks.
ved at udgive sig for at vare to forskellige personer, er det strafbart,
og det antager jeg da selvfolgelig at vores myndigheder har haeftet
sig ved, ogsa i den her sag.

Kl. 14:22

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Nu gér vi over til medspergeren, hr. Kim Edberg Andersen, som
indledningsvis har 1 minut. Varsgo, hr. Kim Edberg Andersen.

Kl. 14:22

Kim Edberg Andersen (DD):
Tak for det. Ministeren er fra Nordjylland, sa kan vi ikke bare sadan
prove lige at snakke lidt nordjysk til hinanden om det her? For
ministeren kender sagen. Ministeren er kommet med en masse ting,
men ministeren har ikke svaret pa, hvad ministeren konkret vil. S&
jeg har nok egentlig bare et spargsmal. Jeg behover ikke et langt
svar. Jeg vil egentlig hellere bare hore en redegerelse, der er sddan
helt konkret: Hvad har ministeren tenkt sig at gere i den konkrete
sag for at imedega det her?

For alt det andet udenomssnak og det om vaerdier har jeg slet
ikke behov for at snakke om. Nu har vi spurgt nogle gange fra
Danmarksdemokraternes side, sé i stedet for at der bliver stillet et

spergsmal, som ministeren ikke behaver at svare pa, sa vil jeg egent-

lig bare gerne have en redegerelse fra ministeren pa godt nordjysk:

Hvad har man konkret teenkt sig at gere som minister pd omradet?
Kl. 14:23

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Sa er det ministeren.
Kl. 14:23

Beska®ftigelsesministeren (Ane Halsboe-Jorgensen):
Jeg kan da i hvert fald sige, at for at vaere berettiget til ydelser af
den her karakter skal du have lovligt ophold i Danmark og vaere
bopelsregistreret. Det vil sige, at det kan du ikke samtidig veere i
Sverige. Det er den forste del.

Den anden del er, at ndr man anseger og anmoder om, at det
er faellesskabet i Danmark, der betaler for dagen og vejen for en,
sa skal man selvfolgelig oplyse rigtige ting, og hvis man ikke har
oplyst, at man ogsé bliver forserget af nabolandet — og det antager
jeg at man ikke har, fordi det i sig selv jo er ulovligt — sa har man
jo nok heller ikke gjort det korrekt. Sé jeg taenker, at de kommunale
kraefter, der er ansvarlige for at tildele det her, ber kigge ned i det.

Men jeg synes ogsd, og det er derfor, jeg teenker, at det her er
sterre end som s4, at det er en mere grundleggende diskussion. S
kan ordfereren jo godt sige: Jeg gider ikke have alle mulige verdier.
Men vi er jo politikere, fordi vi tror pa nogle veerdier, og jeg tror pa,
at hvis du er i Danmark, skal du ogsa tage Danmark til dig, og s&
skal du, hvis du f.eks. har en datter og en hustru, lade dem vokse op
med den frihed, der folger med at vare i Danmark, og du skal ikke
veaere her med det @rinde at underminere vores samfund og malke de
kasser, vi i faellesskab har skabt. S& herer man ikke til her.

Kl. 14:24

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Hr. Kim Edberg Andersen.
Kl. 14:24

Kim Edberg Andersen (DD):
Det gik rigtig godt. Vi var lige ved at komme dertil, hvor der kom
noget konkret, og s& begyndte vi i stedet for sddan at snakke om
grundleggende vardier. Det behover vi ikke. Der er vi ikke uenige.
Man skal bare ud af vagten, nar man ger det her. Det er jo sa fint.

Men vi prover lige en gang til for prins Knud: Vil ministeren ikke
bare komme med redegerelsen? Hvad vil man konkret gore? Det er
jo ikke noget med, hvad kommunerne vil, eller at man har nogle
verdier, og at man ikke behandler sine bern ordentligt. Alt det er
jo afdekket i dokumentaren. Det er sa fint. Men jeg mangler stadig
vak at hare: Hvad vil ministeren helt konkret gore i den aktuelle
sag? Ministeren er en arbejdsom kvinde, sé jeg ved, at ministeren
har teenkt sig at ga hjem pa sit kontor efter det her, og hvad vil
ministeren sa lige precis og helt konkret gore?

Kl. 14:25

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Ministeren.
Kl. 14:25

Beskeeftigelsesministeren (Ane Halsboe-Jorgensen):
Men det, der jo er sagen, er, at vi har en reekke myndigheder, for
hvem de rede lamper ber sta og blinke, nar sadan en dokumentar her
kommer frem. Jeg forventer, at alle relevante myndigheder kigger
ned i den her sag. Det gaelder ogsd den kommune, der har ansvaret
for de her ydelser; og det her er et kommunalt anliggende.

Det, jeg kan gere centralt herfra, er selvfolgelig at sende det
meget klare signal, at det har man ansvar for. Men vi har jo ogsa i
feellesskab f.eks. lavet en aftale om at preve at genoptage nogle af de



20 Onsdag den 2. september 2026 (S 279)

her fortidspensionssager, fordi der er nogle sager om mennesker her,
hvor vi skal vere helt sikre pa, at det er givet pa et rigtigt grundlag.
Jeg mener, at den her sag er meget, meget alvorlig, ikke kun fordi
der antagelig er blevet snydt med ydelser, men selvfolgelig ogsé pa
grund af det.

Kl. 14:26

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Vi forlader den nordjyske medsperger og gar tilbage til den sydjyske
hovedsperger, fru Karina Adsbel, til det sidste spargsmal.

Kl. 14:26

Karina Adsbel (DD):
Det er jo simpelt hen ikke godt nok, minister. Vi har ikke kunnet
f4 svar pa noget som helst, i forhold til hvad ministeren vil gere.
Jeg har ikke kunnet fa svar pd, om ministeren har tillid til, at vi
har et kontrolsystem, der ligesom kan gennemskue det her. Det har
ministeren ikke svaret pd. Ministeren har ikke svaret pa min kollegas
spergsmal om, hvad det er, ministeren pracis vil gere, og ministeren
har heller ikke svaret pa det spergsmal, jeg stillede: Vil ministeren
genoptage det her egtepars sager, nar man kan se, hvad de har
faet af forsergelsesgrundlag i Danmark, samtidig med at de har faet
ydelser i Sverige? Sa helt konkret vil jeg gerne here: Hvad er det
preacis, ministeren vil gare?

Kl. 14:27

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Ministeren til afrunding.
Kl. 14:27

Beskaftigelsesministeren (Ane Halsboe-Jargensen):
Selvfolgelig synes jeg, der skal kigges ned i den her sag. Det skal
de, der er ansvarlige for ydelserne, og det er deres kommune, men
det skal ogsd myndighederne, og der kan man i gvrigt se, at der er
afdaekket, hvad der ligner en raekke lovbrud. Selvfolgelig skal det
ikke ga ustraffet hen. Det mener jeg da er overst pa dagsordenen, nar
saddan noget her kommer frem. For der er jo altsa en grundlaeeggende
respekt for, at vi gar pa arbejde og betaler vores skat, hvis vi kan,
og at nogle af de penge sa bliver brugt pa at holde handen under
dem, der ikke kan, eller som har brug for fellesskabet i en periode.
Men den kontrakt hanger jo kun sammen, hvis der ikke bliver snydt,
eller hvis man ikke underminerer den selv samme kontrakt, vi har
lavet med hinanden, ved decideret bare at gé efter at udnytte vores
samfund mest muligt, som det lader til at vere tilfeldet her.

Kl. 14:28

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Vi siger tak til beskaftigelsesministeren og til bade sperger og med-
sperger.

Vi gér videre til det n®ste spergsmal, nemlig spergsmél nr. 13,
som er stillet til forsvarsministeren af hr. Malte Larsen fra Dansk
Folkeparti, som vi lige skal have op til pulten.

Kl. 14:28

Spm. nr. S 279

13) Til forsvarsministeren af:

Malte Larsen (DF):

Mener ministeren, at det er udtryk for god demmekraft at ansette
Ludvig Goldschmidt som serlig radgiver i Forsvarsministeriet, nar
han tidligere har udtalt i Radio IIII, at det er vaerre at have arbejdet
for tobaksindustrien end at afholde meder med medlemmer af ter-
rororganisationer pa Christiansborg, og kan ministeren oplyse, om
denne udtalelse har givet ministeren anledning til betaenkeligheder
ved ansattelsen?

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Jeg giver ordet til hr. Malte Larsen for opleesning af spergsmélet.
Kl. 14:28

Malte Larsen (DF):
Tak, formand. Mener forsvarsministeren, at det er udtryk for god
demmekraft at ansette Ludvig Goldschmidt som sarlig radgiver i
Forsvarsministeriet, nar han tidligere har udtalt, at det er, og jeg
citerer, klart vaerre at arbejde for tobaksindustrien end at invitere
medlemmer af en terrororganisation til meder her pa Christiansborg,
og kan ministeren forklare, hvorfor den udtalelse ikke har givet ham
anledning til beteenkeligheder i forbindelse med ansattelsen?

Kl. 14:28

Den fg. formand (Benny Engelbrecht):
Jeg tror, at der star »oplyse« og ikke »forklare« i spergsmalet, men
det er en detalje. S& er det ministeren for en besvarelse. Varsgo.

Kl. 14:28

Forsvarsministeren (Jeppe Bruus):

Tak for det. Det er vist helt tydeligt, hvad den her sag handler om.
Den handler om et forseg pé at aflede opmaerksomheden vak fra

hr. Morten Messerschmidt, der har deltaget i en kampagne for en
politiker, der stetter Putin, og som hader NATO. Det er en politiker,
der med egne ord anbefaler Dansk Folkeparti, fordi I har veeret kri-
tiske over for NATO-missioner. Det er en Putinallieret, som Dansk
Folkeparti har inviteret til fest i Kebenhavn, mens bomberne regnede
ned over ukrainerne.

Det har jeg stillet spergsmalstegn ved, og nu forseger I sé at
aflede opmaerksomheden med klip pé sociale medier. Og nu bruger |
sa det her formentlig til at lave et nyt socialt medie-klip, teenker jeg.

Men videoen med Morten Messerschmidt og den Putinvenlige
politiker ligger stadig vaek derude. Sa hvad har I egentlig gjort i
Dansk Folkeparti for at f& den video veek? Hvad ger Dansk Folke-
parti for at undga, at I og hr. Morten Messerschmidt bliver brugt i
den Putinvenlige kampagne?

Det er det spergsmal, som vi egentlig gerne skulle have svar pa,
for det er det, det mest centrale spargsmal omkring demmekraft i
dansk politik lige nu handler om. Det handler ikke om, hvorvidt jeg
har tillid til de mennesker, jeg har ansat, for det har jeg selvfolgelig,
eller, som ordfereren i @vrigt ogsa har spurgt til, om de mennesker,
der er ansat i Forsvarsministeriet, er sikkerhedsgodkendt, for det er
de naturligvis. Men det er jo en afledningskampagne, I kerer. Forst
var det med et angreb pa TV 2, siden pa mig, fordi jeg tillod mig at
satte spergsmalstegn ved hr. Morten Messerschmidts demmekraft.
Sa kunne I ikke bruge tiden pa at fa den video veek? Jeg teenker,
at det ma vere skadeligt bade for Dansk Folkeparti og for alle os
andre. Tak.

Kl. 14:30
Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Spergeren.

Kl. 14:30
Malte Larsen (DF):

Hyvis der er nogen, der afleder opmarksomheden, er det jo forsvars-
ministeren. Det her spargsmél drejer sig om den ansattelse, som
forsvarsministeren har gjort i Forsvarsministeriet, og alligevel er
hele svaret, som ministeren kommer med, noget omkring Morten
Messerschmidts mede pé Christiansborg. Det er det her, vi gerne vil
have svar pa. Det er: Hvorfor har forsvarsministeren valgt at ansatte
en mand som sarlig rddgiver, som har sagt noget s vanvittigt, som
at det skulle veere vaerre at arbejde for tobaksindustrien end at invite-
re medlemmer af en terrororganisation herind pa Christiansborg?
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Nu navner forsvarsministeren selv noget om at veere NATO-
skeptisk osv.; Dansk Folkeparti har hele tiden bakket fuldt op om
NATO og i evrigt stettet vores forsvar. Hvis der er nogen, der ikke
har bakket op om NATO, sa er det jo Enhedslisten, som den sarlige
radgiver har veeret en del af, altsd Enhedslisten, som i arevis har
modarbejdet oprustning, i drevis har veret NATO-skeptisk, har sendt
vores skattekroner til islamiske terrororganisationer i Mellemeosten
og ovenikebet har atholdt meder med medlemmer af en terrororgani-
sation her pa Christiansborg.

Derfor vil jeg gentage spargsmalet: Har ministeren ingen beteenk-
eligheder haft ved at ansette den her mand fra det yderste venstre i
det indre af Danmarks forsvar og sikkerhed?

Kl. 14:31

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Ministeren.
Kl. 14:31

Forsvarsministeren (Jeppe Bruus):
Det er fint. I kan godt kare jeres SoMe-manus, men kunne I ikke
svare pa det centrale spargsmél: Hvad har Dansk Folkeparti gjort
for at fd den video vak, hvor hr. Morten Messerschmidt ensker sejr
til en Putinvenlig politiker, og som nu bliver brugt i en kampagne?
Synes Dansk Folkeparti, det er i orden, at det ligger derude, og har
Dansk Folkeparti egentlig gjort noget for at fa den video vaek?

Kl. 14:31

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):

Spergeren.
Kl. 14:31

Malte Larsen (DF):
Igen handler det her ikke om Morten Messerschmidt. Det her hand-
ler om den saerlige radgiver, som forsvarsministeren har ansat i
Danmarks Forsvarsministerium. Jeg er sikker p4, at forsvarsministe-
ren har haft anledning til at snakke med Morten Messerschmidt og
kritiseret ham i andre anledninger. Det her handler om, at forsvars-
ministeren har valgt at ansatte en mand fra det yderste venstre, som
har bagatelliseret det at hive medlemmer af en terrororganisation
herind pa Christiansborg i demokratiets hjerte. Derfor vil jeg sperge
igen, og sa ma vi for tredje gang se, om forsvarsministeren kan
svare: Har ministeren haft nogen betenkeligheder ved at ansatte en
mand i Danmarks Forsvarsministerium, som tidligere har sagt, at
det er markant verre at arbejde for tobaksindustrien end at invitere
medlemmer af en terrororganisation herind pa Christiansborg?

Kl. 14:32

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Tak. Sa er det ministeren.
Kl. 14:32

Forsvarsministeren (Jeppe Bruus):

Jeg svarede sémeend i forste runde, sé hvis man havde hert efter i
mit svar, havde man faet svaret. Men det er jo lidt tankeveekkende,
at Dansk Folkeparti ikke vil svare pa et spergsmal sd enkelt som det
om, om [ overhovedet har brugt tid pa at fa den video vak. Synes
Dansk Folkeparti ikke, at det er et problem, at I nu indgér i sadan

en kampagnevideo? Det er jo det, sagen handler om, for det er en
afledningsmangvre. Grunden til, at jeg far det her spergsmal, er jo, at
pa samme made, som Dansk Folkeparti kritiserede TV 2, kritiserede
de mig, fordi jeg kritiserede Morten Messerschmidt. Det kan man sa
mene om hvad man vil, men i stedet for at bruge tid pa det kunne I
sa ikke bruge tid pa at fa den video veek?

Kl. 14:33

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Tak. Jeg gor opmaerksom pa, at vi ikke bruger direkte tiltale. S er
det spergeren for det sidste spergsmal.

Kl. 14:33

Malte Larsen (DF):
Grunden til, at det her bliver rejst i Folketingssalen, er, at jeg tror,
at der sidder mange danskere derhjemme og er bekymrede, nér for-
svarsministeren ansetter en mand fra det yderste venstre i kernen
af Danmarks forsvar og sikkerhed. Det drejer sig om en mand, der
tidligere har sagt, at det er veerre at arbejde for tobaksindustrien end
at invitere medlemmer af en islamisk terrororganisation herind pa
Christiansborg. Det er en mand, som i arevis har varet politiker og
radgiver for Enhedslisten i en periode, hvor man har veret imod
NATO, man har veret imod oprustning af det danske forsvar og man
har sendt danske skattekroner til terrorister i Mellemeosten. Og sa
skal han komme ind og radgive forsvarsministeren om de prioriterin-
ger, der ligger til grund for Danmarks forsvarspolitik. Kan forsvars-
ministeren virkelig ikke se, at det vil give anledning til bekymring?
Kl. 14:33

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Tak til spergeren. Sa er det ministeren for den sidste bemarkning.
Vearsgo.

Kl. 14:33

Forsvarsministeren (Jeppe Bruus):
Jeg kan hundrede procent se, hvad det her handler om. Det her
handler om, at jeg har stillet kritiske spergsmal til hr. Morten Mes-
serschmidt, det samme har TV 2, og Dansk Folkepartis svar er
angreb. Det er nu at blive ved med at sta og sige det samme og det
samme, sa [ kan lave endnu en video pa sociale medier. I kunne jo
bruge jeres tid pa at fa den video vaek. Vi har endnu ikke hert noget
svar, heller ikke i dag, pa, hvorfor Dansk Folkeparti ikke bruger tid
pa at fa den video vaek, hvor man indgér i en kampagne for en mand,
der hylder Putin og ensker NATO det darligt. Hvis I ogsa synes, det
er et problem, burde I jo bruge jeres tid pa at f4 den video vack.

Kl. 14:34

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Vi siger tak til spargeren og til ministeren og fortsatter til spergsmal
nr. 14. Det er et spergsmal til justitsministeren stillet af fru Nadja
Natalie Isaksen, uden for grupperne.

Kl. 14:34

Spm. nr. S 215 (omtrykt)

14) Til justitsministeren af:

Nadja Natalie Isaksen (UFG):

Vil ministeren tilkendegive sin holdning til, at udlendinge pa Ker-
shovedgard uden lovligt opholdsgrundlag far betalt arabiske tv-pak-
ker med Al Jazeera og Dubai TV International af hardtarbejdende
danske skatteydere, og mener ministeren, at Danmarks Fangsler
alene boer stille adgang til DR’s kanaler til radighed for beboerne?

Skriftlig begrundelse

Der henvises til svaret pa UUI alm. del — spargsmal 20.

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Versgo til spergeren for at leese spergsmalet op.
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Kl. 14:34

Nadja Natalie Isaksen (UFG):
Tak for det. Vil ministeren tilkendegive sin holdning til, at udlen-
dinge pa Kershovedgérd uden lovligt opholdsgrundlag far betalt
arabiske tv-pakker med Al Jazeera og Dubai TV International af
hérdtarbejdende danske skatteydere, og mener ministeren, at Dan-
marks Feengsler alene ber stille adgang til DR’s kanaler til radighed
for beboerne?

Kl. 14:35

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Tak. Sa er det ministeren.
Kl. 14:35

Justitsministeren (Nicolai Wammen):
De udlandinge, der bor pa Kershovedgérd, er bl.a. udvisningsdemte
kriminelle og udlendinge pa talt ophold. Det er min klare holdning,
at danske skatteborgere ikke skal betale for, at beboerne pa Kersho-
vedgérd kan se et bredt udvalg af tv-kanaler. Derfor har jeg bedt
Danmarks Feengsler om at opsige tv-abonnementerne sa hurtigt som
muligt. Hvis beboerne fremover vil se abonnementsbaserede nyhe-
der, film eller serier, ma de selv betale for det.

Kl. 14:35

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Sa er det sporgeren.
Kl. 14:35

Nadja Natalie Isaksen (UFG):
Tak for det. Da jeg leste nyhederne i morges, blev jeg jo gledelig
overrasket over, at ministeren pa baggrund af et af mine spergsmal
endelig vil sette en stopper for, at udviste kriminelle udlendinge pa
i hvert fald Kershovedgérd kan se skatteyderbetalt tv, ogsé for vi
skulle mades her i salen i dag. Det skriger jo i mine gjne fuldsteendig
til himlen, at det overhovedet har kunnet finde sted. I den her gleede-
lige forteelling synes jeg at der lidt mangler den her detalje med, at
Socialdemokratiet jo har haft magten i over 7 ér, og at det forst er
nu pd baggrund af et spergsmal fra mig, at man vil s@tte en stopper
for, at de her udviste kriminelle udleendinge, som jo ikke skal vaere
her, kan se skatteyderbetalt tv. Derfor kunne jeg godt teenke mig at
sperge justitsministeren, hvor lenge de her kriminelle udlendinge pa
Kearshovedgérd har haft mulighed for at se skatteyderbetalt tv.

Kl. 14:36

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Ministeren.
Kl. 14:36

Justitsministeren (Nicolai Wammen):
Jeg skal gerne sende et skriftligt svar pa, preecis hvornar man har
kunnet se det fra. Det, der har veret vigtigt for mig som justits-
minister, er at sige, at jeg ikke synes, det er rimeligt, at danske
skatteborgere skal betale for, at man kan se de her kanaler. Hvis de
pageldende, som jo er mennesker, der sddan set ikke har noget at
gore 1 vores land, gerne vil se dem, ma de selv betale for det.

Kl. 14:36

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Spergeren.
Kl. 14:36

Nadja Natalie Isaksen (UFG):

Tak for det. Det er jeg jo fuldstaendig enig i. Jeg kan godt blive en
lille smule bekymret over, at man ikke har opdaget det her noget
for. Jeg antager jo, at det de facto ma vere sddan, at ministerens em-

bedsmend vil ministeren det absolut bedste i forhold til ministerens
politiske embede. Men jeg kunne altsa godt teenke mig at here, hvem
det er, der i sin tid har besluttet, at beboerne pé bl.a. Kaershovedgard
skal kunne se Al Jazeera.

Kl. 14:37

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Ministeren.
Kl. 14:37

Justitsministeren (Nicolai Wammen):
Det er jo som udgangspunkt Danmarks Fengsler, der star for, hvad
det er for precise forhold, der er. Den beslutningsgang, der har ligget
til grund i sin tid, vil jeg meget gerne redegere for i et skriftligt svar,
synes jeg. Jeg er enig med spargeren i, og det tror jeg bestemt ogsd,
at embedsvarket gerne vil ministre uanset partifarve det bedste. Det
vigtige i den her sag er, at jeg som minister er blevet gjort opmaerk-
som pa det her forhold, og at jeg har truffet beslutning om, at jeg
ikke synes, det er rimeligt, at det er skatteborgerne, der skal betale
for det. Hvis man gerne vil se de her tv-kanaler, ma man selv betale.
Kl. 14:37

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Sa er det sporgeren for det sidste spargsmal.
Kl. 14:37

Nadja Natalie Isaksen (UFG):
Tak for det, og tak for muligheden for at fa svarene pa det i et skrift-
ligt svar. Jeg er glad for, at det her endelig stopper efter sé lang tid,
som det jo har fundet sted. Men jeg haefter mig en lille smule ved, at
ministeren i i hvert fald medierne — og det kan vere, at jeg ikke har
set godt nok efter — kun udtaler sig om Karshovedgard. Nu er det jo
sadan, at der ogsa er Udlendingecenter Ellebak i Nordsjelland, som
ogsa har adgang til i hvert fald 30 kanaler. Jeg ved ikke, hvad det er
for 30 kanaler, men méske er det ogsa Al Jazeera. Sé jeg vil sperge,
om ministeren ogsa vil s@tte en stopper for, at de ogsa far adgang til
skatteyderbetalt tv.

Kl. 14:38

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Ministeren.
Kl. 14:38

Justitsministeren (Nicolai Wammen):
Nu har spergeren jo i dag stillet spergsmél om Kershovedgérd. Det
er rigtigt, at der ogsa er andre steder, hvor det er relevant at se pa,
om det vil veere fornuftigt at sige, at der @ndrer man reglerne for det.
Det er noget af det, jeg vil kigge pa.

Kl. 14:38

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Tak til spergeren.

Vi fortsaetter. Det na@ste spergsmal er ligeledes til justitsministe-
ren, og spergeren er fru Helena Artmann Andresen fra Liberal Alli-
ance.

Kl. 14:39

Spm. nr. S 264

15) Til justitsministeren af:

Helena Artmann Andresen (LA):

Mener ministeren, at den nuvearende praksis for politiets pensionsan-
bringelser af hunde er forsvarlig, set i lyset af at flere hunde der, far
liggesér og taber sig, nér de er pensionsanbragt, samtidig med at der
er eksempler pd hunde, der har varet pensionsanbragt i flere ar?
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Skriftlig begrundelse

Der henvises til artiklen »Efter sag med 17 dede hunde: Nu kom-
mer forening med oprab til Folketinget« fra Jyllands-Posten den 9.
august 2026.

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Vearsgo at lese sporgsmalet op.
Kl. 14:39

Helena Artmann Andresen (LA):
Tak for det, og tak for ministerens tid.

Mener ministeren, at den nuvarende praksis for politiets pensi-
onsanbringelser af hunde er forsvarlig, set i lyset af at flere hunde
dor, far liggesar og taber sig, nar de er pensionsanbragt, samtidig
med at der er eksempler pa hunde, der har varet pensionsanbragt i
flere ar?

KI. 14:39

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Ministeren.
Kl. 14:39

Justitsministeren (Nicolai Wammen):

Tak for spergsmélet. Hunde, der anbringes i et pensionat af politiet,
skal selvfolgelig behandles ordentligt og inden for de rammer, der er
fastsat i lovgivningen. I sager, hvor politiet formoder, at der er tale
om en ulovlig hund, gér politiet i dialog med ejeren af hunden, med
henblik pé at ejeren far mulighed for at dokumentere hundens race.
Hvis der ikke umiddelbart kan fremlagges tilstraekkelig dokumenta-
tion, vil hunden blive fjernet og typisk anbragt i et pensionat, indtil
spergsmalet om dens race er afklaret.

Jeg er &ben over for at drefte de problemer, som hundeloven
matte give anledning til i forhold til langvarige pensionsanbringel-
ser, og jeg har derfor ogsa bedt Rigspolitiet om i forbindelse med
besvarelsen af de udvalgsspergsmal, der ogsa er stillet i den her sag,
nzrmere at redegere for de konkrete tilfeelde, og hvordan det bedst
muligt sikres fremadrettet, at der er ordentlige forhold for de hunde,
som anbringes i pension.

Kl. 14:40

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Spergeren.
Kl. 14:40

Helena Artmann Andresen (LA):

Tak for det. I sidste uge havde jeg ministeren for dyrevelferd i
salen om hundeloven, og min indbakke har siden varet fyldt med
forfeerdelige historier. Det har ikke gjort mig mindre forferdet over
den her lov, den manglende retssikkerhed og forholdene pa pensio-
nerne. Vi kan godt vere uenige om, hvorvidt man overhovedet skal
have forbudte racer, og om pensionerne er det rigtige. Men som
ministeren ogsa siger, kan vi jo ikke vere uenige om, at hundene
skal behandles ordentligt.

Jyllands-Posten har haft afdeekket, at der var 18 hunde, der fejl-
agtigt blev vurderet ulovlige. Otte af hundene dede i Ostjyllands
Politis varetaegt. Da ti af hundene blev lesladt, dede ni af dem inden
for fa degn. Det er bare en ud af mange sorgelige sager. Sa nar
politiet tager en hund fra nogle ejere, er det ogsa dem, der har
ansvaret for at passe ordentligt pd dem, og det er altsa yderst vigtigt,
nar staten laver sddan et indgreb, at det bliver gjort ordentligt.

Kan ministeren sette lidt flere ord pa, hvilke tanker man har gjort
sig? For det er jo ikke bare én ulykkelig sag; der er jo desverre
mange af de her sager, hvor politiet ikke kan lose deres opgave.

Kl. 14:41

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Ministeren.
Kl. 14:41

Justitsministeren (Nicolai Wammen):

Det er vigtigt at sige, at nar politiet veelger at lave det indgreb, at
man fjerner en hund fra ejeren og satter den i en pension, sa skal
den pagzldende hund selvfelgelig behandles ordentligt, og gaeldende
lovgivning skal overholdes.

Der er, som jeg var inde pa for, ogsa stillet skriftlige folketings-
sporgsmal til det her. I den forbindelse har jeg bedt politiet om at
redegere for de sager, som der bliver spurgt til, og samtidig ogsa for,
hvordan vi fremadrettet kan sikre, at de her hunde selvfoelgelig bliver
behandlet godt og ordentligt, nar de er i pensionerne.

Kl. 14:42

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Spergeren.
Kl. 14:42

Helena Artmann Andresen (LA):
Rigspolitiet oplyser, at den forventede sagsbehandlingstid er om-
kring 12 maneder i de her sager, og det er ofte, at hunde bliver
beslaglagt og pensionsanbragt under hele sagsforlabet. Det kan jo
betyde, at en hund er veek fra sin familie i mere end et &r. Mener
ministeren, at det her er en rimelig sagsbehandlingstid, nar konse-
kvenserne kan vare sé store for bade hund og ejer?

Kl. 14:42

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Ministeren.
Kl. 14:42

Justitsministeren (Nicolai Wammen):
Forst og fremmest er der jo et ansvar, bade hos ejerne af hundene,
i forhold til hvad det er for hunde, man anskaffer sig, men jo selvfol-
gelig ogsd hos politiet, i forhold til hvordan man handterer det, hvis
man mener, at der er behov for, at hunden kommer i pension, indtil
man far afklaret forholdet omkring race for den pagaeldende hund.
Jeg deler sporgerens holdning om, at uanset hvad man matte
mene om, hvad ejere eller politiet matte have truffet af beslutninger,
sa er der en hund, vi skal passe pd, og vi skal serge for, den har nogle
rimelige forhold, og det er ogsé derfor, jeg har bedt politiet om at
redegere for, hvordan man fremadrettet bedst muligt kan sikre det.
Kl. 14:43

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Tak. Spergeren for et sidste spergsmal.
Kl. 14:43

Helena Artmann Andresen (LA):
Tak. Professor i forvaltningsret Frederik Waage har kritiseret hunde-
loven og papeger den manglende retssikkerhed for hundeejerne. Me-
ner ministeren, at det er retssikkerhedsmaessigt forsvarligt, at politiet
kan vurdere blot ud fra et sken, at hunden er ulovlig, selv om ejeren
har dna-test og stamtavle pa den?

Kl. 14:43

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Ministeren.
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Kl. 14:43

Justitsministeren (Nicolai Wammen):

Udgangspunktet er jo, som jeg ogsé sagde indledningsvis, at politiet
skal have en dialog med ejeren, herunder at ejeren har mulighed

for at fremlaegge dokumentation for den pageldende hunds race. Sa
kan der veere tilfaelde, hvor man af den ene eller anden grund ikke

er i stand til det, eller hvor politiet vurderer, at det, der er blevet
fremlagt, ikke er tilstreekkeligt, og der er det sa, at man kan anbringe
hunden i en pension.

Uanset hvad baggrunden er for, at hunden bliver anbragt der, er
mit hovedbudskab, at hunden selvfelgelig skal behandles ordentligt,
og det er derfor, at jeg har bedt politiet om at redegare for de sager,
der har veret, og ogsa for, hvordan man fremadrettet vil sikre, at det

bliver tilfaeldet.
Kl. 14:44

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Tak. Vi siger tak til sperger og minister og fortsatter til neste spor-
ger.
Det er et sporgsmal til kulturministeren af fru Katrine Daugaard
fra Liberal Alliance.
Kl. 14:44

Spm. nr. S 269

16) Til kulturministeren af:

Katrine Daugaard (LA):

Mener ministeren, at kulturpasset kan betegnes som en succes, nar
der forelebig er brugt knap 3.200 kr. p& administration pr. bruger,
mens den enkelte bruger til sammenligning kun har anvendt ca. 730
kr. gennem kulturpasset — primart pa biografbesog — og mener mini-
steren, at det er en hensigtsmassig anvendelse af offentlige midler at
udvide ordningen og samtidig have afsat 12 mio. kr. til at f4 de unge
til rent faktisk at benytte kulturpasset?

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Versgo at laese spergsmalet op.
Kl. 14:44

Katrine Daugaard (LA):
Tak for det. Mener ministeren, at kulturpasset kan betegnes som en
succes, ndr der forelobig er brugt knap 3.200 kr. p4 administration pr.
bruger, mens den enkelte bruger til sammenligning kun har anvendt
ca. 730 kr. gennem kulturpasset — primart pa biografbeseg — og me-
ner ministeren, at det er en hensigtsmassig anvendelse af offentlige
midler at udvide ordningen og samtidig have afsat 12 mio. kr. til at
fa de unge til rent faktisk at benytte kulturpasset?

Kl. 14:45

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Vearsgo til ministeren.
Kl. 14:45

Kulturministeren (Zenia Stampe):
Jeg er enig i, at udgifterne pr. kort er for hgje, men det haenger jo
bl.a. sammen med, at det har vaeret svart at na hele den her serlig
udsatte ungegruppe, der er uden for arbejde, uden for uddannelse.
Nogle gar pa fgu. Det er sveert at nd dem med det her digitale
betalingskort, har det vist sig. Og det er jo sa sddan, at jo feerre der
bruger kortet, desto sterre udgifter er der pr. kort. Men jeg er glad
for, at vi fér tallene, for sa kan vi netop tage udgangspunkt i dem, nar
vi skal forhandle om en udvidelse af kulturpasset, som det fremgér
af regeringsgrundlaget.

Pa helt kort sigt har jeg besluttet at overfore 20 mio. kr. af de
ubrugte kulturpasmidler, netop fordi kortet ikke har veeret anvendt i
sa hej grad, som vi havde hébet, til de leengerevarende kulturpasfor-

lob. Kulturpasforseget bestér jo af to forseg, bl.a. det her digitale
betalingskort, hvor det har vist sig at veere svart at na den her meget
udsatte ungegruppe, og sa bestar kulturpasforseget jo ogsa af de her
mere skraeddersyede forleb, hvor vi til gengzld indtil videre herer
rigtig gode beretninger om, hvordan det gar med dem. Sa pa kort sigt
har vi altsd truffet den beslutning at overfore de ubrugte midler fra
betalingskortet til de her forleb.

Kl. 14:46
Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Spergeren.

Kl. 14:46
Katrine Daugaard (LA):

Men det kan jo virke skert at udvide den her ordning, nir man ikke
har evalueret ordningen endnu. Og nér ministeren begrunder flytnin-
gen af de her ca. 20 mio. kr. til flere skreeddersyede kulturforleb
med, at der har vaeret en stor efterspergsel, vil ministeren sa anerken-
de, at 130 ansegninger fra organisationer, institutioner og foreninger
om stette for i alt 276 mio. kr. dokumenterer en efterspargsel efter
offentlige tilskud, men ikke nedvendigvis en efterspergsel efter kul-
turtilbud blandt de unge, som ordningen er sat i verden for at hjelpe?
Kl. 14:47

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Ministeren.
Kl. 14:47

Kulturministeren (Zenia Stampe):

Altsa, nu star der jo rigtigt nok, at det er en udvidelse, vi legger op
til i regeringsgrundlaget, men det vil jo vaere de partier, der indgar

i forhandlingerne, der ogsa bestemmer, hvad der sa skal ligge i
begrebet udvidelse. Er det flere penge, eller handler det maske netop
om at skrue kriterierne lidt anderledes sammen? Der vil jeg da bare
opfordre fru Katrine Daugaard til at indga i de forhandlinger, for det
kunne jo godt vere, at et justeret kulturpas kunne vaere noget for
Liberal Alliance.

Det er i hvert fald min interesse at lave et kulturpaskoncept, som
serger for at komme rigtig mange unge til gavn og ikke mindst de
unge, som har det allersvearest og maske ogsa er allerlengst vaek fra
vores kulturliv.

Kl. 14:48

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Spergeren.
Kl. 14:48

Katrine Daugaard (LA):
Mener ministeren ikke, at det er et udtryk for manglende succes, at
der pr. 12. august kun var anvendt knap 6 mio. kr. af de afsatte 60
mio. kr., og at kun 8.138 unge, altsé ca. 16 pct. af mélgruppen, har
downloadet og brugt det her pas? Vil ministeren ikke anerkende, at
de her tal jo netop viser, at eftersporgslen ikke er der fra de unge, og
at det her er et flop og spild af skatteborgernes penge?

Kl. 14:48

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Ministeren.
Kl. 14:48

Kulturministeren (Zenia Stampe):

Nu er det her jo netop et forseg, sa vi kan gere os erfaringer, og
nogle af de erfaringer, vi har féet, er bl.a. fra fgu-eleverne. Det er
primart dem, der bruger kortet, maske netop fordi det er der, det har
veeret muligt at nd ud til de her unge, som maske er den sterkeste
del af den her lidt sarbare mélgruppe af unge, der rent faktisk faerdes
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med andre unge pa deres fgu og derfor kan bruge det her kulturpas
sammen med dem.

Det er nogle af de erfaringer, vi ger os, og som jeg haber at vi
kan s@tte os sammen og kigge pé i forhandlingerne om en udvidelse
og justering af kulturpasset, hvor jeg erlig talt haber, at fru Katrine
Daugaard og LA vil vere med, for jeg tror, det er Liberal Alliance
og fru Katrine Daugaard, der har vaeret allermest engagerede i den
her debat.

Kl. 14:49

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Tak. Sa er det sporgeren for det sidste spergsmal.
Kl. 14:49

Katrine Daugaard (LA):
Jeg har desverre ikke set nogen som helst evidens, der peger pa, at
det her er en fornuftig brug af skatteborgernes penge. Og jeg kunne
godt teenke mig, at ministeren ogsé anerkender det faktum, at det her
forseg ikke fir den her udsatte gruppe pa omkring 51.000 i hverken
arbejde eller uddannelse.

Kl. 14:49

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Ministeren.
Kl. 14:49

Kulturministeren (Zenia Stampe):

Nu bestar forseget jo netop af to delforseg, og det forseg, der
handler om kulturforlebene, som jeg ogsé kan forsta pa fru Katrine
Daugaard egentlig er et speendende og positivt forseg, er jo en del
af kulturpasset, og det far vi jo gode beretninger om, sa jeg vil ikke
sige, at det hele er en fiasko pa nogen som helst made. Men det kan
jo godt vere, at vi skal ind og justere bade pa kulturpasforlgbene,
men jo ogsa pa indretningen af selve kulturpasset.

Der vil jeg bare sige, at jeg haber, at fru Katrine Daugaard vil
vare med i de overvejelser, og vi kan i hvert fald se, at i forhold til
fgu-eleverne er der rent faktisk hul igennem.

Kl. 14:50

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Vi siger tak til kulturministeren og spergeren.

Vi fortsaetter til den naeste sperger, som er fru Karina Adsbel fra
Danmarksdemokraterne, der har stillet et spergsmal til socialministe-
ren.

Kl. 14:50

Spm. nr. S 276

17) Til socialministeren af:

Karina Adsbel (DD) (medsperger: Kim Edberg Andersen (DD)):
Mener ministeren, at dokumentaren »Du ma ikke blive for dansk«
dokumenterer en stor bergringsangst hos sociale myndigheder for at
gribe ind over for bern, der lever med vold, muslimsk ereskultur og
genopdragelsesrejser til udlandet?

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Versgo at laese spergsmalet op.
Kl. 14:50

Karina Adsbel (DD):

Tak for det, formand. Mener ministeren, at dokumentaren »Du ma
ikke blive for dansk« dokumenterer en stor bereringsangst hos socia-
le myndigheder for at gribe ind over for bern, der lever med vold,
muslimsk areskultur og genopdragelsesrejser til udlandet?

Kl. 14:50

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Ministeren.
Kl. 14:50

Socialministeren (Monika Rubin):

Mange tak for spergsmaélet om et virkelig vigtigt emne pa baggrund
af en meget, meget trist sag. Jeg har faktisk enormt sveert ved at
forsta, at systemet dengang ikke greb de bern. Jeg bliver meget trist
over, at det har kunnet ske, og at det formentlig ogsé fortsat sker. Og
jeg er ogsa fast besluttet pa, at vi skal blive bedre til at gribe de her
bern.

Barnets baggrund ma simpelt hen ikke ligge til grund for, om
man far hjelp, hvis man er udsat for vold, negativ social kontrol,
genopdragelsesrejser eller lignende. Derfor er det ogsa vigtigt for
mig at understrege, at heldigvis har tingene heller ikke staet stille de
sidste 20 &r. For den her sag er jo 20 ar gammel.

I dag har kommunerne pligt til at vurdere hver enkelt underret-
ning i lebet af 1 degn for at vurdere, om der skal handles akut. Og
der er ogsé en s&rlig opmarksomhed pa det, nér der bliver underret-
tet om vold og overgreb. Der er ogsa et lovkrav om et kommunalt
beredskab til forebyggelse, opsporing og handtering af negativ social
kontrol, @resrelaterede konflikter og ekstremisme blandt bern og
unge og deres familier. S& pa den made star vi et bedre sted, end vi
gjorde dengang.

Nar det sé er sagt, peger f.eks. en analyse hos Berns Vilkér pd,
at den tidlige opsporing af vold mod bern i minoritetsetniske miljoer
svigter. Og vi kan ikke sige entydigt praecist, hvorfor det er sddan.
Derfor er det ogsa virkelig vigtigt, at vi tager de her tal alvorligt, og
vi skal have blik for, at der ogsé, tror jeg, kan vere nogle meorketal
gemt i det her.

Derfor er det ogsa bade min som minister, men 0gsé regeringens
klare ambition, at vi skal gere mere for at forhindre vold mod bern,
ogsa i minoritetsetniske miljoer. Men at vurdere pa baggrund af en
20 ar gammel sag og sige, at vi generelt har en bereringsangst, tror
jeg vi skal passe pad med. Men vi kan se nogle bekymrende tal og
analyser i forhold til opsporing og vold, og det skal der handles pa.
Derfor kommer regeringen ogsa til at lave en langsigtet strategi for
vold mod bern, hvor man szrlig kommer til ogsa at have fokus pa
vold i minoritetsetniske miljeer. Tak for ordet.

Kl. 14:53

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Tak. Sa er det sporgeren.
Kl. 14:53

Karina Adsbel (DD):

Allerede dengang kom der jo talrige underretninger om netop den
her familie til Viborg Kommune. Der fik de adskillige underretnin-
ger. Alvira kontaktede ogsa selv sin skole og fortalte om volden,
uden at der blev grebet ordentligt ind. Vi ser i dag, at bern i nogle
minoritetsfamilier lever under slavelignende forhold. Vi har set ek-
sempler som dokumentaren, men der er ogsa andre, som har skrevet
beger og fortzller, hvordan de har levet under de forhold.

Sa siger ministeren, at vi skal tage tallene alvorligt, men vil
alligevel ikke sige, at der er en bereringsangst, selv om vi kan se, at
tallene i adskillige undersegelser viser, at der er en bereringsangst pa
omradet, hvor man siger, at det jo er den kultur, de har. Sa jeg skal
bare here ministeren: Kan ministeren sa garantere — for ministeren
henviser jo til, at det er en gammel sag — at det ikke sker fremad-
rettet, at barn lever under slavelignende forhold og myndighederne
ikke tager det alvorligt?
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Kl. 14:54

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Ministeren.
Kl. 14:54

Socialministeren (Monika Rubin):

Mange tak for spergsmalet. Jeg siger ikke, at der ikke er en bere-
ringsangst. Jeg siger, at det kan der sagtens vaere, men vi bliver

nedt til at blive klogere pa det, og det er derfor, regeringen ogsé
kommer til at lave en langsigtet strategi, som kommer til at gore
noget ved vold mod bern, og hvor vi har et sarligt fokus pa bern i
minoritetsetniske miljoer. For vi kan se, at de bern ikke bliver grebet
godt nok, ogsa fra den undersegelse, som Borns Vilkdr er kommet
med.

Det, jeg bare siger, er, at den aktuelle sag, som man sperger til,
er 20 &r gammel, og siden da har vi med barnets lov ogsa ivaerksat
en masse lovgivningsmassige tiltag, som forhabentlig forbedrer det,
i hvert fald en smule.

Kl. 14:55
Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Spergeren.

Kl. 14:55
Karina Adsbel (DD):

Men udfordringen er, minister, at selv om der er lovgivningsmassige
tiltag, sa er der i dag bern, som lever under voldelige forhold. De
bliver sendt pd genopdragelsesrejser, og mange af dem kommer ikke
tilbage til Danmark. Vi ser ogsa i dokumentaren, at hun leder efter
sin sgster — TV 2-journalister er ude at lede efter sosteren.

Sé i forhold til det, at man vil lave en langsigtet strategi, mangler
jeg nok lidt klare svar fra ministeren pd, hvad det pracis er, ministe-
ren vil gore i forhold til ogsa genopdragelsesrejserne.

Kl. 14:55

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Ministeren.
Kl. 14:55

Socialministeren (Monika Rubin):

Tak til spergeren. I forhold til genopdragelsesrejser ligger det pa en
anden ministers ressort, men i forhold til vold mod bern i hjemmene
anerkender jeg fuldstaendig det, spergeren siger, og vi er pd samme
hold her. Jeg vil ogsé have, at vi ger mere, og det er derfor, vi precis
kommer til at lave en strategi, hvor vi ogsa har et serligt fokus pa
bern i minoritetsetniske miljoer.

Vi har en udfordring, tror jeg, men vi har ikke dokumentation for
det, med, at der er en bereringsangst hos nogle af de socialradgivere,
der skal ud i de her familier. Det kan bade vere danske socialradgi-
vere, og det kan ogsa vaere minoritetsetniske socialradgivere. Berg-
ringsangst kan se ud pd mange mader.

Kl. 14:56

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Tak. Sa giver jeg plads til medspergeren, hr. Kim Edberg Andersen
fra Danmarksdemokraterne, til at fortsaette. Vaersgo.

Kl. 14:56

Kim Edberg Andersen (DD):

Tak for det. Men ministeren udtrykker ogsa en form for bergrings-
angst, for det er jo ikke nordjyske familier, der er flyttet til Keben-
havn, der lige pludselig velger at sende deres barn pé genopdragel-
sesrejser i Rorbak. Altsa, det er muslimer. Det er jo der, hvor vi
altid har problemet. S& vil ministeren anerkende, at det her med
genopdragelsesrejser er et muslimsk problem? Og vil ministeren

anerkende, nar man taler udenom og begynder at brede det ud, at den
her aktuelle sag jo ogsd er et muslimsk par, som sender deres barn pa
en genopdragelsesrejse? Jeg kunne sa here, at ministeren opportunt
siger, at det sd er en anden.

Det er et muslimsk problem, vi har. Vil ministeren adressere det
for det, det er? Eller skal vi bruge en hel regeringsperiode pa ikke at
ville tale erligt og abent til hinanden og sa fa lest de her problemer,
for det er jo egentlig det, vi bare gerne vil. Det tror jeg faktisk
ogsd ministeren gerne vil, men det ville hjeelpe ministeren, hvis vi
ligesom skaerer elefanten ud i skiver, og sé kan vi tage de nordjyske
familier, hvis de begynder at sende deres bern pa genopdragelsesrej-
ser i Rerbeek. Sé tager vi ogsé fat i dem. Men lige nu er det et
muslimsk problem. Anerkender ministeren det?

Kl. 14:57

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Ministeren.
Kl. 14:57

Socialministeren (Monika Rubin):

Mange tak. Nu var det, jeg henviste til i forhold til bereringsangst,
med, at det bade kan vare i minoritetsetniske miljoer, men ogsé
blandt danske socialradgivere, at nar man kommer som socialradgi-
ver i et hjem, f.eks. hos en muslimsk familie, s& kan bereringsang-
sten vere forskellig, athengigt af om man selv har en baggrund, der
er den samme som dem, man beseger, eller en anderledes baggrund.
Det er det, jeg hentyder til.

Jeg ved ogsa, at Dansk Socialradgiverforenings forkvinde, Signe
Feerch, har veret ude at sige, at vi simpelt hen ikke lykkes godt nok
med at lose den her problemstilling. Hvad der sa konkret skal til
for at lgse det, kan vaere uddannelse, men det kan ogsé vere andre
tiltag, og det bliver vi nedt til at se pd i den strategi, som vi laver fra
regeringens side. For jeg anerkender fuldsteendig det, som ordfereren
her og ordfererens kollega siger: Der er et problem, vi skal tage
ekstremt alvorligt. Et er, at den her sag er 20 ar gammel, men det
foregar stadig vaek, og derfor skal vi gere det ordentligt.

Kl. 14:58

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Spergeren.
Kl. 14:58

Kim Edberg Andersen (DD):
Men jeg tror ogsa, vi har brug for en minister, der treeder sa meget
i karakter, at et af de tiltag, der skal til for socialradgiverne, maske
er fyresedler, nar man finder det, sddan at hvis vi finder, at der
er socialradgivere, der har den her bergringsangst, sa skal de finde
noget andet at lave. Det, der er min oprigtige bekymring, er, at hvis
den her bereringsangst kommer ind i en offentlig forvaltning, sa er
der simpelt hen bern, der gér i stykker i den anden ende. Det kan
godt vere, at det kommer det bedste sted fra, men vi bliver nedt til
at have ministerens ord for, at nr man finder det her, s& bliver man
ogsa nedt til sddan helt koldt at sige, at sa er det maske ikke det, de
skal lave, eller ogsa skal de i hvert fald vide, at det finder vi os ikke i
fra Folketingets side. S& vil ministeren tage fat i det og se til, at hvis
der er bergringsangst over for muslimske familier, sé risikerer man
ogsé en fyreseddel?

Kl. 14:59

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Ministeren.
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Kl. 14:59

Socialministeren (Monika Rubin):
Mange tak. Nu teenker jeg ikke, det er min opgave som minister at
skulle hyre og fyre socialradgivere ude i kommunerne, men de skal
overholde loven. Det er jo det, jeg er sat i verden for som minister.
Det er at serge for, at den lovgivning, vi laver her pa Christiansborg,
ogsa bliver implementeret. Det er derfor, jeg siger, at vi bliver nedt
til at se pa, om der er nogle ting, vi kan gere fra politisk hold for at
klaede de her socialrddgivere bedre pa.

Kl. 14:59

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Tak. Sa giver jeg ordet til fru Karina Adsbel fra Danmarksdemokra-
terne for et afsluttende spergsmél. Varsgo.

Kl. 15:00

Karina Adsbel (DD):
Tak. Jeg synes, ministeren negligerer det lidt, nar ministeren hele
tiden siger, at sagen er 20 ar gammel, for det er ogsé noget, der sker
i dag. Vi har krisecentre i Danmark, og vi ved jo, at mange netop
flygter til det krisecenter, fordi de er bange for at blive sendt pa gen-
opdragelsesrejse eller de er bange for at blive giftet vaek med deres
feetter eller andet. Sa hvad er det helt pracis, ministeren vil gore af
tiltag, sa vi ikke fremadrettet kommer til at se nogen eksempler som
det her, hvor bern lever under slavelignende forhold?

Kl. 15:00

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Tak. Ministeren.
Kl. 15:00

Socialministeren (Monika Rubin):

Mange tak. Grunden til, at jeg bliver ved med at sige, at sagen er

20 &r gammel, er, at ordfererens spergsmal er, om jeg mener, at
dokumentaren kan bevise, at det foregar den dag i dag. Derfor siger
jeg bare, at vi skal vaere lidt opmaerksomme p4, at den er gammel. S&
vi kan ikke bare traekke en parallel en til en. Det var ogsa derfor, jeg
i min tale sagde, at med barnets lov har vi faktisk indfert en raekke
tiltag, der forhabentlig ville demme op for en sag som den her, hvis
det var foregaet i dag.

Naér det sé er sagt, som jeg ogsd sagde i min tale, tror jeg ogsa pa,
at der er et morketal derude. Der er nogle bern, vi faktisk slet ikke
far besked om, og som lever i nogle familier, hvor de simpelt hen
bliver udsat for vold. Det bliver vi nedt til at tage dybt alvorligt.

Kl. 15:01

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Tak til ministeren og spergeren.
Hermed er spergetimen afsluttet.

Det sidste punkt pa dagsordenen er:
2) 1. behandling af beslutningsforslag nr. B 8:
Forslag til folketingsbeslutning om, at en gerningspersons unge
alder ikke kan indga som formildende omstzendighed i sager om
personfarlig kriminalitet.
Af Anders Vistisen (DF) m.fl.
(Fremszettelse 12.05.2026).
Kl. 15:01

Forhandling

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Jeg har lyttet mig til, at hr. Anders Vistisen gnsker at give en begrun-
delse for forslaget. Vaersgo.

Kl. 15:02

Begrundelse

(Ordferer for forslagsstillerne)

Anders Vistisen (DF):

Der er politiske beslutninger, hvor konsekvensen males i kroner

og ore, og sa findes der beslutninger, hvor konsekvensen maéles i
menneskeliv. Det forslag, vi behandler i dag, handler om det sidste.
Det er kommet til pa baggrund af sagen om Anna. Hun blev 13

ar gammel. Hun blev slaet ihjel den 11. marts 2024 i Hjallerup

af en gerningsmand, der var hendes ekskareste. Han er nu demt
bade for drabet og for et seksualovergreb, og i forbindelse med
dommen kommer Retsleegeradet med en helt klar vurdering, nemlig
at den her mand er sa farlig, at han ber idemmes en forvaringsdom.
Der sker det i bade by- og landsretten, at man laegger veegt pa
gerningsmandens unge alder og derfor undlader at idemme ham en
forvaringsdom. Det er jo sadan set helt efter lovens bogstav. Vi har
nemlig her i Folketinget besluttet, at der skal laegges vaegt pa det
faktum, at en gerningsperson er ung.

Men det, vi gar, nér vi har lavet sadan en lovgivning, er, at vi
jo tilsidesaetter det laegefaglige sken, der siger, at den her mand er
farlig, og det er jo ligegyldigt, om han — som i det her tilfeelde — er
17 ar og 353 dage; om han er 27 eller 97 ar, sa vi/ han vere farlig,
indtil han af de leegefaglige myndigheder vurderes klar til at kunne
komme ud igen.

Det er ogsd, pa baggrund af at vi har haft en anden sag, nemlig
den sakaldte Smithsag her i Kabenhavn, hvor en person, der blev
demt for voldtaegt af en kun 14-arig pige og efterfolgende for et
voldtaegts- og et drabsforseg, og som ogsa blev vurderet til at skulle
have en forvaringsdom, ogsé undgik forvaringsdommen pa grund af
sin lave alder og efterfelgende begik tre drab pa sageslese pensioni-
ster, der lukkede ham ind som sosu-medarbejder.

Pé baggrund af de sager mener vi, at der er et politisk ansvar
for at fjerne muligheden for at se p& gerningspersonens unge alder,
nar det kommer til vurderingen af, om man skal have forvaring, og
vi haber, at et flertal i Folketinget er enig med Dansk Folkeparti
i, at det er fornuftigt at folge den leegefaglige anbefaling og give
domstolene mulighed for at passe pa det omgivende samfund og
dermed idemme den her form for voldspsykopater forvaringsdomme
i fremtiden.

Kl. 15:04

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Tak til hr. Anders Vistisen. Jeg kan se, at der er enkelte, der har
tegnet sig ind for korte bemerkninger, som ikke er mulige, for
forhandlingen begynder. Sa vi fortsatter.

Forhandlingen er &bnet, og den forste, jeg giver ordet, er justits-
ministeren. Varsgo.
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Kl. 15:04

Forhandling

Justitsministeren (Nicolai Wammen):

Tak for det. Det er dybt, dybt alvorligt, nar vi ser unge mennesker,
som begar eksempelvis personfarlig kriminalitet — kriminalitet, som
kan edeleegge andre menneskers liv og endda i nogle tilfaelde har
dedelig udgang. Det er ikke kun dybt forkasteligt, det er ogsd alar-
merende, at unge mennesker kan finde pa at begd f.eks. vold eller
voldtaegt eller drab, og det skal medes med markante konsekvenser,
hver gang en person begar kriminalitet, som er skadende for offeret.

Der skal ikke herske tvivl, om at regeringen ser pa problemet
med unge kriminelle med meget, meget stor alvor. Det gaelder ikke
mindst, hvis kriminaliteten bliver begéet af utilpassede unge med
udenlandsk baggrund. Den adferd er ogsa helt og aldeles uaccepta-
bel. Det er jo ogsa derfor, at regeringen vil sikre, at flere kriminelle
udlendinge udvises. Vi har derfor fremsat et lovforslag, som skal
gennemfore vasentlige dele af regeringens udvisningsreform. Lov-
forslaget skal tredjebehandles i morgen.

Lovforslaget er endnu et skridt til at sikre, at Danmark forer den
strammeste udlendingepolitik nogen sinde. Hvis udleendinge viser,
at de ikke vil Danmark, s skal de heller ikke have lov til at vere
her. De skal simpelt hen ud. Derfor har regeringen foreslaet, at
udleendinge, der idemmes mindst 1 ars ubetinget faengsel for visse
former for alvorlig kriminalitet, som det klare udgangspunkt skal
udvises, og det er derfor i den forbindelse afgerende, at personfarlig
kriminalitet straffes pa en made, der star mal med forbrydelsen.

Det er ogsé vigtigt og nedvendigt, at der tidligere pa éret blev
gennemfort en reekke strafskaerpelser for personfarlig kriminalitet, da
et bredt flertal i Folketinget vedtog et lovforslag, som gennemforte
dele af aftalen om strafreformen. Reformen indebarer den storste
samlede skarpelse af strafniveauet for personfarlig kriminalitet i ny-
ere tid. Straffen for grov vold og sardeles grov vold er eksempelvis
blevet fordoblet. Derfor vil det ogsé vare sadan, at hvis en 17-érig
begér grov vold ved at slé en person med en flaske eller det, der er
endnu veerre, sé vil straffen altsa kunne fordobles i forhold til det,
der hidtil har veeret gaeldende. Straffen er desuden blevet skerpet
for voldtegt, ved vold eller trusler om vold. Det omfatter ogsé
overfaldsvoldtaegt samt gruppevoldtaegt.

Derudover har vi skarpet straffen for simpel vold i gentagelses-
tilfeelde, simpel vold i form af tilfaeldig overfalds- og gruppevold og
simpel vold i nare relationer. Vi har skarpet straffen for vidnetrusler
og for vold, trusler og chikane mod personer i offentlig tjeneste,
og vi har skerpet straffen for visse former for vanvidskersel, f.eks.
trafikdrab. Sé har vi fordoblet straffen for besiddelse og udbredelse
af seksuelt materiale med personer under 18 ér og for deling af
seksuelt materiale uden samtykke i form af videregivelse af billeder
og video.

Der er her tale om nogle meget alvorlige forbrydelser og noget af
det vearste, et menneske kan udsatte et andet menneske for. Derfor
er jeg ogsa glad for, at et stort flertal i Folketinget har bakket op
om strafskerpelserne, og at flere af skaerpelserne allerede er tradt i
kraft, og at andre vil gere det inden leenge. Men vi er ikke i mal
endnu. Regeringen arbejder videre med at skaerpe straffene for per-
sonfarlig kriminalitet, og senere i ar vil jeg preesentere et lovforslag
med yderligere strafskaerpelser for dedsvold i sager, hvor gernings-
manden er tidligere demt, f.eks. for personfarlig kriminalitet, og det
siger sig selv, at de strafskaerpelser ogséd kommer til at gaelde unge
kriminelle. For selv om gerningsmanden er mellem 15 og 18 ar, skal
vedkommende selvfolgelig ogsa straffes, og det skal vere en straf,
der kan maerkes.

Det bringer mig til det centrale i beslutningsforslaget. Jeg deler
forslagsstillernes enske om at sla hardt ned pa personfarlig krimina-

litet, men jeg mener ogsa, at vi skal veerne om et grundlaeggende
princip i det strafferetlige system, og det princip er, at det er domsto-
lene, der fastsatter den konkrete straf pa baggrund af omstendighe-
derne i den enkelte sag. Ved strafudmaélingen kan domstolene inddra-
ge en lang reekke forhold og hensyn. Domstolene legger forst og
fremmest veegt pa lovovertraeedelsens alvor og de konsekvenser, som
lovovertreedelsen har medfert. Det kan herudover traeekke straffen op,
hvis gerningspersonen er tidligere straffet, hvis forbrydelsen er bega-
et af flere i forening, eller hvis gerningen har haft ydmygende karak-
ter. Omvendt kan der ogsa vaere formildende omstendigheder, som
domstolen kan og ofte vil tillegge vesentlig betydning. Det gaelder
bl.a., hvis gerningsmanden var under 18 ar pa gerningstidspunktet.
Sadan har det vaeret, siden straffeloven blev vedtaget i 1930. Det
betyder ikke, at alvorlig kriminalitet begaet af unge ikke skal medes
med en hérd reaktion, men det betyder, at det er op til domstolene

at vurdere, hvad det er for en straf, der skal gives inden for den
lovgivning, vi har.

Vi skal som lovgivere fastleegge rammerne og strafniveauerne, og
dem har vi skaerpet markant for den personfarlige kriminalitet, og de
vil blive yderligere skaerpet, og inden for det skal domstolene have
mulighed for at foretage en konkret vurdering, herunder om der er
forhold, der er skarpende, eller om der er forhold, der er formilden-
de. Det synes jeg er et godt udgangspunkt, altsa at vi har tillid til,
at domstolene kan treeffe de beslutninger, og pa den baggrund kan
regeringen ikke stotte beslutningsforslaget.

Kl. 15:10

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Tak. Den forste sperger er hr. Anders Vistisen fra Dansk Folkeparti.
Versgo.

Kl. 15:11

Anders Vistisen (DF):
Det var en relativt lang udenomssnak, justitsministeren kom med. Vi
har 1 Dansk Folkeparti jo selv veeret med hele vejen i forhold til de
her strafskeerpelser, men vi synes ikke, at de gér langt nok. Men det,
det her forslag helt specifikt er montet pa at ramme, er, nar der er
tale om en forvaringsstraf. Hvorfor skal man s& ogséa der tage hensyn
til gerningspersoners unge alder? Jeg taler ikke for et generelt opger
med, at det er et element, men nér der er en legefaglig vurdering af,
at de her mennesker er sa syge og sé langt veek fra normalen, at de er
til fare for det omgivende samfund, hvorfor har det s en betydning,
om man er 17, 21, 34 eller 97, for regeringen, i forhold til om man
skal have en forvaringsdom?

Kl. 15:11

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Ministeren.
KI. 15:11

Justitsministeren (Nicolai Wammen):
Forvaringsdomme er nogle af de allermest alvorlige domme, der
afsiges i det her land, og jeg har, som jeg sagde for et gjeblik siden,
tillid til, at domstolene i de konkrete sager vurderer, bade hvad der
er af alvorlighedsgrad i den pagaldende sag, hvad der métte vere af
skarpende omstendigheder, og hvad der er af formildende omstan-
digheder, og sa treffer domstolene sa beslutning péa det grundlag,
altsa om man vil idemme forvaring, eller om man ikke vil idemme
forvaring.

Kl. 15:12

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Spergeren.
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Kl. 15:12

Anders Vistisen (DF):
Jeg fik ogsa magtens tredeling penslet ud, da jeg selv studerede jura
i sin tid, og jeg advokerer jo ikke for, at vi overtager domstolenes
rolle. Men nér vi som Folketing, som lovgivere, har valgt, at man
i den her type sager skal legge vaegt pa alder, kan vi ogsa velge,
at man ikke leengere skal gore det. Det er jo det, der er sagens
kerne, sa jeg er nadt til at sperge igen: Hvorfor vil ministeren holde
handen over de her mennesker, nér der er en laegefaglig vurdering,
der tilsiger, at forvaring er den rigtige straf? Det handler ikke om
straffens leengde, det handler om, at man leegefagligt mener, at de her
mennesker er til fare for det omgivende samfund i den sindstilstand,
de befinder sig i.

Kl. 15:12

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Ministeren.
Kl. 15:12

Justitsministeren (Nicolai Wammen):
Jeg tror ikke, der er nogen i det her Folketing, der ensker at holde
handen over nogen, der begér sa forferdelige forbrydelser. Det tror
jeg virkelig ikke. Jeg har til gengeld tillid til, at domstolene i de
konkrete sager udmaler den straf, man mener er den rigtige, og det
betyder, at man ogsa tager stilling til, om forvaring er den rigtige
straf, og at man, hvis man mener, at det er det, ogsa idemmer det.

Kl. 15:13

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Den neeste spoarger er hr. Jacob Harris, uden for grupperne.
Kl. 15:13

Jacob Harris (UFG):
Horte jeg rigtigt, at ministeren sagde, at man vil lave minimums-
straffe for serlig hdrd kriminalitet? Det var spergsmél nummer 1.
Nummer 2 er: Jeg mé give den anden sperger ret i, at det virker

lidt, som om ministeren snakker ind i, at man alt for ofte tager et
hensyn til gerningsmanden. Jeg savner lidt, at ministeren redeger for,
hvorfor et barn kan udfere kriminalitet som en voksen, men ikke
skal have den samme straf, for en voldtaegt er vel en voldtegt?

Kl. 15:14

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Ministeren.
Kl. 15:14

Justitsministeren (Nicolai Wammen):
Det, jeg sagde for et gjeblik siden, var, at vi bredt i Folketinget har
besluttet at skeerpe en rekke straffe, sédan at man kan idemme har-
dere straffe, end man tidligere kunne. Det gelder bade for voksne,
men altsé ogsa for 15-18-arige. Det synes jeg er dybt fornuftigt. En
voldtaegt er en forfeerdelig forbrydelse uanset gerningsmandens alder
og for den sags skyld uanset offerets alder. Der har jeg selvfolgelig
ogsa en forventning om, at domstolene pa baggrund af den forbry-
delse, der er begéet, udméler den straf, man mener det er rigtig skal
folge deraf.

Kl. 15:14

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Spergeren.
Kl. 15:15

Jacob Harris (UFG):
Vi kan teenke ind i et scenarie, der foregar ude i det danske land
med padofiljaegere, hvor der er unge mennesker pa 15, 16 og 17

ar, som lokker padofile ud i skoven. De meder op for at forgribe
sig pa et barn, og sé taesker man dem. Dem vil man altsé give 2,
3, 4 ar, og man vil ikke give minimumsstraffe til padofile. Men
man vil godt, kan jeg forsta pa ministeren, give minimumsstraffe for
vanvidsbilisme. Kan ministeren forklare mig, hvorfor man kan sztte
minimumsstraffe for vanvidsbilisme og ikke for paedofili?

Kl. 15:15

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Ministeren.
Kl. 15:15

Justitsministeren (Nicolai Wammen):
Jeg er justitsminister i en regering, der legger op til de hirdeste
strafskaerpelser, vi har set. Nogle af dem er allerede tradt i kraft,
og andre traeder i kraft inden leenge. Jeg vil derudover komme med
yderligere forslag til strafskerpelser. Jeg har nul som i nul komma
nul procent sympati for de forbrydelser og de forbrydere, der begér
dem. Jeg har til gengeeld tiltro til, at vores domstole afsiger de
domme, man mener er rigtige, nar man har set den konkrete sag.
Og vi har sé til gengeeld som Folketing mulighed for at give bedre
muligheder for, at man kan straffe hardt, og det er sé det, vi gor.

Kl. 15:16

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Tak. Den naste sperger er fru Mai Mercado fra Det Konservative
Folkeparti. Versgo.

Kl. 15:16

Mai Mercado (KF):

Ministeren taler meget om, at det skal vare op til domstolene, at det
skal vaere deres sken, og at det er deres opgave at udmale straffene.
Men der findes jo ogsé forskellige paragraffer i straffeloven, hvor
der er fastsat minimumsstraffe, og hvor vi altsa fra Folketingets side
har sagt, at den her form for kriminalitet er sa alvorlig, at det altsa
kraever en minimumsstraf. En af dem kunne jo vare straffelovens §
237 vedrerende manddrab. Sa med det i mente er det jo i hvert fald
ikke noget, vi har overladt til domstolene alene.

Jeg synes egentlig, at det forslag, som vi star med i dag, er
fornuftigt, fordi det jo ikke engang handler om en minimumsstraf,
men handler om at se pa de omstendigheder i straffelovens § 82,
som vedrorer de formildende omstandigheder, og at vi har set nogle
eksempler, som ogsd meget rigtigt bliver taget op i beslutningsfor-
slaget, hvor man altsé ikke skal kunne bruge den pagaeldende ger-
ningsmands unge alder som en formildende omstaendighed i forhold
til strafudmalingen. S& jeg mener egentlig, at regeringen burde gen-
overveje sit synspunkt i den her sag.

Kl. 15:17

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Ministeren.
Kl. 15:17

Justitsministeren (Nicolai Wammen):
[ al stilfeerdighed vil jeg sige, at princippet om, at man ved domsto-
lene kan inddrage gerningsmandens alder som en del af den bedom-
melse, der sker, er noget, der har varet i straffeloven siden 1930 og
altsd ogsa i de tider, hvor vi har haft konservative justitsministre.
Det er vigtigt for mig at sige, at det, domstolene jo i forste
omgang ser pa, er, hvor alvorlig forbrydelsen er. Sa kan der vaere
skeerpende omstandigheder, og der kan veere formildende omstaen-
digheder, og pd baggrund af det traeffer domstolen sa sin afgerelse.
Det er magtens tredeling, og det synes jeg er en fornuftig made at
gore det pa.
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Kl. 15:18
Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Spergeren.

Kl. 15:18
Mai Mercado (KF):

Men det, der lige preecis bliver peget pa i beslutningsforslaget her,
er jo, at der er nogle kriminalitetsformer, som er sa alvorlige, at der
kan en ung alder aldrig vere undskyldningen eller anledningen til,
at man nedsetter straffen. Og der er oplistet en reekke eksempler
pa straffesager, ogsa straffesager, som end ikke er afgjort, fordi der
bl.a. er en af dem, der bliver navnt, som er blevet anket, og som
skal proves ved Hejesteret, og det er jo for at kunne prove det
principielle. Det ville man jo kunne overkomme ved rent faktisk at
stemme for det her beslutningsforslag.

Kl. 15:19

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Ministeren.
Kl. 15:19

Justitsministeren (Nicolai Wammen):
Det er rigtigt, at det er en af de sager, der ogsa har varet nevnt her
i dag. Det er en sag, som i gvrigt er en utrolig tragisk sag, og mine
tanker og dybeste medfolelse gér til familien til offeret, og det er jeg
sikker pa gaelder hele Folketinget, uanset hvilket parti vi tilherer.

Jeg kommer ikke til at gé ind i den konkrete sag, men vil bare
sige, at det jo er korrekt, som fru Mai Mercado siger, at sagen er
anket til Hojesteret med péstand om, at gerningsmanden idemmes
forvaring, altsa en af de allerallerhardeste straffe, man kan idemme
nogen i Danmark. Det er jo et eksempel pa, at selv om man har en
ung alder, er der nu en begaring om, en pastand om, at der bliver
idemt forvaring, og det skal Hojesteret sa tage stilling til.

Kl. 15:19

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Den naste sperger er hr. Malte Larsen fra Dansk Folkeparti. Varsgo.
Kl. 15:20

Malte Larsen (DF):
Tak, formand, og tak til ministeren. Nar en mand, 2 dage for han
fylder 18 ar, beslutter sig for at begé en brutal voldtagt af og et
brutalt drab pa sin 13-arige ekskareste og der foreligger en leegefag-
lig vurdering, som tilsiger, at den her mand er sd farlig, at han ber
idemmes forvaring, mener ministeren sa i ramme alvor, at gernings-
mandens alder ber anses for en formildende omstandighed med den
konsekvens, at han fir en mildere feengselsstraf, end han havde gjort,
hvis han havde vaeret 2 dage aldre?

Kl. 15:20

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Ministeren.
Kl. 15:20

Justitsministeren (Nicolai Wammen):

Som jeg sagde for et gjeblik siden, er der tale om en utrolig tragisk
sag, som jeg tror berarer os alle sammen dybt. Det er ogsé en sag,
der verserer ved domstolene, og hvor landsrettens dom er blevet
anket til Hojesteret med péstand om, at gerningsmanden idemmes
forvaring. Med andre ord er sagen ikke afsluttet. Der er fremsat
pastand om forvaring. Det er Hojesteret, der tager stilling til, om det
er den dom, der skal falde.

Kl. 15:21
Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Spergeren.

Kl. 15:21
Malte Larsen (DF):

Men det er jo ren udenomssnak. For der er jo ikke nogen, der er
uenige i, at det her er en dybt tragisk sag. Og der sperges ikke ind
til, hvor vi befinder os i den straffeprocessuelle sag. Det, der sperges
ind til, er, om ministeren politisk har den overbevisning, at det er
rimeligt, at en mand, der, 2 dage for han fylder 18 &r, begér et brutalt
mord og en seksualforbrydelse mod en 13-4rig kvinde, og at det er
det faktum, at det er, 2 dage for han fylder 18 ar, der gor det, s&
skal have en mildere straf sammenlignet med alle andre. Det er jo
et politisk spargsmal og ikke et spergsmal om, hvor vi befinder os i
strafferetssagen.

Kl. 15:21

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Ministeren.
Kl. 15:21

Justitsministeren (Nicolai Wammen):
Jeg tror, vi alle sammen er nedt til at have respekt for, at der er en
verserende sag ved domstolene. Den er nu ved Hejesteret, hvor der
er fremsat pastand om, at gerningsmanden idemmes forvaring. Sa
der er ikke truffet en endelig afgerelse om, hvorvidt man, pa trods
af at man ikke var fyldt 18 ar endnu, skal idemmes forvaring eller
ej, og derfor er det forkert, nar spergeren siger, at det er der truffet
afgorelse om. Det er der ikke.

Kl. 15:22

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Vi siger tak til justitsministeren. Der er ikke flere spergsmél. Vi
fortsaetter med talerraekken og giver ordet til fru Lea Wermelin fra
Socialdemokratiet. Versgo.

Kl. 15:22

(Ordferer)

Lea Wermelin (S):

Tak for det, og tak for ordet. Nar bern og unge begér vold og
anden personfarlig kriminalitet, er det ikke bare et tal i en statistik;
det rammer ogsé ofte andre unge mennesker, som skal leve med
konsekvenserne resten af livet. Derfor skal der veere konsekvenser,
nar man begar alvorlig kriminalitet.

Spergsmalet i dag er, om lgsningen er at fjerne muligheden for,
at domstolene kan laegge vaegt pa gerningspersonens alder, nér straf-
fen skal fastsettes. Det mener vi ikke. Men vi er bekymrede over
udviklingen i berns og unges forraelse og tager det dybt alvorligt.
Berlingske har i dag beskrevet en stigning i antallet af 10-14-arige,
der misteenkes for vold, og det skal bekymre os, og det skal det
ogsa, at vi kan se en stor slagside af ikkevestlige indvandrere og
efterkommere i statistikkerne. Vi skal selvfolgelig ikke ende med
svenske tilstande, hvor alvorlig kriminalitet og rekruttering af meget
unge mennesker til kriminelle miljoer har udviklet sig til et alvorligt
samfundsproblem.

Derfor skal vi ogsa vere villige til at se pa, om vores indsats er
steerk nok. Her synes jeg, det er vigtigt at vaere @rlig: Der findes
ikke et quickfix. Hvis man kunne lgse problemet med ungdomskri-
minalitet med et enkelt lovforslag, havde problemet vere lost for
laengst. Det kan man ikke. Vi skal hele vejen rundt. Vi skal have et
steerkt politi, som kan gribe ind over for de kriminelle miljeer. Vi
skal have harde konsekvenser for den, der begér grov kriminalitet,
og her har vi ogsa, som ministeren var inde pa, sat ind med markant
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hérdere straffe, som ogséa geelder de unge, ligesom vi snart stemmer
en udvisningsreform igennem, som ogsa gelder unge under 18.

Det haenger selvfolgelig ogsa sammen med boligsociale indsat-
ser, ligesom vi skal have fat i en nyere del af problemet, nemlig
techgiganterne. For hvis sociale medier inspirerer og bruges til at
organisere og man medes i chatgrupper, kan vi ikke bare acceptere,
at teknologivirksomhederne star pa sidelinjen. De skal tage ansvar.
Vi skal ikke have et samfund, hvor en 12-, 13- eller 14-érig kan blive
rekrutteret til grov kriminalitet pa sin mobiltelefon, mens platformen
tjener penge pa opmarksomheden. Det er ogsé en del af kampen
mod ungdomskriminalitet. Derfor vil vi ogsé forbyde sociale medier
for de unge under 15 &r.

Sa vil jeg ga tilbage til beslutningsforslaget, for jeg forstar godt
onsket om at sende et klart signal, men det klare signal behever ikke
at veere, at alder aldrig mé indga i strafudmélingen. Det klare signal
er, at alvorlig kriminalitet har konsekvenser, ogsa ndr gerningsper-
sonen er ung. Vi har som sagt gennemfort markante strafskarpelser
for personfarlig kriminalitet. Straffen for bl.a. grov og sardeles grov
vold er blevet fordoblet, og det er helt rimeligt. Men inden for de
rammer skal domstolene fortsat kunne vurdere den konkrete sag, og
derfor stetter Socialdemokratiet ikke forslaget. Tak for ordet.

Kl. 15:25

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Tak. Den forste sperger er hr. Anders Vistisen fra Dansk Folkeparti.
Kl. 15:25

Anders Vistisen (DF):

Jeg er meget interesseret i Socialdemokratiets holdning til, om man
ma have en politisk debat pa baggrund af verserende straffesager.
Jeg herte statsministeren pé et pressemede for nylig pa baggrund af
den tragiske drabssag fra Islands Brygge foreslé en strafskeerpelse
oven pa den strafskerpelse, justitsministeren har forelagt tidligere
— og justitsministeren naevnte endda den strafskeerpelse i sin tale
lige for. Der er jo tale om en straffesag, der ikke engang er géet i
gang endnu. Hvorfor ma Socialdemokratiet godt lave retspolitik pa
baggrund af den sag, mens de i den her sammenhang bruger det
argument, at fordi der ikke er faldet endelig dom — kun ferste- og
andeninstansdom — fra i sagen fra Hjallerup, sé kan vi ikke snakke
om den strafskerpelse i forhold til forvaringsdomme til unge under
18 ar?

Kl. 15:26
Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Ordfereren.

Kl. 15:26
Lea Wermelin (S):

Jeg synes, det er dejligt, at Dansk Folkeparti gerne vil diskutere med
Socialdemokratiet. Jeg oplever egentlig ogsa, at vi pa lange straek er
enige. Vi har ogsa gennemfort nogle af de strafskarpelser, som jeg
her naevnte i min tale, i feellesskab, fordi vi ser med stor alvor pa,
at der bliver begéet kriminalitet, ogsa nér det sker i de ikkevestlige
miljeer, som vi jo ogsa kan se af statistikkerne her. Men det er
jo ikke en ny ting, at vi sddan set atholder os fra at blande os i
verserende straffesager. Det mener jeg ogsa at ordfereren selv var
inde pa i forhold til sit jurakendskab, altsé at det sddan set er ganske
normalt, at vi fra politikernes side ikke blander os i en verserende
straffesag.

Kl. 15:27

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Spergeren.

Kl. 15:27

Anders Vistisen (DF):
Hykleriet er jo bare magelost, fordi man selv bruger en straffesag,
der ikke engang er géet i gang endnu, som baggrund for at enske
en strafskerpelse, som jeg i gvrigt er enig i. Nar vi sa f.eks. tager
Schmidtsagen, hvor en mand ikke blev idemt forvaring pa grund
af sin unge alder, og der sé efterfelgende er tre pensionister pa 80,
81 og 82 ar, der bliver slaet ihjel af gerningspersonen, gor det sa
ikke noget? Den sag er jo endeligt afgjort. I byretten blev han idemt
forvaring; i landsretten blev han idemt forvaring; i Hejesteret blev
s& idemt en aremalsstraf, fordi han havde en ung alder. Har den sag
overhovedet heller ikke nogen indvirkning pa Socialdemokratiets
holdning til, om det er forsvarligt at lukke sddan en mand ud?

Kl. 15:27

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Ordfereren.
Kl. 15:27

Lea Wermelin (S):
Jeg tror ikke, at man kan fa et stykke papir ind imellem Dansk Fol-
keparti og Socialdemokratiet, i forhold til hvor tragisk den her type
sager er, og hvor alvorligt vi tager den type sager her, og hvor meget
vi ensker at gore ved dem. Der, hvor der sa kan vere en forskel, er jo
i, hvordan vi ser pa, hvordan vi far bekaeempet den type kriminalitet.
En ting er jo s straffen, og den kan vi sagtens diskutere. Det, vi
sa ogsa laegger vagt pa fra Socialdemokratiets side, er, hvordan vi
forebygger, og hvordan vi undgér, at bern og unge ender i den type
kriminalitet. Det er jo ogsa et hovedfokus for os. S alvoren — og det
mener jeg ogsd at ministeren meget klart tilkendegav — er jo ikke et
partipolitisk spergsmal.

Kl. 15:28

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Neeste sporger er hr. Jacob Harris, uden for grupperne. Varsgo.
Kl. 15:28

Jacob Harris (UFG):

Ordfereren fik sagt, at Socialdemokratiet har taget initiativ til at
forbyde sociale medier for de unge, og bruger det som argument for,
at det skulle vaere forebyggende. Hvordan havde ordfereren taenkt
sig at det skulle forebygge, at ham her den 17-arige draebte og
voldtog sin ekskeareste, ved at han ikke kunne komme pa TikTok
eller Facebook? Ville det drab sa vaere undgéet? Er der et fagligt
beleg for det?

Kl. 15:28
Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Ordfereren.

KI. 15:28
Lea Wermelin (S):

Man kan jo altid preve at latterliggere sine kollegaer. Det star jo
enhver ordferer frit for. Men nu er det jo ikke kun Socialdemokratiet,
der peger p4, at sociale medier har en reel rolle at spille i forhold
til nogle af de kriminelle miljeer af unge, vi ser her, der begér grov
kriminalitet, og som er forrdet af det, de ser pa de sociale medier.
Det er det, jeg ogsa peger pa her, og det er ogsa det, man kan lase
om i Berlingske i dag. De organiserer sig, de koordinerer, og de
bliver inspireret pa sociale medier, og det ensker vi ikke. Det er
klart, at nogle af de bern, som ser det her, vil vi gerne beskytte
mod det indhold, og det er ogsa derfor, det indgar som et element i
forebyggelsen.
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Kl. 15:29
Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Spergeren.

Kl. 15:29
Jacob Harris (UFG):

Det var ikke for at latterliggere ordfereren. Jeg sporger bare ud fra
det, ordfareren siger. Men jeg vil igen sperge: Har ordforeren et
fagligt belaeg for, at man vil kunne undgé sadan en sag som den her
ved at forbyde sociale medier for unge?

Kl. 15:29
Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Ordfereren.

Kl. 15:29
Lea Wermelin (S):

Det er sadan set samme spergsmal, og derfor er det ogsd samme
svar. Det, jeg svarede lige for, var, at sociale medier har en rolle at
spille i forhold til den stigning, vi ser i forhold til ungdomskrimina-
litet. Nogle af dem, der arbejder med det her og forsker i det her,
peger pa, at det har en betydning, og at det er med til at skabe en
forrdelse af vores ungdom. Det er jo sa der, hvor jeg peger p4, at nar
vi skal hele vejen rundt, jamen sé bliver vi ogsa nedt til at kigge pa
sociale medier. Men det er klart, at det selvfolgelig ikke star alene.
Kl. 15:30

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Naste sporger er fru Mai Mercado, Det Konservative Folkeparti.

Versgo.
Kl. 15:30

Mai Mercado (KF):

Tidligere har det veret sadan, at nar kriminalitet udviklede sig og
nye kriminalitetsformer ligesom opstod, handterede man det politisk
og fandt nye svar og nye redskaber. Det gjorde vi bl.a. i bandepak-
keforhandlingerne, hvor vi satte ind over for fenomenet torpedoer,
som kom til Danmark og Sverige og begik bandekriminalitet. Med
de afvisninger, der kommer i dag, skal man sa forstd det sadan, at
Socialdemokratiet egentlig er gaet vaek fra at hdndtere de her nye
kriminalitetsformer med nye redskaber og nye svar? For jeg kan jo
forsta, at det er en afvisning.

Derfor skal mit spergsmél egentlig bare vaere: Det kan godt vere,
man afviser det her svar, men kommer der sé andre svar fra Social-
demokratiet over for unge gerningsmand, som begar meget, meget
grov og alvorlig kriminalitet, bl.a. set i lyset af de artikler, som
Berlingske er kommet med i dag? For det vil vi i Det Konservative
Folkeparti meget gerne gé ind i droftelserne af.

Kl. 15:31
Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Ordfereren.

Kl. 15:31
Lea Wermelin (S):

Godt. Men jeg er da sadan set glad for, at den konservative ordferer
sporger. For Socialdemokratiet star det samme sted, som vi hele
tiden har staet, nemlig at vi utrolig gerne vil vaere med til — ogsé i
fellesskab med de partier i Folketinget, som ensker det samme som
os, nemlig at sette ind ogsa over for nye typer af kriminalitet — at
vi kan slé hérdt ned pa det. Jeg forestiller mig, at det er noget af
det, som vi ogsa skal tale med Det Konservative Folkeparti om, altsa
hvad det sé er for nogle varktejer, der skal til.

Neeste ar far vi en tilbagemelding, ogsa fra nogle af dem, der
har siddet og kigget pa det her i forhold til kriminalitetsforebyggel-

se, og de kommer med nogle anbefalinger, vi skal forholde os til.
Borgmestrene i nogle af vores store byer har i dag ogsa varet ude
med samme bekymring som os, og der ved jeg, at ministeren ogsa
er optaget af, at vi ogsa kan tale med dem om, hvad vi ger sammen
med kommunerne.

Sa vi vil rigtig gerne vaere med til at diskutere, hvad det egentlig
er, der skal til. Det samme kan siges i forhold til de her ungdomskri-
minalitetsnavn. Sa vi vil meget gerne tale nye varktejer og redska-
ber uagtet det beslutningsforslag, som vi taler om her i dag.

Kl. 15:32
Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Spergeren.

Kl. 15:32
Mai Mercado (KF):

Det synes jeg er meget, meget positivt. For almindeligvis synes jeg
egentlig bare vi plejer at opleve sddan en flad afvisning. Jeg vil bare
kvittere for, bade at man tager det serigst, og at man ogsa er parat

til at gribe til nye veerktgjer, 1 forhold til hvordan man skal sxtte

ind over for unge kriminelle, som begér meget grov og alvorlig kri-
minalitet. Og s teenker jeg da, at det er oplagt, at Dansk Folkeparti
ogsa kan sparke det her udmarkede forslag ind i de forhandlinger.
Sa herte jeg det rigtigt, nar det er, at ordfereren siger, at det er noget,
der kommer til en decideret politisk forhandling?

Kl. 15:33
Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Ordfereren.

Kl. 15:33
Lea Wermelin (S):

Nu er det jo ikke mig som ordferer, der indkalder til forhandlinger.
Men det, vi ogsa herte ministeren sige, var, at der kommer flere
forslag, bl.a. ogsé pa straffeomradet. Men vi ved jo ogsa, at der er
nogle anbefalinger pa vej, bl.a. i forhold til det kriminalitetsforebyg-
gende. Og jeg er dybt, dybt bekymret over det, vi ser, i forhold
til at yngre bern og unge ikke bare begér kriminalitet, men ogsa
grovere kriminalitet. Det, vi ser med ungebander, der huserer, og
som river jakkerne af jeevnaldrende, er jo s& voldsomt, og det vil vi
meget gerne vaere med til at stoppe sammen med Det Konservative
Folkeparti.

Kl. 15:33

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Tak til Socialdemokratiets ordferer. Der er ikke flere spergsmal. Vi
fortsaetter talerreekken og gar nu til Socialistisk Folkeparti ved fru
Karina Lorentzen Dehnhardt. Varsgo.

Kl. 15:34

(Ordferer)
Karina Lorentzen Dehnhardt (SF):
Tak. Sverige oplever i gjeblikket en alvorlig udvikling i ungdomskri-
minaliteten, hvor iser rekrutteringen af meget unge til organiseret
bandekriminalitet har skabt store udfordringer. Og det rejser selvfol-
gelig nogle relevante debatter omkring ungdomskriminalitet, men
jeg bliver ogsa nedt til at sige, at den danske udvikling heldigvis
pa ingen made ligner den svenske. Jeg vil derfor heller ikke mene,
at vi star pa en brendende platform i forhold til at &ndre den kurs,
vi har over for unge kriminelle. Jeg vil gerne vare helt klar: Vi
skal s1a hardt ned pa alvorlig kriminalitet, og vores bern og unge
skal selvfolgelig ogsa vere klar over, at det er uacceptabelt og har
konsekvenser.

Nogle gange kan man godt fa det indtryk, at der naermest ikke
sker noget, ndr unge begar kriminalitet, men selvfolgelig gor der
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det — og endda ogsé for meget unge kriminelle har vi muligheder
for at lase dem inde pa sikrede institutioner. Men jeg synes, vi er
nedt til at holde fast i, at vi som samfund har en grundleggende
sondring mellem bern og voksne. Den sondring afspejles ogsa i
vores straffesystem. Bade FN's barnekonvention og EU's charter om
grundlaeggende rettigheder understreger, at bern skal behandles med
udgangspunkt i deres alder, modenhed og tarv. Det er samtidig et
veasentligt element i vores strafferetlige system, at domstolene kan
inddrage en rekke forhold, som de kan leegge vegt pa ved udmalin-
gen af den konkrete straf. Det synes jeg ikke vi skal lave om pa.
Gerningspersonens alder er bare ét af hensynene blandt flere; ogsa
kriminalitetens alvor og sagens gvrige skaerpende og formildende
omstendigheder skal tages i betragtning. Og en ung alder betyder
ikke automatisk en lavere straf; det har vi set i en rekke domme.
Det er ogsd muligt at give forvaring, hvis man skulle enske det. S&
grundlaeggende synes vi ikke, vi skal lave om pa det system, vi har.

Vi har ogsa bemeerket, at forslaget ifelge stillerne ikke kan for-
ventes at medfere vaesentlige skonomiske eller administrative kon-
sekvenser. Det vil jeg nok gerne satte spergsmalstegn ved. Vores
feengsler stér allerede over for store udfordringer med et historisk
meget hojt beleg, stigende belaeg endda, mangel péa feengselsbetjente
og for fa feengsels- og arrestpladser. Hvis det her forslag gennemfo-
res, vil det fa yderligere konsekvenser for vores feengsler, og som
jeg herer de ansatte lige nu, star de i en meget grel situation derude.
Man kan altid tage en dreftelse af, om retspolitikken skal bestemmes
af kapaciteten. Det har jeg ofte hert at den ikke skal, men jeg tror
desverre, at vi lige for tiden er naet til et punkt, hvor den nok ger
det.

Som lovgivere er vores opgave ikke bare at straffe den forbry-
delse, der allerede er begéet. Vores opgave er selvfolgelig ogsé at
forhindre, at den neeste bliver begéet. Og lige preacis sidste gang vi
forhandlede strafreform i Folketinget, nedsatte vi en Kriminalitets-
forebyggelseskommission — det var bl.a. noget, SF gnskede — sé vi
kan se pa den meget tidlige kriminalitetsforebyggende indsats blandt
bern og unge. Det, der er mit hab, er, at vi far nogle gode, nye rad til,
hvordan vi kan handtere ungdomskriminalitet pa en klogere made.
Hvordan kan vi fa nogle redskaber, der rent faktisk virker? Dansk
Folkeparti stemte mig bekendt for den kommission, eller de bakkede
den i hvert fald op, og dens anbefalinger forventes i begyndelsen af
2027. S& mon ikke det kunne give god mening at lytte til den viden
og de anbefalinger, som vi selv har bedt eksperterne om at indhente?
Det synes jeg i hvert fald giver god mening.

Vi har allerede i dag rigtig store muligheder for at straffe ben-
hérdt i vores retssystem og endda ogsa give forvaring, sé jeg synes,
at vi for nuvaerende har det, som vi skal bruge. Og vi er i SF mod-
standere af at fjerne domstolenes mulighed for at foretage en konkret
vurdering af den enkelte sag, nar det kommer til gerningspersonens
alder. Derfor kan vi selvfolgelig ikke stotte det her forslag. Tak for
ordet. Og sé skal jeg hilse fra Enhedslisten, skal jeg skynde mig at
sige, som er samme sted som SF.

Kl. 15:38

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Tak. Den forste sperger er hr. Anders Vistisen fra Dansk Folkeparti.
Vearsgo.

Kl. 15:38

Anders Vistisen (DF):
Min fornemmelse er, at i forhold til den grundleggende retsfolelse
i samfundet s man nok hellere, at det var nogle ekonomisk krimi-
nelle, der afsonede med fodlaenke, end folk, der er domt for meget
alvorlig personfarlig kriminalitet som voldtegt og mord. Men sadan
kan man jo se politisk forskelligt pa det.

Jeg har altid set SF som et parti, der gerne vil lytte til eksperter,
og ndr vi har en instans som Retsleegeradet, der gar ind og laver en

vurdering af folks farlighed — ikke ud fra, hvor lang tid de skal sidde
indesperret, men ud fra, at de skal sidde indespaerret, indtil der er
en legefaglig vurdering af, at de ikke l&ngere udger en trussel for
det omgivende samfund — vil ordfereren sé ikke bare forklare mig,
hvorfor det i det her tilfaelde ikke er vaerd at leegge den laegefaglige
vurdering til grund for det frem for et i den her sammenhang arbi-
treert element med, om man lige er 17, 19 eller 29 ar, nr man har
begéet den her meget voldsomme kriminalitet?

Jeg er ogsa altid glad for det, nar vi kan debattere internationale
konventioner, men det kan veere, at ordfereren ogsa kan bekrafte
over for mig, at det her forslag selvfolgelig ikke strider imod Dan-
marks internationale konventioner, altsd nar man laver en yderst
begrenset indskeerpning i forhold til lige praecis den grove person-
farlige kriminalitet og gerningspersoners unge alder.

Kl. 15:39

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Ordfereren.
Kl. 15:39

Karina Lorentzen Dehnhardt (SF):

Jeg skal i hvert fald starte med at rette en misforstaelse, nemlig
omkring, at man skulle kunne afsone med fodlanke, hvis man er
demt for voldtaegt og mord. Voldtegt er lige pracis noget af det, der
er undtaget fra fodleenkeordningen. Sa lad os lige sla det fast.

I forhold til Retsleegeradet er det jo en indstilling, de kommer
med, og nogle gange folges den meget tet, og nogle gange folges
den mindre tet. Det er domstolene, der tager bestik af, hvordan
de synes at man skal udmente den konkrete dom, og jeg har ikke
laest ned i dommen for at se, hvad det er for nogle begrundelser,
der gor, at man har valgt at se bort fra den, hvis det har varet en
meget klar indstilling om at sztte den pagaeldende i forvaring. Men
det er domstolene, der i sidste ende har ordet og kan tage hensyn
til alle de, hvad kan man sige, konkrete skaerpende og formildende
omstendigheder.

Kl. 15:40
Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Spergeren.

Kl. 15:40
Anders Vistisen (DF):

Min bemerkning om fodlaenker handlede om, at jeg jo egentlig bare
sagde, at hvis man pa grund af kapacitetsudfordringer ikke vil putte
folk i forvaring, som Retslaegeradet vurderer det til, sé er der nogle
andre mennesker, jeg synes at man skal lukke ud af feengslerne i
fodlenker, frem for at lade vaere med at speerre folk inde, der f.eks.
efterfolgende gar ud og begar mord. Men bare sddan helt kort vil jeg
sige, at i de her to konkrete sager er domstolenes begrundelse for
ikke at folge den leegefaglige vurdering gerningspersonernes unge
alder; det er det, de begrunder det med. Derfor er det jo pa den
baggrund, at vi bl.a. fremsetter det her forslag. Sa nér nu det er
tilfeeldet, vil ordfereren sé ikke bare fortaelle mig, om det element
vejer sa tungt, at det opvejer en legefaglig vurdering?

Kl. 15:41

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Ordfereren.
Kl. 15:41

Karina Lorentzen Dehnhardt (SF):

Jeg synes, det er udmaerket, at vi har en mulighed for at tage hensyn
til gerningsmandens unge alder. Jeg kan se, at i nogle andre domme
tager man ikke det hensyn, og det er jo sddan, at nar man har et
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retssystem, sa har det mulighed for at foretage de forskellige afvej-
ninger, og det er jeg egentlig meget tilfreds med.
Kl. 15:41

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Den neeste sporger er hr. Jacob Harris, uden for grupperne. Varsgo.
Kl. 15:41

Jacob Harris (UFG):
Jeg synes, der tit bliver taget hensyn til de forkerte mennesker i det
her land. Jeg kan kun veaere enig i det her beslutningsforslag, for
nar man snakker om en ung gut pa 17 ar, som voldtager en kvinde,
som i princippet kan komme til at mede sin gerningsmand igen aret
efter, vil jeg gerne sporge: Hvorfor vil ordfereren tage hensyn til en
voldtagtsforbryder bare pa grund af en alder? Hvis man er gammel
nok til at voldtage en kvinde eller et barn, er man vel ogsé voksen
nok til at kunne tage straffen som en voksen.

Kl. 15:42

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Ordfereren.
Kl. 15:42

Karina Lorentzen Dehnhardt (SF):

Her skal jeg ogsa lige rette en misforstéelse, for man kommer ikke
til at mede sin gerningsmand et ar efter, hvis der er begaet en vold-
teegt, der ender i et drab. Hvis jeg husker ret, er der i den padgaldende
sag givet 12 ars feengsel, sa det er dog et stykke tid. Jeg forstar godt,
at man kan have sterke folelser i sddan en sag, og det er jo heller
ikke saddan, at der ikke er givet en ordentlig straf. Og som jeg forstar
det, verserer sagen jo stadig vaek, sa vi ved heller ikke helt preecist,
hvad den vil ende med.

Jeg har i min efterhdnden lange retspolitiske karriere keempet
rigtig meget for hjalp til ofrene — al mulig slags hjaelp. Det har
veret lige fra fodlaenker til gratis psykologbehandling og hurtigere
og bedre erstatninger — rigtig mange forskellige ting. Jeg kan se, at
lige pracis gerningsmandens foreldre har veret ude at appellere:
Hvorfor fik den pagaeldende ikke ordentlig hjeelp i tide? Jeg tror,
at hvis vi skal forebygge mere kriminalitet og tage det hensyn til
ofrene, at der ikke sker en forbrydelse igen, sa skulle vi maske vende
os lidt mod de systemer, der skal hjelpe de her unge mennesker, for
jeg tror, der er sket en del svigt i den her sag.

Kl. 15:44

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):

Tak. Sa er det spargeren.
Kl. 15:44

Jacob Harris (UFG):
Jeg er fuldsteendig enig med ordfereren i, at man ikke meder sin ger-
ningsmand igen, nar man er blevet draebt. Det giver lidt sig selv. Det,
der egentlig er min pointe, er, at hvis vi skal undga, at en drabsmand
draeber igen, keber ordfereren sé ikke ind pa, at det bedste middel er,
at de ikke er ude pa gaden?

Kl. 15:44

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Ordfereren.
Kl. 15:44

Karina Lorentzen Dehnhardt (SF):

Jo, og det er den pagaldende drabsmand jo heller ikke, for han er jo
feengslet, 1 hvert fald i minimum 12 ar og méske endda lengere, hvis
det er, at Hojesteret kommer frem til et andet resultat.

Kl. 15:44

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Vi siger tak til ordfereren. Der er ikke flere spergsmal, og derfor
fortsaetter vi til Liberal Alliance og byder nu velkommen til hr. Jens
Meilvang. Versgo.

Kl. 15:44

(Ordferer)

Jens Meilvang (LA):

Tak til formanden, og tak til Dansk Folkeparti for at fremsaette det
her forslag. Jeg kan gere det sddan forholdsvis kort og sige, at
Liberal Alliance stetter forslaget.

Generelt synes jeg, der er for mange former for strafrabat i
dansk straffelovgivning. Det har undret mig selv. Jeg har selv veret
domsmand, dog nu for nogle &r siden, og det var, inden jeg kom i
Folketinget, men jeg synes generelt, at vi er for blade, nar der bliver
begdet personfarlig kriminalitet i Danmark.

Jeg kom ogsé selv med et udspil her lige for sommerferien om, at
strafrabatter generelt skal afskaffes i dansk retspleje, da jeg synes, at
man egentlig ikke skal have rabat efter, hvor meget kriminalitet man
begar, men egentlig skal straffes efter, hvad man har begéet.

Samtidig synes jeg ogsa i forhold til sagen, som er navnt her,
at er man 17 &r og begar et mord, kan man ogsa sagtens fa en
forvaringsdom. Og der har jo veret nogle eksempler pa, at det jo
ogsé havde veeret rigtig godt for samfundet, hvis man benyttede sig
af det i Danmark. Som forslagsstilleren var inde p4, er der jo nogle,
der burde have haft det, og som jo s& gar ud og laver ny kriminalitet,
fordi de far en alt for mild dom.

Sé vi kan godt stette det her forslag, og tak for at fremsatte det.

Kl. 15:46

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Tak til ordfereren. Der er ingen spergsmal, sa vi fortsetter til Mo-
deraternes ordferer og byder velkommen til Morten E.G. Brautsch.

Vearsgo.
Kl. 15:46

(Ordferer)
Morten E.G. Brautsch (M):
Tak for det. Lad mig begynde med det, jeg tror at vi alle er enige om.
Nar unge mennesker begar alvorlig personfarlig kriminalitet, grov
vold, voldtaegt eller i vaerste tilfaelde drab, sa skal vi som samfund
reagere, og det skal ogsa kunne merkes. Det galder ogsd, selv om
gerningspersonerne er 15, 16 eller 17 &r. Derfor har regeringen, som
der er blevet sagt flere gange, med strafreformen skerpet straffene
markant for en reekke former for personfarlig kriminalitet. Ogsa
straffen for grov og serdeles grov vold er eksempelvis blevet for-
doblet, og der er gennemfort markante skearpelser pa andre omrader.
De her skeerpelser gaelder selvfolgelig ogsé for unge gerningsperso-
ner.

I min optik er det egentlig ikke, fordi vi ved, at det at straffe
og have lange straffe virker i forhold til at undga kriminalitet, men
fordi der er et vasentligt hensyn at tage til retsfolelsen, som jeg
anerkender hundrede procent. Derfor forstér jeg sddan set godt den
bekymring, der ligger bag Dansk Folkepartis forslag, for det er en
politisk opgave, at vi hele tiden serger for, at vores strafferetlige
system grundleggende opfattes som legitimt. Men jeg er ikke enig
i lesningen, for der er en grund til, at vi i vores strafferet skelner
mellem bern og unge pa den ene side og voksne pa den anden.

Unge mennesker er stadig veek under udvikling, og derfor mener
vi ogsd, at alder og modenhed er et parameter, der skal indga, nar
domstolene — hvor der i evrigt ogséd medvirker legdommere som
repraesentanter for den almindelige offentlighed — fastsaetter den
konkrete straf.
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Det betyder ikke, at unge mennesker skal slippe billigt, nar de
begér alvorlig kriminalitet, og det betyder heller ikke, at alderen
altid er afgerende, men det er dog et parameter, der skal vejes med.
Domstolene skal se pa hele sagen, forst og fremmest pa grovheden
og konsekvenserne, men ogsé pa de skeerpende og de formildende
omstendigheder. Det synes jeg faktisk er et meget vigtigt princip at
holde fast i. Vi laver lovene herinde, og vi fastlaegger rammerne og
strafniveauerne, men det er domstolene, der dommer i de konkrete
sager.

Det er ogsé veerd at understrege, at unge under 18 ar allerede
i dag kan straffes meget hardt. De kan idemmes lange feengselsstraf-
fe, eksempelvis 12 ar. Og hvis betingelserne er opfyldt, kan en
person, der var under 18 ar pa gerningstidspunktet, altsa ogsé i dag
idemmes forvaring. Det lyder lidt pa debatten, som om det ikke er
tilfeeldet, men det er det altsa. Sa det billede af, at retssystemet ikke
kan reagere hardt nok over for meget alvorlig kriminalitet, fordi ger-
ningspersonen er under 17 ar, mener jeg simpelt hen ikke er rigtigt.
Jeg synes heller ikke, at vi skal fratage domstolene muligheden for
overhovedet at tillegge gerningspersonens alder betydning. Det her
er jo et generelt forslag og ikke kun et forslag, der gér pa forvaring.
Det er et generelt forslag om ikke at tilleegge alder den betydning.

Sé vi skal vere konsekvente over for alvorlig kriminalitet, vi skal
have blik for ofrene og for samfundets sikkerhed, men vi skal ogsa
holde fast i det helt principielle, altsé at straf udmales konkret og
individuelt. Sa kan vi diskutere, nar vi har det principielle pa plads.

Jeg synes ogsa, at forslagsstillerne skylder en form for svar pa
de mere konkrete omstaendigheder, nemlig hvordan vi kan blive ved
med at oge straffene, nar vi ikke har kapacitet til det i vores feengsler.
Men jeg kan forsta, at der ogsa er en diskussion om, at man gerne vil
lempe pa noget — eller i hvert fald give fodlenker — nar det kommer
til gkonomisk kriminalitet. Det ma vi tale videre om.

Men pa den her baggrund mé vi holde fast i, at straf skal udméles
konkret og individuelt. Moderaterne kan derfor ikke stotte beslut-
ningsforslaget.

Kl. 15:50

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Tak. Den forste sperger er hr. Anders Vistisen fra Dansk Folkeparti.
Vearsgo.

Kl. 15:50

Anders Vistisen (DF):

Det er jo fair at have en politisk uenighed om straffeleengder. Jeg
synes ikke, 12 ar er en rimelig straf for mord, usemmelig omgang
med lig og en seksualforbrydelse. Det synes jeg er for kort, nar
der er tale om en kun 13-arig pige. Derfor mener vi jo i Dansk
Folkeparti generelt, at straffene skal op.

Men i forhold til det her konkrete vil jeg bare sperge til James
Schmidt-sagen, hvor han jo i forste omgang blev demt for en vold-
teegt af en 14-arig, en anden voldtegt og et drabsforseg, og hvor
forvaring var anbefalingen. Der var han over 18 ar, da han blev demt
for den kriminalitet, men der blev alligevel lagt vaegt pa hans unge
alder. Vil ordfereren komme os sa langt i mede, at nér der er tale om
gerningspersoner over 18 ar, kan man fjerne det her element om, at
gerningspersoners unge alder skal tillegges vegt i strafudmalingen?
Eller er det ogsé at stramme skruen for meget for Moderaterne?

Kl. 15:51
Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Ordfereren.

Kl. 15:51
Morten E.G. Brautsch (M):

Det er sadan set ikke noget med, om man skal stramme skruen eller
ej. Det handler om, at man skal overlade den konkrete vurdering til

domstolene, og der er det, jeg siger, at det er et relevant kriterium,
at man ogsa kan legge vagt pa, hvor gammel gerningspersonen
var pa det tidspunkt, hvor vedkommende begik den gerning, som
vedkommende gjorde. Det er relevant at legge vagt pa, og det
synes jeg skal vaere en mulighed, modsat hvordan det er i det her
forslag, som sé vil afskaere det. Det skal vaere en mulighed, og det
ma domstolene sé konkret afveje. Jeg kommer ikke til at gé ind i en
konkret verserende sag, men jeg synes godt, vi kan forholde os til
det principielle i det, og det principielle ma i min optik vere, at det
er en konkret vurdering, som domstolene mé foretage.

Kl. 15:52
Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Spergeren.

Kl. 15:52
Anders Vistisen (DF):

Den sag, jeg sporger ind til, er jo ikke verserende. Den endte sd i
Haojesteret med 7 érs faengsel, efter at byretten og landsretten var
kommet frem til en forvaringsdom. Ordfereren mener jo ikke, kan
jeg forsta, at lange straffe hjelper i forhold til recidivprocenten og
rehabilitering. Men er ordfereren ikke enig i, at hvis der havde varet
en forvaringsdom og gerningsmanden ikke var blevet lukket ud, s&
havde de tre pensionister — der efterfolgende blev slaet ihjel af den
her gerningsmand, som slap med 7 érs feengsel, og som by- og
landsret mente skulle vere i forvaring — jo formodentlig ikke kunnet
blive ofre for gerningspersonen, altsa hvis han havde varet idemt en
forvaringsdom?

Kl. 15:52
Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Ordfereren.

Kl. 15:52
Morten E.G. Brautsch (M):

Pa det tidspunkt, hvor der er begéet en forbrydelse, som bliver efter-
forsket, og hvor gerningspersonen bliver tiltalt og demt, ma man jo
ogsa hos domstolene forholde sig til det, man har pa det foreliggende
grundlag. Derfor méa man jo forholde sig til, hvad det er for en straf,
som man ma idemme pa det tidspunkt, hvor man har de forhold,
der gor sig geeldende for den konkrete forbrydelse. Man kan jo ikke
spekulere i, hvad der vil ske af fremtidige forbrydelser, nar man
fastsaetter den konkrete straf. Sddan ma det nedvendigvis vaere. Det
er det, vores domstole gor, og det synes jeg er et meget fornuftigt
princip.

Kl. 15:53

Den fg. formand (Theresa Berg Andersen):
Tak til Moderaternes ordferer. Der er ikke flere spergsmaél, s& derfor
fortsaetter vi talerreekken og gar til Det Konservative Folkeparti. Vi
byder nu velkommen til fru Mai Mercado. Varsgo.

Kl. 15:53

(Ordferer)
Mai Mercado (KF):
Tak, formand. Beslutningsforslaget, som vi behandler i dag, handler
om, hvornar gerningsmandens alder skal kunne tlle som en formil-
dende omstendighed ved strafudmalingen. Grundleggende mener
vi egentlig, at det er rigtigt, at alder har en betydning. For unge
mennesker har ikke nedvendigvis samme modenhed og demmekraft
som voksne, og derfor skal der ogsa vaere mulighed for at tage
hensyn til alderen.

Men der findes forbrydelser, som er s& grove, at forbrydelsens
alvor mé veje tungere. Nar et menneske tager et andet menneskes
liv, begér grov vold eller voldteegt, sd mener vi, at der i de allermest
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alvorlige tilfeelde skal veere mulighed for at kraeve det fulde ansvar
af gerningsmanden. Det er ogsé det, forslaget tager fat pa i dag. For
vi skylder ofrene og deres familier, at straffen afspejler forbrydelsens
alvor.

Sagen om den 13-arige pige i Hjallerup illustrerer meget tydeligt,
hvorfor den diskussion er vigtig. Gerningsmanden var 17 ar, da
drabet blev begéet, og hans unge alder fik betydning for strafudma-
lingen. Han blev idemt en lang faengselsstraf i stedet for forvaring,
og det rejser et helt principielt spergsmal: Hvor langt skal hensynet
til gerningsmandens alder rakke, nér forbrydelsen er sa alvorlig, at
et andet menneskes liv er blevet taget? Vores svar er, at der skal veere
en granse.

Vi er tilhengere af klare kriterier for formildende omstendighe-
der, men klare kriterier betyder ogsa, at vi skal turde fastsla, at
nogle forbrydelser er sa grove, at hensynet til offeret, retsfolelsen
og samfundets sikkerhed ma veje tungest. Det er ogsa derfor, vi
bakker op om beslutningsforslaget i dag. Det gor vi, fordi det styrker
konsekvenserne over for alvorlig kriminalitet.

For at ingen skal vere i tvivl om, at vi i Det Konservative
Folkeparti er tough on crime, er svaret egentlig ogsa meget klart:
Selvfolgelig skal unge menneskers alder fortsat kunne indga i straf-
udmalingen, men ved sarlig grov personfarlig kriminalitet, som de
former, der bliver oplistet her i beslutningsforslaget, kan forbrydel-
sen vaere s alvorlig, at gerningsmanden skal stilles til ansvar og
modtage den fulde straf.

Det handler til syvende og sidst om retfeerdighed: retfeerdighed
for offeret, retfeerdighed for familien og ogsa retfaerdighed for sam-
fundet. Derfor stetter vi beslutningsforslaget.

Kl. 15:56

Anden naestformand (Karsten Honge):
Tak. Der er ingen ensker om korte bemarkning. Tak til fru Mai
Mercado, Det Konservative Folkeparti. Naeste ordferer er hr. Hans
Kristian Skibby, Danmarksdemokraterne — han er sé ikke, kan jeg
se. Sa naste ordferer er fru Maria Georgi Sloth, Radikale Venstre.
Vearsgo.

Kl. 15:56

(Ordforer)

Maria Georgi Sloth (RV):

Tak. Nér bern begar grov kriminalitet, er det altid dybt alvorligt,
men jeg ma sige, at det her forslag faktisk alligevel undrer mig lidt.
For skal man virkelig std her og understrege, at der er forskel pa at
vare voksen og at vere barn, at der er forskel pa at vere 15 ar og at
vaere 45 dr? Born har simpelt hen svaerere ved at konsekvensberegne
og svarere ved impulskontrol, de er mere folsomme over for gruppe-
pres og flokeffekter, og sa er bern maske forst og fremmest dybt
pavirket af det milje, de vokser op i og omkring. Bern valger ikke
selv deres foraeldre, og de valger ikke selv, hvor de bor. De vaelger
ikke selv de omstendigheder, de fades i og til, og derfor skal der
selvfolgelig stadig vaere mulighed for at tage hensyn til en ung alder,
0gsd 1 vores retssystem.

Det er ikke, fordi det er mindre alvorligt, nar bern begar grov
personfarlig kriminalitet. Tveertimod vil jeg mene, at det er mere
alvorligt. For det betyder jo ofte, at der ogsa er et helt system
omkring det barn, der har fejlet, nar et barn nér ud ad en kriminel
lobebane. Og selvfolgelig er der ogsa sager, der er s alvorlige og
frygtelige, at der skal gives en meget hard straf, og ogsa sager, hvor
man vurderer der ikke skal tages hensyn til en ung alder. Det betyder
ikke, at en ung alder altid er en undskyldning, men svaret pa det
er ikke at forhindre domstolene fuldstendig i at forholde sig til det
faktum, at der er forskel pa barn og voksne, eller at vi bliver blinde
for forskellen pa en 15-drig og en 45-4rig.

Svaret ma vare mere forebyggelse, sé faerre bern bliver kriminel-
le og ferre bliver ofre for grov kriminalitet. Og sé skal vi bevare

domstolenes mulighed for altid at lave den konkrete vurdering af,
hvad der skal gaelde som en skerpende og som en formildende
omstendighed i den konkrete sag. Derfor kan vi ikke statte beslut-
ningsforslaget.

Kl. 15:58

Anden naestformand (Karsten Honge):
Tak. Der er et gnske om en kort bemaerkning fra hr. Anders Vistisen,
Dansk Folkeparti.

Kl. 15:58

Anders Vistisen (DF):

Men i den konkrete sag, vi har debatteret ud fra, er det jo ikke en
15-arig; det er en gerningsmand, der var et par degn fra at fylde 18.
Mener ordfereren i ramme alvor, at han havde veret helt moden til
at tage en fuld straf, hvis han havde varet 18 ar og 1 dag i stedet for
17 ar og 353 dage? Er det virkelig de dage, der i ordfererens optik
gor forskellen pd, om man er barn eller voksen? Det er jo na@rmest
timer, vi regner i her.

Kl. 15:59
Anden nzestformand (Karsten Honge):
Ordforeren.

Kl. 15:59
Maria Georgi Sloth (RV):

Den her lov ville jo heller ikke kun gaelde i den her konkrete sag;
den ville ogsa gelde for en 15-arig og for en 16-arig. Pointen er,
at der altid vil vere forskel pa, om nogen er 15, altsa om de er
skolebern, hvis frontallapper ikke er vokset sammen endnu, eller
om de er fuldvoksne mennesker. Det skal vores domstole kunne
tage en konkret vurdering af, altsd om det skal vare en formildende
omstaendighed i den her sag.

Kl. 15:59

Anden naestformand (Karsten Honge):
Spergeren.
Kl. 15:59

Anders Vistisen (DF):

Nu snakker vi jo heller ikke om at fjerne skennet fuldsteendig; vi
snakker om, at i de allermest alvorlige sager om personfarlig krimi-
nalitet, hvor der er begéet grov vold, hvor der er begéet voldtagter,
eller hvor der er begaet mord, sa mener vi ikke, at gerningspersoners
unge alder skal vaere en formildende omstendighed. Selv i de her
helt grove arsager mener ordfereren, at det er pa sin plads at tage
hajde for, om en gerningsmand er 17, 18 eller 19 ar gammel.

Kl. 16:00
Anden naestformand (Karsten Honge):
Ordforeren.

Kl. 16:00
Maria Georgi Sloth (RV):

I ordfererens eget forslag er der jo ogsa listet en reekke andre mulig-
heder op. Det kan f.eks. ogsa vaere sager om besiddelse af skydeva-
ben. Det kan vaere forskellige ting. Min pointen er, at selv i grove
sager skal domstolene have mulighed for at lave den vurdering. De
mennesker, som sidder i den retssal og kender til alle sagens om-
steendigheder og kender til de mennesker, den handler om, skal have
mulighed for at forholde sig til, om det skal vare en formildende
omstendighed, fordi der er forskel pa at vere barn og vaere voksen.
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Kl. 16:00

Anden naestformand (Karsten Honge):
Tak. Sé er der ikke flere ansker om korte bemerkninger. Tak til fru
Maria Georgi Sloth, Radikale Venstre. Selv om jeg lige har pudset
brillerne, formar jeg ikke at se flere ordferere i salen, sa jeg giver
ordet til ordfereren for forslagsstillerne, hr. Anders Vistisen, Dansk
Folkeparti. Versgo.

Kl. 16:01

(Ordforer for forslagsstillerne)

Anders Vistisen (DF):

Jeg vil godt indledningsvis takke mine blé kollegaer her i salen for
at bakke op om Dansk Folkepartis intentioner bag det her forslag.
Jeg er derimod lidt ked af regeringspartiernes og deres stottepartiers
fuldstendig blanke afvisning af overhovedet at gé ind i den her
debat. Det har ikke vaeret afgarende for Dansk Folkeparti, om vi
kom helt i mal med vores strafskarpelse, men bare det faktum, at
man ikke i salen har vist villighed til, nar vi skal behandle det her i
udvalget, at se pa de allermest grelle eksempler og den domspraksis,
der ligger i forhold til en strafskerpelse, illustrerer i min verden
desveerre alt for godt, at det altid har veeret Dansk Folkeparti og
hajreflojen, der har skullet treekke s@rlig Socialdemokratiet til tru-
get, nar det kom til strafskaerpelser. Og de strafskerpelser, vi har
foreslaet igen og igen i 1990'erne og i 00'erne og i 2010'erne, er forst
blevet implementeret, nar Socialdemokraterne er kommet under et
voldsomt politisk pres.

Vi kan se, at ungdomskriminaliteten og serlig den alvorlige ung-
domskriminalitet galopperer derudad. Vi har set meget bekymrende
tal. Jeg har selv féet et svar fra justitsministeren: 37.000 gerninger
under straffeloven er der blevet begaet af unge under 15 ar. Det tror
jeg og Dansk Folkeparti vi er nedt til at tage meget alvorligt, og jeg
héber, at flertallet her i salen vigner op til den virkelighed og bliver
enige med Dansk Folkeparti i, at der er et behov for at skride meget
mere markant ind over for unge kriminelle, der begér meget alvorlig
kriminalitet.

Jeg har naevnt den her sag, og den er jo motiveret af den her
frygtelige situation, hvor vi har flere drabssager, hvor forvaring
har vaeret pé tegnebrattet, men hvor domstolene eksplicit siger, at
fordi vi som politikere har valgt, at alder skal vaere en formildende
omstendighed, s& har man fravalgt den her legefaglige vurdering,
fravalgt en forvaringsdom.

Det sarlige ved forvaringsomrédet er jo lige praecis, at det ikke
handler om at give en lang straf; det handler derimod om, at der er
nogle gerningsmand, der er sa syge i sindet, at man ma forvente, at
de gér ud og begér ny farlig kriminalitet. Det er jo den vurdering,
der ligger fra Retslegeradet. Det er en faglig vurdering, der siger, at
uanset hvad vi ger ved de her mennesker, vil de vare farlige, indtil
de néar hen et sted, hvor de er velbehandlede, hvis de overhovedet
kan komme dertil.

Derfor synes jeg, den kategori er s& vesentlig i forhold til det
her. For der synes jeg ikke at man pa nogen méde kan tage de
argumenter for palydende, som det flertal, der afviser forslaget, har
gjort her i dag, om, at den unge alder i sig selv er en formildende
omstendighed, netop fordi der er tale om mennesker, der er sa syge,
at de udger en fare og derfor jo skal have hjlp til ikke at begé ny
kriminalitet ved at forblive i en behandlingsdom.

Det haber jeg at flertallet vil blede op over for. Det er i hvert
fald noget, vi i Dansk Folkeparti kommer til at tage med i de videre
forhandlinger. Jeg vil ogsa allerede godt nu bebude, at med de tal,
som Justitsministeriet har oversendt pa foranledning af et spergsmél,
vi har stillet om unge under 15 &r, hvor vi kan se, at 10.000 af de
strafferetlige begivenheder, der er registreret, er inden for det person-
farlige omrade, herunder mord, mordforseg, voldtegt og grov vold,
sé er det ogsé noget, vi kommer til at tage op igen. For jeg tror, vi

skal se ud i Europa for at se, om man ikke kan finde mere effektive
modeller til at imgdega den her form for voldsom kriminalitet hos
helt unge gerningspersoner med. Der haber jeg, at et flertal vil vere
mere abne over for en stramning af retspolitikken, end de har vaeret
her i salen i dag.

Kl. 16:05

Anden naestformand (Karsten Honge):
Tak. Der er forst en kort bemaerkning til fru Mai Mercado, Det
Konservative Folkeparti.

Kl. 16:05

Mai Mercado (KF):

Jeg vil bare naevne de to argumenter, hvormed regeringen afviser
sagen, for det synes jeg egentlig fortjener at komme frem. For det
forste siger man, at det skal vaere op til domstolene at udeve et

sken, til trods for at vi faktisk har flere paragraffer i straffeloven,
som er minimumsstraffe, hvor det jo er politisk fastsat, hvad straffen
skal vaere, og som ikke overlader et sken til domstolene. For det
andet siger man, at man ikke vil g ind i igangverende sager, alt
imens man samtidig varsler lovgivning pa baggrund af en enkeltsag
fra Islands Brygge. Jeg ma bare sige, at jeg synes, at det er sogte
argumenter, og det viser jo i virkeligheden bare, at det er en regering,
som har en utrolig slap retspolitik. Derfor syntes jeg, at jeg ville
kvittere for forslaget og sige, at jeg synes, det har vaeret en meget
spendende debat, men man mé nok forstd, at det er fra bla blok, at
en hérd retspolitik skal komme.

Kl. 16:06
Anden nzaestformand (Karsten Honge):
Ordforeren.

Kl. 16:06
Anders Vistisen (DF):

Jeg ma ogsa sige, at med ministerens alvor synes jeg, det tangerede
det hykleriske at bruge det her argument om, at man ikke vil kom-
mentere pa verserende retssager, nar statsministeren fra ministerens
eget parti netop har brugt sagen fra Islands Brygge som argument
for en strafskerpelse. Jeg er jo enig med statsministeren i, at det
er fuldsteendig vanvittigt, efter de strafskerpelser, som regeringen
har brystet sig af, at man stadig veek kan sla et andet menneske
ihjel og sa sta til 8-10 maneders feengsel. Det er 1 hvert fald det,
anklagemyndigheden har lagt ud med som krav i den sag. Sa jeg
mener jo godt, man kan tillade sig at reagere, nar man finder ud
af, at strafniveauerne er forkerte. Det vil jo sa desvarre kun gaelde
fremtidige sager, men vi kan jo godt lere af fortidens fejl i forhold til
at finde et mere rimeligt strafniveau for fremtidige sager. Og det kan
jeg forsta man godt vil i forhold til Islands Brygge. Jeg havde hébet,
at familien i Hjallerup kunne have faet den samme reaktion pa den
fuldsteendig forfeerdelige tragedie, der er sket med deres pige.

Kl. 16:07

Anden naestformand (Karsten Honge):
Spergeren.
Kl. 16:07

Mai Mercado (KF):

Hidtil og tidligere har det jo faktisk veeret praksis, at nar kriminalitet
antog nye former, sé fulgte Folketinget med og opfandt nye redska-
ber til at imedega og satte en stopper for de nye kriminalitetsformer.
Det har vi set med bl.a. de seneste bandepakker og lignende. Og nu
ser vi nye kriminalitetsformer, hvor vi ser meget unge gerningsmeend
begad meget, meget grove kriminalitetsformer. Og jeg synes helt
bestemt, at vi skal fortsette den praksis med, at vi udvikler de her
nye redskaber. Det herer jeg egentlig ogsa Dansk Folkeparti sige, og
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det synes jeg at vi sammen skal bringe til bordet, nir vi naste gang
forhandler med justitsministeren.

Kl. 16:07
Anden naestformand (Karsten Honge):
Ordforeren.

Kl. 16:07
Anders Vistisen (DF):

Jeg tager altid gerne Det Konservative Folkeparti med under armen,
nar vi skal forhandle de her strafskerpelser. Vi ser jo ret ens pé, at
niveauet skal op. Men jeg er ret bekymret over det, vi serlig ser fra
Sverige, og hvad for en pavirkning det her med, at bander spekulerer
helt abenlyst i, at den kriminelle lavalder er, som den er, og at man
har brugt bern, 12-14-arige bern, til forseg pa likvideringer, til mord,
kan medfere. Og man ma sige, at treefsikkerheden ikke bliver storre
af, at man giver et barn et vaben i handen, end hvis man havde ladet
voksne bandemedlemmer udeve den form for kriminalitet.

Kl. 16:08

Anden naestformand (Karsten Honge):
Den naste korte bemerkning er til fru Nadja Natalie Isaksen, uden
for grupperne. Versgo.

Kl. 16:08

Nadja Natalie Isaksen (UFG):
Tak for det. Jeg vil ogsa bare knytte en kort kommentar til det her
med de igangverende sager, som fru Mai Mercado ogsa var inde pa.
For jeg herer argumentet om, at man netop ikke skal gé ind i de her
sager, fordi det er verserende sager. Jeg vil tvertimod sige, at man
skal ga ind i de her verserende sager, fordi de er verserende. Det er
jo derfor, de er sé hgjaktuelle, og vi har gerningsmaend, der er ned
til 16 ar. Vi sa den ulykkelige sag i Roskilde med to 16-arige til et
puttefest. Der er det s& abenbart ifelge nogle debatterer de unges
drukkultur, der er problemet, men det kan man jo sa diskutere.

Men jeg synes jo bare, det er sd vigtigt at fa frem, at der er
den unge alder, og at den personfarlige kriminalitet bliver grovere
og grovere, ogsd henset til, at man i Sverige nu vil nedsatte den
kriminelle lavalder. Det syntes jeg bare lige jeg ville knytte en kort
kommentar til.

Kl. 16:09

Anden naestformand (Karsten Honge):
Ordfereren.
Kl. 16:09

Anders Vistisen (DF):

Jeg deler spargerens bekymring, bade over, hvordan bander spekule-
rer i det her, og hvordan vi ser en forrielse og vi ser en meget, meget
alvorlig kriminalitet hos unge mellem 15 og 18. Men jeg er lige s
bekymret for de unge, der er under den kriminelle lavalder, og jeg
vil sige, at jeg var i chok, da jeg fik det svar fra Justitsministeriet,
altsa at der er 10.000 straffelovssager pa omradet for personfarlig
kriminalitet for unge gerningsmand under 15 ar, og at der alt i alt er
37.000 sager. Det er da noget, jeg tror vi er nadt til at tage utrolig
alvorligt.

Som politikere skal vi jo ikke gé ind og demme i sager, men det
er jo os, der har ansvaret for de rammer, som domstolene demmer
under, og derfor synes jeg ogsd, det er helt relevant bade at se pa,
hvad det er for nogle parametre, vi laegger ind som strafskaerpende
og formildende omstendigheder i straffeloven.

Kl. 16:10

Anden naestformand (Karsten Honge):
Spergeren.

Kl. 16:10

Nadja Natalie Isaksen (UFG):
Tak for det. Jeg deler jo fuldsteendig ordfererens tanker om det her.
Jeg kan jo tilfeje, at jeg netop ogsa har spurgt ministeren ind til, om
man har planer om at abne op for at seenke den kriminelle lavalder,
ligesom man har gjort det i Sverige. Det kan jeg sa forsta at man
ikke vil, og det kan jo godt bekymre mig lidt, serlig nar vi ligesom
i dag ogsa ser overskrifter i medierne om begrnebander. Altsa, jeg
synes virkelig bare, at det her er noget, man skal kigge ind i. For det
bliver bare grovere og grovere, og man bruger, som ordfereren ogsa
er inde pé, bern som en form for remedie i det her. Jeg synes, det er
meget, meget kritisabelt.

Kl. 16:10

Anden naestformand (Karsten Honge):
Ordfereren.
Kl. 16:10

Anders Vistisen (DF):

Jeg synes jo egentlig, at noget af det, der er lidt overset i den her
debat, er det retssikkerhedsmassige element for gerningspersoner
under 15 &r. For det er jo ikke sadan, at det ikke kan have en
konsekvens. Man kan blive tvangsfjernet fra sin familie, og man kan
blive indsat pa en sikret institution med las for deren. Jeg tror, at

en 14-arig, der far den sanktion, selv om den kaldes social, opfatter
det som en straf fra samfundet. Det er sa bare en straf, der er
udmentet, uden at der har veret en dommer inde over, og uden at der
veret en forsvarsadvokat, og uden at politiet egentlig er andet end
sandhedsvidne for, at det er den rigtige, man har faet fat i.

Sa jeg synes egentlig ogsa, at der for venstreflgjen her er en
opgave med at gge retssikkerheden for gerningspersoner i den her
aldersgruppe.

Kl. 16:11

Anden naestformand (Karsten Honge):
Neeste korte bemerkning er til hr. Morten E.G. Brautsch, Moderater-
ne.

Kl. 16:11

Morten E.G. Brautsch (M):

Tak for det. Forst og fremmest synes jeg, at der meget stor forskel
pa, om man i konkrete sager kan udlede nogle principielle spargsmél
— altsd om man eksempelvis kan straffe for vold med deden til folge
efter § 244, eller om det kraever § 245 — eller om man her har

at gare med nogle situationer, hvor man meget konkret er inde at
vurdere fra domstolenes side, om en sag skal give forvaring eller e;j.
Jeg er faktisk lidt forundret over det skred, der pé en eller anden
maéde er sket i bla blok, her senest med det, jeg kunne here fra

De Konservative, hvor der ikke laengere er tillid til domstolene som
institution. Sadan lytter jeg mig til det.

Jeg er nysgerrig pa noget i forhold til spergeren. Hvis vi nu ikke
taler om de her konkrete sager, men det generelle udgangspunkt,
som det her forslag ogsa handler om, hvad s med de 13 andre
formildende omstaendigheder, der findes i § 82? Hvordan forholder I
jer til dem?

Kl. 16:12
Anden nzestformand (Karsten Honge):
Ordfereren.

Kl. 16:12
Anders Vistisen (DF):

Dansk Folkeparti har foreslaet det, vi anser som en nalestiksoperati-
on. Vi har sagt, at for nogle enkelte og meget alvorlige kategorier
synes vi ikke at en ung alder skal vare en strafformildende omsten-
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dighed. Det synes vi ligger fuldsteendig inden for det politiske hand-
lerum, og i evrigt har det ingen som helst ting med indblanding i
domstolenes arbejde at gore — s meget desto mindre, nar man jo
har valgt, at det her er en formildende omstaendighed, for det er jo
ogsa et politisk valg. Nu veelger vi sa, at vi gerne politisk vil tage
et opger med det. Vi kunne da godt teenke os, at der blev lavet en
hel del strafskaerpelser, og vi vil da gerne prove at treekke regeringen
og Moderaterne med til det trug. Men vi kan here, det bliver lidt
vanskeligt.

Kl. 16:13

Anden naestformand (Karsten Honge):
Spergeren.
Kl. 16:13

Morten E.G. Brautsch (M):

Jeg forstar det sadan, at det kun er alder, der ikke leengere skal vere
en formildende omstandighed. Men hvad, hvis man har tilstéet, har
bidraget til opklaring eller har bidraget til at begraense skaderne af
det, der er sket? Hvad, hvis det er en forbrydelse, man har begéet,
fordi man er i en steerkt oprevet sindsstemning, fordi man eksempel-
vis har set nogle, der stir en meget nert, blive udsat for et eller andet
voldsomt? Hvad med alle sddan nogle ting? Jeg er lidt nysgerrig

pa, hvor Dansk Folkeparti er i forhold til det. Er det begranset

til alder, eller er det generelt, vi skal kigge pé de her formildende
omstendigheder? Er der flere ting, der skal udelukkes?

Kl. 16:13
Anden naestformand (Karsten Honge):
Ordfoareren.

Kl. 16:13
Anders Vistisen (DF):

Altsa, Dansk Folkepartis politik er det, vi fremlaegger i salen. Vi har
ikke vaeret inde pé de andre formildende omstendigheder. Men lad
mig give det lofte til Moderaterne, at hvis I en dag kommer pa idéen
om, at vi skal straffe kriminalitet hardere, sd kom til Dansk Folke-
parti, og sa skal vi nok have et lyttende ore. Jeg ved jo, at ordforeren
har erfaring som anklager, s hvis ordfereren har eksempler pa, at vi
straffer for let i Danmark, er jeg sikker pa, at Dansk Folkeparti kan
vaere med. Jeg skal ogsa gerne gé til mine kollegaer i bla blok og
here, om vi ikke sammen kan vaere med til at pavirke det, hvis det er
det, Moderaterne gnsker.

Kl. 16:14

Anden naestformand (Karsten Henge):
Tak. Lige i den her udveksling kunne jeg here, at bdde sperger og
ordferer forfaldt til at bruge direkte tiltale, ogsé i en flertalsform.
Det skal vi for sa vidt muligt undgé. Der er ikke flere korte be-
merkninger. Tak til hr. Anders Vistisen, Dansk Folkeparti. Se, vores
forretningsorden &bner mulighed for, at en ordferer, ogsé efter at
ordfereren for forslagsstillerne har holdt sin tale, kan bede om ordet.
Og det er, hvad der sker lige nu, for dér kommer Venstres ordferer,
hr. Preben Bang Henriksen, pé talerstolen.

Kl. 16:14

(Ordferer)
Preben Bang Henriksen (V):
Tak for det. Ja, jeg kommer sent, og det er ikke, fordi middagssev-
nen greb alt for meget om sig; det er nogle af de vilkér, som vi
arbejder med i Folketinget, hvor man skal vere flere steder pa en
gang.

Allerforst vil jeg sige mange, mange tak til Dansk Folkeparti for
forslaget her. Jeg kan allerede nu rebe: Det ligger ikke sarlig langt
fra Venstres tanker. Jeg kan ikke tilslutte mig eller det modsatte i

dag. Nu er det rgbet, men som sagt er vi i hvert fald positivt indstillet
over for det med nogle tilretninger og nogle undersggelser. Tankerne
er os bestemt ikke fjerne.

Rent formelt skal man méske nok lige vaelge de hurtige i Justits-
ministeriet, for her kan jeg se, at de skal lave et lovforslag inden
abningsugen i folketingssamlingen. Vi klager tit over lovbehandlin-
gen, og det kan godt veere, at de skulle have lidt laengere frist, men
det er dog i hvert fald sméatingsafdelingen, vil jeg sige.

Tilbage til forslaget. Hvorfor er det egentlig, vi straffer? Hoved-
sageligt straffer vi jo af fire grunde. Den specialpreeventive grund
gér ud pa, at Egon Olsen helst skulle vere et bedre menneske, nér
han kommer ud af faengslet. Det er ikke altid, den holder. Sa var
det heller ikke blevet til flere film. Den generalpraventive grund géar
ud pa, at det at saette ham i faengsel nok afholder andre ligesindede
fra at begé forbrydelser. Sa er der det tredje element, nemlig at man
holder forbryderen vak fra samfundet i en vis periode, og det fjerde
element, som er det vigtigste i hvert fald fra Venstres synspunkt, er,
at det offer, som forbrydelsen er géet ud over, har krav pa at se en
vis retfeerdighed, altsé en vis konsekvens af det. Her mé jeg give
forslagsstillerne medhold — jeg kommer selv fra et sted ikke langt fra
Hjallerup: Det kan vare meget, meget svert for ofrene at se, at der
skal gives rabat i disse situationer. Sé det fjerde element er ofrenes
folelser. Dem skal vi i hvert fald tage meget kraftigt hensyn til, nar vi
behandler det her forslag.

Selve forslaget, som det ligger, skal maske ogsa lige modificeres
lidt, fordi man skriver, at det ikke kan indgé som formildende om-
steendighed. Der er vi i hvert fald inde at pille ved et grundlaeggende
princip i dansk ret, nemlig at der er bade fri bevisbedemmelse, men
altsa ogsé det, som retten tager sig af. Og spergsmélet er, om vi
skal ind at palegge retten noget. Jeg kunne bedre forestille mig, at
forslaget maske i forbindelse med en beretning kunne komme til at
hedde, at vi skal sikre, at det normalt ikke indgar. S er der i hvert
fald en ventil &ben for helt exceptionelle tilfaelde. Som det ligger nu,
er forslaget i hvert fald meget kategorisk.

Som jeg har indikeret, kan det méaske vare en idé, at vi laver en
beretning. Til dem, der ser og lytter, kan man sige, at en beretning
er det samme som sddan et forlig, man bliver enige om blandt nogle
partier herinde, hvor man eksempelvis skriver, som jeg naevnte for,
at det normalt ikke kan indga som en formildende omstandighed, at
man har en ung alder.

Vi vil gerne i Venstre undersege omfanget af det her neermere.
Jeg gjorde et hurtigt opslag i Karnovs Lovsamling, og der kan jeg
jo se, at der er masser og masser af domme pa det her omrade.
Nogle gér i den ene retning. Nogle gar i den anden. Jeg vil gerne
bede Justitsministeriet om at redegere for, i hvor mange situationer
den her regel egentlig finder anvendelse, og ikke bare i hvor mange
situationer, men ogsa, hvor stor en procentsats rabatten egentlig
anvendes med.

Jeg vil ogsa lige have undersogt det neermere, for man navner
nogle forbrydelsestyper i bemarkningerne, og der ved jeg ikke lige
i forhold til eksempelvis trusler, for méske er sprogbrugen lidt friere
blandt helt unge mennesker, end den er blandt ldre. Og der kunne
det godt veere, at konsekvenserne ikke star helt lysende klart.

Sa vil jeg sige til dem, der nok senere vil sperge til minimums-
straffe: Er det nu ikke rigtigt, at vi veelter rundt i minimumsstraffe i
lovgivningen? Vi har mig bekendt kun to. Vi har § 237 om manddrab
med minimum 5 ar, og sa tror jeg nok, vi har en om vaben, sa vidt
jeg husker — det var nu, der skulle nikkes ovre hos embedsmendene
fra Justitsministeriet. Jeg er ikke helt sikker, men jeg tror ikke, at det
er tilfaeldet.

Summa summarum er, at Venstre umiddelbart er positivt indstil-
let, men vi har altsd nogle bemarkninger og nogle undersegelser,
som vi meget gerne lige vil have i hus forst. S& jeg kan ikke sta



40 Onsdag den 2. september 2026 (FM)

her og garantere for, at vi kommer til at stemme for det, nér disse
undersegelser foreligger.
Kl. 16:19

Anden naestformand (Karsten Honge):
Tak. Der er ikke ensker om korte bemarkninger. Tak til hr. Preben
Bang Henriksen, Venstre.

Da der ikke er flere, som har bedt om ordet, er forhandlingen
sluttet.

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslutning henvises til Retsud-
valget. Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg dette som vedtaget.
Det er vedtaget.

Kl. 16:20

Meddelelser fra formanden

Anden naestformand (Karsten Honge):
Der er ikke mere at foretage i dette mede.

Folketingets naste mede atholdes i morgen, torsdag den 3. septem-
ber 2026, k1. 10.00.

Jeg henviser til den dagsorden, der fremgéar af Folketingets hjem-
meside.

Madet er haevet. (KI. 16:20).



