FOLKETINGET

Lovforslag nr. L 10

Folketingstidende
Tillaeg A

Folketinget 2026-27

Fremsat den 7. oktober 2026 af erhvervs- og konkurrencekraftsministeren (Martin Lidegaard)

Forslag

til

Lov om @ndring af selskabsloven, erhvervsvirksomhedsloven og forskellige
andre love"

(Styrket indsats over for bagmend og facilitatorer som folge af Den Sorte Svane, implementering af @ndringsdirektiv
vedrerende digitale vaerktajer og processer inden for selskabsret og @ndring af regler om transaktioner med nartstdende m.v.)

§1

I selskabsloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 331 af 20. marts
2025, som @ndret ved § 2 i lov nr. 710 af 20. juni 2025, § 16
ilov nr. 1648 af 16. december 2025, § 4 i lov nr. 1765 af 29.
december 2025 og § 5 i lov nr. 729 af 1. september 2026,
foretages folgende @ndringer:

1. I fodnoten til lovens titel @ndres »og dele af Europa-
Parlamentets og Radets direktiv (EU) 2023/2864 af 13. de-
cember 2023 om @ndring af visse direktiver for sa vidt
angar oprettelse af det faelles europaiske adgangspunkt og
dets funktionsméde, EU-Tidende, L af 20. december 2023«
til: »dele af Europa-Parlamentets og Rédets direktiv (EU)
2023/2864 af 13. december 2023 om endring af visse direk-
tiver for s vidt angér oprettelse af det felles europaiske
adgangspunkt og dets funktionsméade, EU-Tidende, L af 20.
december 2023, og dele af Europa-Parlamentets og Rédets
direktiv (EU) 2025/25 af 19. december 2024 om andring
af direktiv 2009/102/EF og (EU) 2017/1132 for sa vidt an-
gér yderligere udvidelse og opgradering af anvendelsen af
digitale vaerktejer og processer inden for selskabsret, EU-Ti-
dende, L af 10. januar 2025.«

2.1§ 5 indsattes efter nr. 26 som nyt nummer:

»27) Registersammenkoblingssystemet Business Register
Interconnection System (BRIS): En digital platform,
der forbinder nationale virksomhedsregistre pa tveers
af EU- eller E@S-landene. «

Nr. 27-34 bliver herefter nr. 28-35.

3. Efter § 12 indsettes:

»§ 12 a. Erhvervsstyrelsen indhenter for kapitalselskaber
gennem registersammenkoblingssystemet Business Register
Interconnection System (BRIS) registreringspligtige oplys-
ninger og dokumenter, hvis de er gjort tilgaengelige herigen-
nem.

Stk. 2. Erhvervsstyrelsen stiller oplysninger, dokumenter
og meddelelser, der efter reglerne i denne lov og arsregn-
skabsloven er offentliggjort i Det Centrale Virksomhedsregi-
ster, til radighed gennem registersammenkoblingssystemet
Business Register Interconnection System (BRIS).

Stk. 3. Erhvervsstyrelsen kan fastsette regler om udste-
delse, indhold og brug af EU-selskabscertifikatet og EU-
fuldmagten.

Stk. 4. Erhvervsstyrelsen kan fastsatte regler om gebyrer
for indhentning eller udlevering af dokumenter og oplysnin-
ger i registersammenkoblingssystemet Business Register In-
terconnection System (BRIS), herunder om EU-selskabscer-
tifikatet og EU-fuldmagten.«

4. Efter § 14 indsettes:

»§ 14 a. Erhvervsstyrelsen kan med gjeblikkelig virkning
treeffe afgorelse om at lukke anmelderens adgang til at fore-
tage anmeldelser, der forer til digital straksafgerelse i styrel-
sens it-system, hvis styrelsen har begrundet formodning om,
at der er sket misbrug af styrelsens it-system.

Stk. 2. Erhvervsstyrelsen kan med ejeblikkelig virkning
treeffe afgorelse om at lukke kapitalgodkenders adgang fore-
tage kapitalgodkendelser i styrelsens it-system, hvis styrel-
sen har begrundet formodning om, at der er sket misbrug af
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adgangen til at erklere sig om indbetaling af selskabskapital
i styrelsens it-system.

Stk. 3. En anmelder eller kapitalgodkender, som har faet
lukket sin adgang til at foretage anmeldelser henholdsvis ka-
pitalgodkendelser, jf. stk. 1 og 2, vil fortsat kunne foretage
anmeldelser henholdsvis kapitalgodkendelser via Erhvervs-
styrelsens it-system, men sagen vil blive udtaget til manuel
sagsbehandling, jf. § 23 g.

Stk. 4. Erhvervsstyrelsen kan pa begaring eller af egen
drift treeffe afgerelse om genetablering af en anmelders eller
kapitalgodkenders adgang til at foretage anmeldelser, der
forer til digital straksafgerelse, eller godkende kapital.

Stk. 5. Erhvervsstyrelsen kan treffe afgerelse om at luk-
ke midlertidigt for en anmelder eller kapitalgodkenders ad-
gang til at foretage anmeldelser eller kapitalgodkendelser i
styrelsens it-system i en periode pé op til et ar, hvis en an-
melder eller kapitalgodkender gentagne gange har misbrugt
Erhvervsstyrelsens it-system.«

5.1 15, stk. 1, indsettes to steder efter »selskabets«: »stif-
telsesdokument og«.

6. $ 15, stk. 2 og 3, ophaves.

7. Efter § 15 indseettes:

»§ 15 a. En anmelder, der registrerer et forhold i Er-
hvervsstyrelsens it-system eller indsender anmeldelse herom
til registrering i Erhvervsstyrelsens it-system, indestar for,
at registreringen eller anmeldelsen er lovligt foretaget, her-
under at der foreligger beherig fuldmagt, og at dokumentati-
onen i forbindelse med registreringen eller anmeldelsen er
gyldig.

Stk. 2. Personer og virksomheder, der i medfor af hvidvas-
kloven skal udfere kundekendskabsprocedurer, har et sker-
pet ansvar for, at registreringen eller anmeldelsen efter stk.
1 er lovligt foretaget, herunder identificere og verificere
identiteten af den kunde, der har givet bemyndigelsen til at
foretage registreringen eller anmeldelsen.

Stk. 3. En kapitalejer ma ikke medvirke til at foretage
registrering eller anmeldelse af et forhold, som kapitalejeren
vidste eller burde vide, ikke er lovligt foretaget, jf. stk. 1.

Stk. 4. § 15 og § 15 a, stk. 1 og 2, finder tilsvarende
anvendelse pa dokumenter m.v., som offentliggeres i Er-
hvervsstyrelsens it-system, eller som indsendes til styrelsen
til offentliggarelse m.v. efter denne lov.«

8. 1§ 23 b, stk. 1, indsattes efter »kapitalselskabets«: »stif-
telsesdokument og«.

9.§ 23 b, stk. 2, ophaeves, og i stedet indsettes:

»Stk. 2. Erhvervsstyrelsen kan, i forbindelse med at sty-
relsen stiller krav om oplysninger efter stk. 1, i serlige til-
feelde kraeve, at der skal afgives erklering fra sagkyndig om
rigtigheden af bestemte oplysninger, herunder at selskabets
kapitalgrundlag er til stede, at de registrerede oplysninger
om reelle ejere er korrekte, at ledelsen udever faktisk ledel-
se, og at de egkonomiske dispositioner i forbindelse med
registreringen eller anmeldelsen er lovligt foretaget.

Stk. 3. Erhvervsstyrelsen udpeger pa selskabets vegne en
eller flere sagkyndige. De sagkyndige kan af ledelsen kraeve
de oplysninger, som mé anses af betydning for bedemmel-
sen.

Stk. 4. De sagkyndige skal afgive en skriftlig erklaering
til Erhvervsstyrelsen. Udgifterne til erklering godkendes og
udredes forelagbigt af Erhvervsstyrelsen, men afholdes af sel-
skabet. Erhvervsstyrelsen fastsetter de sagkyndiges veder-
lag.«

Stk. 3-6 bliver herefter stk. 5-8.

10. 1§ 23 b, stk. 5, der bliver stk. 7, endres »stk. 4« til: »stk.
6«.

11. 1 § 23 f, stk. 1, indsettes efter »som ledelsesmedlem af
kapitalselskabet, jf. § 112, stk. 1«: », eller filialbestyrer, jf. §
346, stk. 3«.

12. § 23 f, stk. 3, affattes saledes:

»Stk. 3. Er der tvivl om, hvorvidt et medlem af ledelsen
faktisk udever ledelsen, jf. § 112, stk. 3 og § 346, stk. 4, kan
Erhvervsstyrelsen afvise at registrere den pagaldende, eller
styrelsen kan afregistrere den pagaldende. «.«

13. 1§ 133 indsettes som stk. 4:
»Stk. 4. Ved udpegelse af en sagkyndig efter § 23 b, stk.
3, finder stk. 1 og 2 tilsvarende anvendelse.«

14. 1 § 139 a, stk. 1, nr. 4, &ndres »Retningslinjer for va-
righeden af kontrakter eller ordninger med ledelsesmedlem-
mer« til: »En angivelse af varigheden af kontrakter eller
ordninger med ledelsesmedlemmer og de gaeldende opsigel-
sesperioder«.

15.1§ 139 a, stk. 5, indsattes som 2. pkt.:

»Den midlertidige fravigelse fra vederlagspolitikken skal
vere nodvendig for at tjene aktieselskabets langsigtede inte-
resser og baredygtighed som helhed eller for at sikre dets
levedygtighed.«

16. Overskrifien for § 139 d og § 139 d ophaves, og i stedet
indsaettes:

»Kapitel 7 a

Veesentlige transaktioner med ncertstdende parter

§ 139 d. Reglerne i dette kapitel finder anvendelse for ak-
tieselskaber, der har aktier med stemmeret optaget til handel
pa et reguleret marked, der er beliggende eller aktivt i et
EU- eller ES-land.

Veesentlige transaktioner

§ 139 e. En transaktion mellem et aktieselskab og dets
nartstdende parter anses som vesentlig, nar dagsvaerdien
udger 10 pct. eller mere af de samlede aktiver eller 25 pct.
eller mere af resultatet af primar drift i henhold til det
senest offentliggjorte koncernregnskab. Udarbejder aktiesel-
skabet ikke koncernregnskab, skal beregningen ske i forhold
til det senest offentliggjorte arsregnskab. Ved vurderingen



af vasentlighed skal transaktioner, der er gennemfort med
samme nertstdende part inden for samme regnskabsar, ag-
gregeres.

Nceertstdende parter

§ 139 f. Neertstdende parter defineres i overensstemmelse
med definitionen i den internationale regnskabsstandard IAS
24, séledes som denne er vedtaget af Kommissionen i over-
ensstemmelse med Europa-Parlamentets og Radets forord-
ning om anvendelse af internationale regnskabsstandarder,
samt efterfolgende aendringer i definitionen, som vedtages af
Kommissionen i overensstemmelse med den navnte forord-
ning.

Godkendelse af veesentlige transaktioner mellem
neertstdende parter

§ 139 g. Vasentlige transaktioner mellem aktieselskaber
og deres nartstdende parter skal godkendes af selskabets
overste ledelsesorgan, inden transaktionerne gennemfores,
jf. dog § 139 i. Et ledelsesmedlem ma ikke deltage i godken-
delsen af en transaktion, som vedkommende selv er involve-
ret i.

Offentliggorelse af meddelelser om veesentlige transaktioner
mellem neertstaende parter

§ 139 h. Aktieselskabets overste ledelsesorgan skal of-
fentliggere en meddelelse om en vasentlig transaktion med
en nartstdende part senest pa det tidspunkt, hvor transaktio-
nen gennemfores, jf. dog § 139 1.

Stk. 2. Meddelelsen skal som minimum indeholde oplys-
ninger om karakteren af forholdet til den nertstaende part,
navnet pa den nartstaende part, datoen for indgaelse af afta-
len om transaktionen, dagsverdien af transaktionen og andre
forhold, som er nedvendige for at kunne vurdere, hvorvidt
transaktionen er gennemfort pa vilkar, der ma anses for ri-
melige for aktieselskabet og for de aktionzrer, der ikke er
nartstdende parter.

Stk. 3. Offentliggerelse skal ske pé aktieselskabets hjem-
meside, hvor meddelelsen skal vare offentligt tilgengelig i
S5ar.

Stk. 4. Kravet om offentliggerelse af meddelelser om
vasentlige transaktioner med neartstdende parter, jf. stk.
1, finder tilsvarende anvendelse for transaktioner mellem
aktieselskabets naertstdende parter og selskabets dattervirk-
somheder.

Undtagelser for godkendelse og offentliggorelse

§ 139 i. Kravene om godkendelse og offentliggerelse af
meddelelser om vasentlige transaktioner med nertstdende
parter, jf. § 139 g og 139 h, finder ikke anvendelse pa sad-
vanlige forretningsmaessige transaktioner. Aktieselskabets
overste ledelsesorgan skal indfere en intern procedure for
periodiske vurderinger af, om en transaktion er omfattet af
1. pkt. Neertstdende parter, som er involverede i transaktio-
nerne, ma ikke deltage i denne vurdering.

Stk. 2. § 139 g og 139 h finder endvidere ikke anvendelse

pa

1) transaktioner mellem aktieselskabet og dets dattervirk-
somheder, forudsat at disse er ejet fuldt ud, eller at in-
gen af aktieselskabets nartstdende parter har interesser
1 dattervirksomheden,

2) klart definerede transaktionstyper, som skal godkendes
af generalforsamlingen,

3) transaktioner vedrerende ledelsesmedlemmers aflon-
ning, jf. §§ 139 0g 139 a,

4) transaktioner gennemfort af kreditinstitutter pa grund-
lag af foranstaltninger, der sigter mod at beskytte deres
stabilitet, og som er besluttet af Finanstilsynet, og

5) transaktioner, der tilbydes alle aktionerer pa samme
vilkar, séledes at ligebehandling af alle aktionerer og
beskyttelse af aktieselskabets interesser er sikret.

Stk. 3. Kravene om godkendelse og offentliggerelse af
meddelelser om vasentlige transaktioner med neartstiende
parter, jf. § 139 g og 139 h, bererer ikke regler om offent-
liggorelse af intern viden i medfer af Europa-Parlamentets
og Radets forordning (EU) nr. 596/2014 med senere andrin-
ger.«.«

17.1§ 179, stk. 2, &ndres »§ 116, nr. 5« til: »§ 118, stk. 2«.

18. 1 § 219 indsettes efter stk. 2 som nyt stykke:

»Stk. 3. Erhvervsstyrelsen kan i tilfalde omfattet af § 217,
stk. 1, hvor der er tvivl om, hvorvidt den valgte likvidator,
jf. § 218, faktisk udever ledelsen, jf. § 112, stk. 3, afvise at
registrere den pagaldende eller afregistrere den pégelden-
de.«

Stk. 3 bliver herefter stk. 4.

19. § 220, stk. 2, 2. pkt., ophaves.

20. 1 § 228, stk. 1, nr. 6-9, indsattes efter »jf. dog stk. 2«:
»og stk. 4«.

21.1§ 228 indsettes som stk. 4:

»Stk. 4. Kapitalselskaber, som er oversendt til tvangsop-
losning pé baggrund af Erhvervsstyrelsens kontrol af faktisk
ledelse, jf. § 23 b, stk. 1, eller kontrol af selskabets reelle
ejere, jf. § 58 a, stk. 6, kan ikke indga i en fusion, spalt-
ning, grenseoverskridende fusion eller graenseoverskridende
spaltning.«

22.1 § 233 indsettes efter stk. 3 som nyt stykke:

»Stk. 4. Nar skifteretten har udpeget en eller flere kurato-
rer, meddeler skifteretten dette til Erhvervsstyrelsen, som
registrerer udpegelsen i Erhvervsstyrelsens it-system.«

Stk. 4-6 bliver herefter stk. 5-7.

23.1 § 346 indsattes efter stk. 2 som nye stykker:

»Stk. 3. Filialbestyrere, der registreres efter § 10, ma ikke
vare personer, som er frakendt retten til at vaere ledelses-
medlem i en erhvervsvirksomhed i henhold til lovgivningen
her i landet eller et andet EU- eller EQS-lands lovgivning.

Stk. 4. Filialbestyrere, som registreres efter § 10, skal
veaere personer, der udever den faktiske ledelse af filialen, jf.
kapitel 7.«

Stk. 3 bliver herefter stk. 5.



24.1¢ 350, stk. 1, indsettes efter nr. 1 som nyt nummer:
»2) filialen ikke kan kontaktes pa det opgivne hjemsted,«.«
Nr. 2-4 bliver herefter nr. 3-5.

25.1¢§ 350, stk. 3, eendres »stk. 1, nr. 4« til: »stk. 1, nr. 5«.

26. 1 § 367, stk. 1, endres »§§ 10, 15 og 17,« til: »§§ 10,
15, 15 a og 17,«, »og § 139 d, stk. 1-4 og 6« til: »§§ 139 g
og 139 h, § 1391, stk. 1, 2. og 3. pkt.« og »§ 181, 3. pkt.,«
endres til: »§ 181, 4. pkt.,«.

27.1§ 367, stk. 2, indsattes efter »i et elektronisk bestyrel-
sesmode«: »eller et elektronisk tilsynsradsmede«.

28. 1 § 371, stk. 2, indseettes efter nafgerelser efter«: »§ 23
b, stk. 2,« og »§ 350, stk. 1, nr. 2-4« endres til: »§ 350, stk.
1, nr. 3-5«.

§2

I erhvervsvirksomhedsloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 639
af 2. juli 2026, som @ndret ved § 8 i lov nr. 729 af 1.
september 2026, foretages folgende aendringer:

1. I fodnoten til lovens titel eendres »og dele af Europa-Par-
lamentets og Rédets direktiv (EU) 2024/1640 af 31. maj
2024 om de mekanismer, som medlemsstaterne skal indfere
for at forebygge anvendelse af det finansielle system til
hvidvask af penge eller finansiering af terrorisme, om a&n-
dring af direktiv (EU) 2019/1937 og om @ndring og ophz-
velse af direktiv (EU) 2015/849, EU-Tidende, L af 19. juni
2024« til: »dele af Europa-Parlamentets og Radets direktiv
(EU) 2024/1640 af 31. maj 2024 om de mekanismer, som
medlemsstaterne skal indfere for at forebygge anvendelse af
det finansielle system til hvidvask af penge eller finansiering
af terrorisme, om @ndring af direktiv (EU) 2019/1937 og
om @ndring og ophavelse af direktiv (EU) 2015/849, EU-
Tidende, L af 19. juni 2024 og dele af Europa-Parlamentets
og Radets direktiv (EU) 2025/25 af 19. december 2024 om
@ndring af direktiv 2009/102/EF og (EU) 2017/1132 for sa
vidt angér yderligere udvidelse og opgradering af anvendel-
sen af digitale vaerktejer og processer inden for selskabsret,
EU-Tidende, L af 10. januar 2025 .«

2. 15§ 2, stk 3, 1. pkt., indsettes efter »kapitel 1, 2 og 7, §
12, stk. 4,«: »§ 13 a, stk. 2,«.

3.1§ 4 a indsattes efter nr. 4 som nyt nummer:

»5) Registersammenkoblingssystemet Business Register
Interconnection System (BRIS): En digital platform,
der forbinder nationale virksomhedsregistre pa tvers af
EU- eller EQS-landene.«

Nr. 5 bliver herefter nr. 6.

4.1 ¢ 8 indsattes som stk. 3:
»Stk. 3. For filialer finder selskabslovens §§ 346-350 an-
vendelse med de fornedne tilpasninger.«

5. Efter § 13 indsettes:

»§ 13 a. Erhvervsstyrelsen indhenter for interessentskaber
og kommanditselskaber gennem registersammenkoblingssy-
stemet Business Register Interconnection System (BRIS)
registreringspligtige oplysninger og dokumenter, hvis de er
gjort tilgeengelige herigennem.

Stk. 2. Erhvervsstyrelsen stiller oplysninger, dokumenter
og meddelelser om interessentskaber og kommanditselska-
ber, der efter reglerne i denne lov og arsregnskabsloven
er offentliggjort i Det Centrale Virksomhedsregister, til ra-
dighed gennem registersammenkoblingssystemet Business
Register Interconnection System (BRIS).

Stk. 3. Erhvervsstyrelsen kan fastsatte regler om udste-
delse, indhold og brug af EU-selskabscertifikatet og EU-
fuldmagten.

Stk. 4. Erhvervsstyrelsen kan fastsette regler om gebyrer
for indhentning eller udlevering af dokumenter og oplysnin-
ger 1 registersammenkoblingssystemet Business Register In-
terconnection System (BRIS), herunder om EU-selskabscer-
tifikatet og EU-fuldmagten.«

6. Efter § 14 indsaettes:

»§ 14 a. Erhvervsstyrelsen kan med gjeblikkelig virkning
treeffe afgorelse om at lukke anmelderens adgang til at fore-
tage anmeldelser, der forer til digital straksafgerelse i styrel-
sens it-system, hvis styrelsen har begrundet formodning om,
at der er sket misbrug af styrelsens it-system.

Stk. 2. En anmelder, som har fiet lukket sin adgang til
at foretage anmeldelser, jf. stk. 1, vil fortsat kunne foretage
anmeldelser via styrelsens it-system, men sagen vil blive
udtaget til manuel sagsbehandling, jf. § 17 g.

Stk. 3. Erhvervsstyrelsen kan pa begering eller af egen
drift treeffe afgerelse om genetablering af en anmelders ad-
gang til at foretage anmeldelser, der forer til digital straksaf-
gorelse.

Stk. 4. Erhvervsstyrelsen kan treffe afgerelse om at lukke
midlertidigt for en anmelders adgang til at foretage anmel-
delser i styrelsens it-system i en periode pa op til et ar,
hvis en anmelder gentagne gange har misbrugt Erhvervssty-
relsens it-system.«

7.1 15 a, stk. 1, indsettes efter »virksomhedens«: »doku-
mentation for den lovlige vedtagelse af stiftelsen og«, og
efter »som loven«: », dokumentationen for den lovlige ved-
tagelse af stiftelsen«.

8.§ 15 a, stk. 2, ophaeves, og i stedet indsattes:

»Stk. 2. En anmelder, der registrerer et forhold i Erhvervs-
styrelsens it-system eller indsender anmeldelse herom til re-
gistrering 1 Erhvervsstyrelsens it-system, indestar for, at re-
gistreringen eller anmeldelsen er lovligt foretaget, herunder
at der foreligger beherig fuldmagt, og at dokumentationen i
forbindelse med registreringen eller anmeldelsen er gyldig.

Stk. 3. Personer og virksomheder, der i medfoer af hvidvas-
kloven skal udfere kundekendskabsprocedurer, har et skeer-
pet ansvar for, at registreringen eller anmeldelsen efter stk.
1 er lovligt foretaget, herunder identificere og verificere
identiteten af den kunde, der har givet bemyndigelsen til at
foretage registreringen eller anmeldelsen.«



9.1§ 17 b, stk. 1, indsattes efter »virksomhedens«: »doku-
mentation for den lovlige vedtagelse af stiftelsen og«.

10. § 17 b, stk. 2, ophaeves, og i stedet indsattes:

»Stk. 2. Erhvervsstyrelsen kan, i forbindelse med at sty-
relsen stiller krav om oplysninger efter stk. 1, i sarlige
tilfeelde kraeve, at der skal afgives erklering fra sagkyndig
om rigtigheden af bestemte oplysninger, at de registrerede
oplysninger om reelle ejere er korrekte, at ledelsen udever
faktisk ledelse, og at de ekonomiske dispositioner i forbin-
delse med registreringen eller anmeldelsen er lovligt foreta-
get.

Stk. 3. Erhvervsstyrelsen udpeger pa virksomhedens veg-
ne en eller flere sagkyndige. De sagkyndige kan af ledelsen
kreeve de oplysninger, som mé anses af betydning for be-
demmelsen.

Stk. 4. De sagkyndige skal afgive en skriftlig erklering
til Erhvervsstyrelsen. Udgifterne til erklering godkendes og
udredes forelebigt af Erhvervsstyrelsen, men afholdes af
virksomheden. Erhvervsstyrelsen fastsaetter de sagkyndiges
vederlag.«

Stk. 3 bliver herefter stk. 5.

11. 1 § /8 indseettes som stk. 3:
»Stk. 3. Ved udpegelse af en sagkyndig efter § 17 b, stk.
3, finder stk. 1 og 2 tilsvarende anvendelse.«

12. 1§ 23, stk. 1, 1. pkt., indsattes efter »§ 15 g, stk. 3-6,«:
»§ 18,«.

13.1 § 23 b, stk. 2, indseettes efter »afgarelser efter«: »§ 17
b, stk. 2,«.

§3

I erhvervsfondsloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 321 af 20.
marts 2025, som @ndret ved § 4 i lov nr. 710 af 20. juni
2025, § 18 i lov nr. 1648 af 16. december 2025, § 6 i lov
nr. 1765 af 29. december 2025 og § 1 i lov nr. 729 af 1.
september 2026, foretages folgende aendringer:

1. Efter § 13 indsattes:

»§ 14. Erhvervsstyrelsen kan med gjeblikkelig virkning
treeffe afgerelse om at lukke anmelderens adgang til at fo-
retage anmeldelser, der forer til digital straksafgerelse i sty-
relsens it-system. Hvis styrelsen har begrundet formodning
om, at der er sket misbrug af styrelsens it-system.

Stk. 2. Erhvervsstyrelsen kan med gjeblikkelig virkning
treeffe afgorelse om at lukke kapitalgodkenderens adgang
til at foretage kapitalgodkendelser i styrelsens it-system,
hvis styrelsen har begrundet formodning om, at der er sket
misbrug af adgangen til at erklere sig om indbetaling af
grundkapitalen i styrelsens it-system,

Stk. 3. En anmelder eller kapitalgodkender, som har fiet
lukket sin adgang til at foretage anmeldelser henholdsvis ka-
pitalgodkendelser, jf. stk. 1 og 2, vil fortsat kunne foretage
anmeldelser henholdsvis kapitalgodkendelser via styrelsens
it-system, men sagen vil blive udtaget til manuel sagsbe-
handling.

Stk. 4. Erhvervsstyrelsen kan pa begaring eller af egen
drift treeffe afgerelse om genetablering af en anmelders eller
kapitalgodkenders adgang til at foretage anmeldelser, der
forer til digital straksafgerelse, eller godkende kapital.

Stk. 5. Erhvervsstyrelsen kan treffe afgerelse om at luk-
ke midlertidigt for en anmelder eller kapitalgodkenders ad-
gang til at foretage anmeldelser eller kapitalgodkendelser i
styrelsens it-system i en periode pa op til et ar, hvis en an-
melder eller kapitalgodkender gentagne gange har misbrugt
Erhvervsstyrelsens it-system.«

2.§ 15, stk. 2 og 3, ophaves.

3. Efter § 15 indsattes:

»§ 15 a. En anmelder, der registrerer et forhold i Er-
hvervsstyrelsens it-system eller indsender anmeldelse herom
til registrering i Erhvervsstyrelsens it-system, indestar for,
at registreringen eller anmeldelsen er lovligt foretaget, her-
under at der foreligger beherig fuldmagt, og at dokumentati-
onen i forbindelse med registreringen eller anmeldelsen er
gyldig.

Stk. 2. Personer og virksomheder, der i medfer af hvidvas-
kloven skal udfere kundekendskabsprocedurer, har et skeer-
pet ansvar for, at registreringen eller anmeldelsen efter stk.
1 er lovligt foretaget, herunder identificere og verificere
identiteten af den kunde, der har givet bemyndigelsen til at
foretage registreringen eller anmeldelsen.

Stk. 3. § 15 og § 15 a, stk. 1 og 2, finder tilsvarende
anvendelse pa dokumenter m.v., som offentliggares i Er-
hvervsstyrelsens it-system, eller som indsendes til styrelsen
til offentliggarelse m.v. efter denne lov.«

4.1 ¢ 122 indsettes efter stk. 3 som nyt stykke:

»Stk. 4. Skifteretten meddeler Erhvervsstyrelsen, nér skif-
teretten har udpeget en eller flere kuratorer; hvorefter Er-
hvervsstyrelsen registrerer udpegelsen i Erhvervsstyrelsens
it-system.«

Stk. 4-5 bliver herefter stk. 5-6.

5.1§ 132, stk. 1, 1. pkt., ®ndres »§§ 5, 13 og 15« til: »§§ 5,
13,15 0og 15 a«.

§4

I lov om medarbejderinvesteringsselskaber, jf. lov nr.
1284 af 9. december 2014, som @ndret ved § 5 i lov nr.
631 af 8. juni 2016 og lov nr. 169 af 6. marts 2018, foretages
folgende @ndringer:

1. § 33, stk. 2, ophaves.

2. Efter § 33 indsaettes:

»§ 33 a. En anmelder, der registrerer et forhold i Er-
hvervsstyrelsens it-system eller indsender anmeldelse herom
til registrering i Erhvervsstyrelsens it-system, indestar for,
at registreringen eller anmeldelsen er lovligt foretaget, her-
under at der foreligger beherig fuldmagt, og at dokumentati-



onen i forbindelse med registreringen eller anmeldelsen er
gyldig.

Stk. 2. Personer og virksomheder, der i medfer af hvidvas-
kloven skal udfere kundekendskabsprocedurer, har et sker-
pet ansvar for, at registreringen eller anmeldelsen efter stk.
1 er lovligt foretaget, herunder identificere og verificere
identiteten af den kunde, der har givet bemyndigelsen til at
foretage registreringen eller anmeldelsen.«

3. Efter § 34 indsattes:

»§ 34 a. Erhvervsstyrelsen kan med gjeblikkelig virkning
treeffe afgorelse om at lukke anmelderens adgang til at fore-
tage anmeldelser, der forer til digital straksafgerelse i styrel-
sens it-system, hvis styrelsen har begrundet formodning om,
at der er sket misbrug af styrelsens it-system.

Stk. 2. En anmelder, som har faet lukket sin adgang til
at foretage anmeldelser, jf. stk. 1, vil fortsat kunne foretage
anmeldelser via styrelsens it-system, men sagen vil blive
udtaget til manuel sagsbehandling.

Stk. 3. Erhvervsstyrelsen kan pa begering eller af egen
drift treeffe afgerelse om genetablering af en anmelder til at
foretage anmeldelser, der forer til digital straksafgerelse.

Stk. 4. Erhvervsstyrelsen kan treffe afgerelse om at lukke
midlertidigt for en anmelders adgang til at foretage anmel-
delser i styrelsens it-system i en periode pa op til et ar,
hvis en anmelder gentagne gange har misbrugt Erhvervssty-
relsens it-system.«

4.1 44, stk. 1, andres »§§ 21, 24, 30 og 35 med bade« til:
»§§ 21, 24, 30, 33 a og 35 med bede«.

§5

I revisorloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 206 af 20. februar
2025, som @ndret ved § 2 i lov nr. 480 af 22. maj 2024 og
§ 3 1 lov nr. 729 af 1. september 2026 foretages folgende
@ndringer:

1.5 9, stk. 2, 1. pkt., affattes séledes:

»Ophgrer drsagen til en godkendelses bortfald efter §
7 eller fratagelse efter § 8 eller § 8 a, stk. 4, nr. 3, eller
udleber eller ophaves frakendelsen af en godkendelse til at
afgive erklaringer om baredygtighedsrapportering efter §
44, stk. 4, eller straffelovens § 79, skal godkendelsen efter
anmodning pa ny settes i kraft, og personen skal optages i
det offentlige register over godkendte revisorer.«

2. 1§ 9 indsaettes efter stk. 2 som nyt stykke:

»Stk. 3. Udlgber eller ophaves frakendelsen af en god-
kendelse som revisor efter § 44, stk. 4, eller straffelovens
§ 79, eller er godkendelsen som revisor frakendt grundet
manglende bestaelse af den serlige preve, jf. § 44, stk.
2, skal godkendelsen som revisor efter anmodning pa ny
s&ttes 1 kraft, og personen skal optages i det offentlige re-
gister over godkendte revisorer. Det er en forudsatning, at
personen efter udlebet eller ophavelsen af frakendelsen af
godkendelsen som revisor har bestéet den skriftlige prove til
revisoreksamen, at betingelserne i § 3, stk. 1, nr. 1-3 og 7, er

opfyldt, og at vedkommende ikke har forfalden geeld til det
offentlige pa 100.000 kr. eller derover.«
Stk. 3 bliver herefter stk. 4.

3.1§ 9, stk. 3, som bliver stk. 4, indsattes som 2. pkt.:
»Den sa&rlige prove finder ligeledes anvendelse for en
person, som betinget er frakendt godkendelsen som revisor,
hvor Revisornavnet har fastsat vilkar herom ved frakendel-

sen, jf. § 44, stk. 2.«

4. § 43, stk. 2, 5. pkt., ophaves.

5.1¢ 44, stk. 2, indsettes efter 2. pkt. som nyt punktum:
»Revisornaevnet kan endvidere fastsette som vilkar, at
revisor skal besta en sarlig prove, jf. § 9, stk. 4.«

§6

I lov om Det Centrale Virksomhedsregister, jf.
lovbekendtgearelse nr. 246 af 5. februar 2026, som andret
ved § 7 1 lov nr. 729 af 1. september 2026, foretages
folgende &ndring:

1. I fodnoten til lovens titel @ndres »og dele af Europa-Par-
lamentets og Raédets direktiv (EU) 2024/1640 af 31. maj
2024 om de mekanismer, som medlemsstaterne skal indfore
for at forebygge anvendelse af det finansielle system til
hvidvask af penge eller finansiering af terrorisme, om an-
dring af direktiv (EU) 2019/1937 og om andring og ophae-
velse af direktiv (EU) 2015/849, EU-Tidende, L af 19. juni
2024« til: »dele af Europa-Parlamentets og Radets direktiv
(EU) 2024/1640 af 31. maj 2024 om de mekanismer, som
medlemsstaterne skal indfere for at forebygge anvendelse af
det finansielle system til hvidvask af penge eller finansiering
af terrorisme, om e@ndring af direktiv (EU) 2019/1937 og
om andring og ophavelse af direktiv (EU) 2015/849, EU-
Tidende, L af 19. juni 2024 og dele af Europa-Parlamentets
og Radets direktiv (EU) 2025/25 af 19. december 2024 om
@ndring af direktiv 2009/102/EF og (EU) 2017/1132 for sa
vidt angar yderligere udvidelse og opgradering af anvendel-
sen af digitale varktejer og processer inden for selskabsret,
EU-Tidende, L af 10. januar 2025.«

§7

Stk. 1. Loven traeder i kraft den 1. januar 2027, jf. dog stk.
2.

Stk. 2. Erhvervs- og konkurrencekraftsministeren fastsat-
ter tidspunktet for ikrafttreedelse af § 1, nr. 2, 3, 5, 8 0g 22, §
2,nr.2,3,5,70g9, og § 3, nr. 4. Ministeren kan fastsatte,
at bestemmelserne treeder i kraft pa forskellige tidspunkter.

§8

Stk. 1. Loven gzlder ikke for Fereerne og Grenland, jf.
dog stk. 2.

Stk. 2. Lovens §§ 1-5 kan ved kongelig anordning helt
eller delvis s@ttes i kraft for Grenland med de @ndringer,
som de grenlandske forhold tilsiger. Lovens bestemmelser
kan sattes i kraft pa forskellige tidspunkter.



Bemcerkninger til lovforslaget

Almindelige bemcerkninger

Indholdsfortegnelse

1. Indledning

2. Baggrund

3. Lovforslagets hovedpunkter

3.1. Styrket indsats over for bagmaend og facilitatorer, herunder steerkere veern mod indsettelse af stramand

3.1.1. Mulighed for midlertidig udelukkelse fra brug af Erhvervsstyrelsens it-system

3.1.1.1. Gzldende ret

3.1.1.2. Erhvervsministeriets overvejelser

3.1.1.3. Den foresldede ordning

3.1.2. Skeerpet anmelderansvar for personer og virksomheder, der i medfer af hvidvaskloven skal udfere kundekend-
skabsprocedurer

3.2.1.1. Galdende ret

3.2.1.2. Erhvervsministeriets overvejelser

3.2.1.3. Den foresldede ordning

3.1.3. Kapitalejers ansvar for medvirken til ulovlige registreringer

3.1.3.1. Gzldende ret

3.1.3.2. Erhvervsministeriets overvejelser

3.1.3.3. Den foresldede ordning

3.1.4. Mulighed for erklaering om rigtigheden af bestemte oplysninger

3.14.1. Gzldende ret

3.1.4.2. Erhvervsministeriets overvejelser

3.1.4.3. Den foresldede ordning

3.1.5. Afsettelse af den valgte likvidator

3.1.5.1. Gzldende ret

3.1.5.2. Erhvervsministeriets overvejelser

3.1.5.3. Den foresldede ordning

3.1.6. Forbud mod fusioner og spaltning ifm. tvangsoplesning pga. kontrol af faktisk ledelse eller reelle ejere

3.1.6.1. Gzldende ret

3.1.6.2. Erhvervsministeriets overvejelser

3.1.6.3. Den foresldede ordning

3.1.7. Filialbestyrers faktiske ledelse og sletning af filialer

3.1.7.1. Gzldende ret

3.1.7.2. Erhvervsministeriets overvejelser

3.1.7.3. Den foresldede ordning

3.1.8. Offentliggerelse af kurator i Erhvervsstyrelsens it-system

3.1.8.1. Gzldende ret

3.1.8.2. Erhvervsministeriets overvejelser

3.1.8.3. Den foresldede ordning

3.1.9. Frakendelse og generhvervelse af godkendelsen som revisor

3.1.9.1. Udvidelse af Revisornevnets sanktionsmuligheder i sager om forbud og frakendelse af godkendelsen som
revisor

3.1.9.1.1. Gzldende ret

3.1.9.1.2. Erhvervsministeriets overvejelser

3.1.9.1.3. Den foresldede ordning

3.1.9.2. Vilkér om sarlig preve ved betinget frakendelse af godkendelsen som revisor

3.1.9.2.1. Gzldende ret

3.1.9.2.2. Erhvervsministeriets overvejelser

3.1.9.2.3. Den foresldede ordning

3.1.9.3. Skeerpede betingelser for generhvervelse af godkendelsen som revisor efter opher og udleb af frakendelse.

3.1.93.1. Gzldende ret

3.1.93.2. Erhvervsministeriets overvejelser

3.1.9.3.3. Den foresldede ordning



3.2 Implementering af @ndringsdirektiv 2025/25 om yderligere udvidelse og opgradering af anvendelsen af digitale
vaerktejer og processer inden for selskabsretten
3.2.1. Udvidelse af oplysninger som kan udveksles gennem registersammenkoblingssystemet Business Register Inter-
connection System (BRIS)
3.2.1.1. Gzldende ret
3.2.1.2. Andringsdirektiv 2025/25
3.2.1.3. Erhvervsministeriets overvejelser
3.2.1.4. Den foreslaede ordning
3.2.2. EU-selskabscertifikat og EU-fuldmagt
3.2.2.1. Gzldende ret
3222, Andringsdirektiv 2025/25
3.2.2.3. Erhvervsministeriets overvejelser
3.2.2.4. Den foreslaede ordning
3.2.3. Forebyggende kontrol af stiftelsesdokument og vedtagter
3.2.3.1. Gzldende ret
3.23.2. Andringsdirektiv 2025/25
3.2.3.3. Erhvervsministeriets overvejelser
3234 Den foreslaede ordning
3.3. Andringer som folge af dialogsagen om aktionarrettighedsdirektivet
3.3.1. Vederlagsaftaler
33.1.1. Gzldende ret
3.3.1.2. Erhvervsministeriets overvejelser
3.3.1.3. Den foreslaede ordning
3.3.2. Vasentlige transaktioner med nertstaende parter
3.3.2.1. Gzldende ret
3.3.2.2. Erhvervsministeriets overvejelser
3.3.2.3. Den foreslaede ordning
4. Okonomiske konsekvenser og implementeringskonsekvenser for det offentlige
5. @konomiske og administrative konsekvenser for erhvervslivet m.v.
6. Administrative konsekvenser for borgerne
7. Klimameessige konsekvenser
8. Milje- og naturmeessige konsekvenser
9. Forholdet til EU-retten
10. Herte myndigheder og organisationer m.v.
11. Sammenfattende skema
Herudover foreslas det, at kapitalejere kan ifalde et an-
L. Indledning svar, hvis de medvirker til at foretage registrering eller an-

Formaélet med lovforslaget er at modvirke ekonomisk kri-
minalitet. Erfaringer fra Erhvervsstyrelsens kontrolindsats
viser, at der er et stort behov for at styrke modstandskraften
over for de kriminelle og undg4, at rddgivere bliver misbrugt
til at begd ekonomisk kriminalitet. Problemstillingen ses
tydeligt illustreret i bl.a. TV 2-dokumentaren "Den Sorte
Svane. ”

Det foreslds derfor i nervaerende lovforslag, at de eksi-
sterende regler suppleres med henblik pa at styrke Erhvervs-
styrelsens kontrol med anmeldere af selskabsoplysninger,
herunder radgivere, der bevidst misbruger styrelsens it-sy-
stem.

Derudover foreslas det, at der indferes et skarpet ansvar
for professionelle radgivere, sdsom advokater og revisorer,
da disse spiller en vigtig rolle i forhold til samfundets fore-
byggelsesindsats over for gkonomisk kriminalitet i selska-
bssystemet. Advokater, revisorer og andre radgivere star i
forreste rekke og har en vigtig gatekeeperfunktion, som de
skal leve op til.

meldelse af et forhold, som kapitalejeren vidste eller burde
vide, ikke er lovligt foretaget.

Endelig er det nedvendigt med et tiltag, der minimerer
risikoen for omgaelse af Erhvervsstyrelsens stramandskon-
trol. Det foreslds, at Erhvervsstyrelsens stramandskontrol
udvides til ogsa at omfatte filialer af udenlandske virksom-
heder og selskaber, der er under likvidation. Derudover fore-
slas det, at selskaber, som er oversendt til tvangsoplesning
pa baggrund af Erhvervsstyrelsens kontrol af faktisk ledelse
eller kontrol af selskabets reelle ejere, ikke kan indgé i en
fusion eller en spaltning, hverken nationalt eller graenseover-
skridende.

Tillige foreslas det at udvide Revisornevnets sanktions-
muligheder i sager om forbud og frakendelse af godkendel-
sen som revisor samt at skeerpe betingelserne for generhver-
velse af godkendelsen som revisor efter udlebet eller ophe-
ret af en frakendelse.

De foreslaede endringer vil bidrage til at styrke den fore-
byggende indsats mod og bekempelse af bagmand og faci-



litatorer. Facilitatorer er i den forbindelse de radgivere, der
faciliterer skonomisk kriminalitet.

Herudover udvides de selskabsoplysninger, som deles
via registersammenkoblingssystemet Business Register In-
terconnection System (BRIS), og EU-selskabscertifikatet og
EU-fuldmagten introduceres i selskabsretten som folge af
at Europa-Parlamentet og Rédet for Den Europaiske Union
den 19. december 2024 vedtog direktiv 2025/25 om &ndring
af direktiv 2009/102/EF og (EU) 2017/1132 for sa vidt an-
gar yderligere udvidelse og opgradering af anvendelsen af
digitale veerktajer og processer inden for selskabsret, hvilket
skal bidrage til et mere integreret og digitaliseret indre mar-
ked.

Endelig foreslas det at @ndre selskabslovens regler om ve-
derlagspolitikker og vesentlige transaktioner med neertsta-
ende parter for aktieselskaber, der har aktier med stemmeret
optaget til handel pé et reguleret marked, der er beliggende
eller aktivt i et EU- eller E@S-land, i overensstemmelse med
direktivet. Andringerne har til formal at bringe selskabslo-
ven i overensstemmelse med aktionerrettighedsdirektivet.

2. Baggrund

I en tid, hvor den gkonomiske kriminalitet udvikler sig i
et hejt tempo og bliver mere kompleks, stiger truslen for, at
man som radgiver kan blive en brik i de kriminelles maskin-
rum, bl.a. nar sorte penge skal vaskes hvide. Det viste TV
2-dokumentaren ”Den Sorte Svane” med al tydelighed.

Derfor er der behov for at styrke modstandskraften over
for de kriminelle og undga, at rddgivere bliver misbrugt til
at begd ekonomisk kriminalitet, som facilitatorer. Ved en
facilitator forstds i denne sammenhang en professionel rad-
giver, der enten bevidst eller ubevist, er med til at facilitere
okonomisk kriminalitet.

Det er pa ingen made nyt, at rddgivere har et ansvar i
forbindelse med registreringer i Det Centrale Virksomheds-
register, men ansvaret har udviklet sig over tid og kraver i
dag mere af rddgiverne.

Det er Erhvervsministeriets opfattelse, at der generelt
blandt radgivere, sisom advokater og revisorer, er en ud-
bredt erkendelse af, at efterlevelsen af reglerne i selskabssy-
stemet, herunder anmelderansvaret, er afgerende for advo-
katstandens og revisorernes eksistensberettigelse.

Det gaelder desvaerre ikke alle rddgivere — og der er stadig
advokater, og revisorer m.fl., der giver udtryk for, at regler-
ne ikke gaelder eller er irrelevante for dem, ud fra den opfat-
telse at de intet — hverken direkte eller indirekte — har med
okonomisk kriminalitet at gere. Ud over at loven krever, at
advokater og revisorer efterlever reglerne, sa overser nogle
advokater og revisorer simpelthen den risiko, de faktisk er
udsat for.

Derfor er der behov for at skerpe og tydeliggere anmel-
deransvaret for rddgivere i forbindelse med registreringer i
Erhvervsstyrelsens it-system og i s@rlig grelle tilfaelde enten
at kunne udtage alle de sager, en anmelder eller radgiver

indsender, eller helt at kunne lukke for adgangen til at an-
melde registreringer i op til et ar. Endelig er der behov for
at styrke strdmandskontrollen, sa det bliver svarere at omga
kontrollen.

Europa-Parlamentet og Rédet for Den Europaiske Union
vedtog den 19. december 2024 direktiv 2025/25 om @ndring
af direktiv 2009/102/EF og (EU) 2017/1132 for sa vidt an-
gar yderligere udvidelse og opgradering af anvendelsen af
digitale vaerktajer og processer inden for selskabsret (heref-
ter benaevnt “endringsdirektiv 2025/25”), hvilket skal bidra-
ge til et mere integreret og digitaliseret indre marked.

Udviklingen inden for digitalisering og teknologi har
grundleggende andret, hvordan selskabsregistre opererer,
og hvordan selskaber og myndigheder interagerer med hin-
anden.

Registersammenkoblingssystemet Business Register Inter-
connection System (BRIS) har varet i anvendelse siden
den 8. juni 2017. Andringsdirektiv 2025/25 bygger oven
pa de eksisterende regler i Europa-Parlamentets og Rédets
direktiv (EU) 2017/1132 af 14. juni 2017 om visse aspek-
ter af selskabsretten (herefter benavnt “selskabsdirektivet
2017/1132”), der udgjorde de forste skridt i forhold til at
fremme digitale verktojer og procedurer inden for selska-
bsretten. I registersammenkoblingssystemet Business Regis-
ter Interconnection System (BRIS) er der givet mulighed for
elektronisk adgang i hele EU til selskabsoplysninger og do-
kumenter, der er lagret i medlemsstaternes selskabsregistre
via den europaiske e-justice-portal. BRIS giver tillige sel-
skabsregistre mulighed for indbyrdes at udveksle oplysnin-
ger om granseoverskridende transaktioner og om selskaber
og deres grenseoverskridende filialer.

Ved Europa-Parlamentets og Réadets direktiv 2007/36/EF
af 11. juli 2007 om udevelse af visse aktionrrettigheder
i bersnoterede selskaber (herefter “aktionarrettighedsdirek-
tivet”) blev der fastsat krav med hensyn til udevelse af
visse aktionarrettigheder knyttet til aktier med stemmeret
i forbindelse med generalforsamlinger i selskaber, der har
deres vedtaegtsmassige hjemsted i en medlemsstat, og hvis
aktier er optaget til handel pa et reguleret marked, der er
beliggende eller er aktivt i en medlemsstat.

Aktionaerrettighedsdirektivet blev implementeret i forbin-
delse med indferelsen af selskabsloven i lov nr. 470 af 12.
juni 2009 om aktie- og anpartsselskaber (selskabsloven).

Europa-Parlamentets og Radets direktiv (EU) 2017/828
af 17. maj 2017 om @ndring af direktiv 2007/36/EF for sé
vidt angar tilskyndelse til langsigtet aktivt ejerskab (herefter
”eendringsdirektiv 2017/828”) har til formal at understotte
investorer i langsigtet aktivt ejerskab.

Andringsdirektiv 2017/828 blev implementeret ved lov
nr. 369 af 9. april 2019 om @ndring af selskabsloven, lov om
kapitalmarkeder, lov om finansiel virksomhed og forskelli-
ge andre love (Gennemforelse af @ndringer i aktionarrettig-
hedsdirektivet om tilskyndelse til langsigtet aktivt ejerskab).

Europa-Kommissionen indledte den 12. november 2025
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en dialogsag om den danske implementering af endringsdi-
rektiv 2017/828 og har i den forbindelse haft bemerkninger
til definitionen af veesentlige transaktioner med neertstdende
parter og reglerne om indholdet i bersnoterede selskabers
vederlagspolitikker.

3. Lovforslagets hovedpunkter

3.1. Styrket indsats over for bagmeend og facilitatorer,
herunder staerkere veern mod indsattelse af straimaend

3.1.1. Mulighed for midlertidig udelukkelse fra brug af Er-
hvervsstyrelsens it-system

3.1.1.1. Gaeldende ret

Efter selskabslovens § 12, stk. 1, fastsatter Erhvervssty-
relsen regler om anmeldelse og registrering af forhold, som
er registreringspligtige efter denne lov. Yderligere fastsatter
Erhvervsstyrelsen efter selskabslovens § 12, stk. 2, regler
om tilgengelighed og offentliggerelse af registreringspligti-
ge oplysninger, dokumenter og meddelelser m.v. i styrelsens
it-system efter denne lov.

Tilsvarende gelder efter erhvervsvirksomhedslovens § 13,
stk. 1 og 2, erhvervsfondslovens § 19, stk. 2 og 3, samt lov
om medarbejderinvesteringsselskaber, § 32, stk. 1 og 2.

Bemyndigelserne er nermere udmentet i bekendtgerelse
nr. 865 af 23. juni 2024 om anmeldelse, registrering, gebyr
samt offentliggerelse m.v. i Erhvervsstyrelsen (herefter kal-
det anmeldelsesbekendtgerelsen).

Det fremgér af § 2, stk. 1, 1. pkt., i anmeldelsesbekendt-
gorelsen, at stiftelser eller endringer i allerede registrerede
oplysninger efter reglerne i selskabslovgivningen skal an-
meldes til Erhvervsstyrelsen via selvbetjeningsleosningen pa
virk.dk.

Det folger af § 5, stk. 3, i anmeldelsesbekendtgerelsen,
at hvis Erhvervsstyrelsen har begrundet formodning om, at
der er sket misbrug af selvbetjeningslosningen, kan styrel-
sen med gjeblikkelig virkning treeffe afgerelse om at lukke
anmelderens adgang til at foretage og indga i straksregistre-
ringer via selvbetjeningslgsningen.

Videre folger det af anmeldelsesbekendtgerelsens § 5, stk.
4, at hvis Erhvervsstyrelsen har begrundet formodning om,
at der er sket misbrug af adgangen til at erklere sig om
indbetaling af selskabskapital i selvbetjeningslgsningen efter
§ 18, stk. 4 og 5, kan styrelsen med gjeblikkelig virkning
treeffe afgorelse om at lukke kapitalgodkenderens adgang til
at foretage og indga i straksregistreringer via selvbetjenings-
lgsningen.

Efter anmeldelsesbekendtgerelsens § 5, stk. 5, vil en an-
melder eller kapitalgodkender, som har faet lukket sin ad-
gang til at foretage og indga i straksregistreringer, jf. stk.
3 og 4, fortsat kunne foretage anmeldelser henholdsvis kapi-
talgodkendelser via selvbetjeningslgsningen. Sagen udtages
til manuel sagsbehandling. § 2, stk. 4, 3. pkt., finder tilsva-
rende anvendelse.

Erhvervsstyrelsen kan, efter anmeldelsesbekendtgerelsens
§ 5, stk. 6, pa begaring eller af egen drift treeffe afgarelse
om genetablering af en anmelders eller kapitalgodkenders
adgang til at foretage straksregistreringer.

Det folger af selskabslovens § 23 a, at Erhvervsstyrelsen
forer kontrol med overholdelsen af denne lov og regler fast-
sat 1 medfer heraf, herunder registreringspligtige oplysnin-
ger og selskabsdokumenter, der kraeeves i henhold til denne
lov.

Efter bestemmelsens stk. 2 kan Erhvervsstyrelsen udfere
registreringskontrol af modtagne anmeldelser, der enten fo-
rer til digital straksafgerelse eller udtages til manuel sagsbe-
handling. Ved digitale straksafgarelser forstas afgerelser, der
treeffes maskinelt, nar et forhold anmeldes til registrering
ved brug af Erhvervsstyrelsens it-system pa virk.dk.

Det folger yderligere af stk. 3, at Erhvervsstyrelsen kan
udfore efterfolgende risikobaseret kontrol af kapitalselska-
bers gennemforte registreringer.

Herudover fremgar det af stk. 4, at kontrollen i videst
muligt omfang skal vare databaseret og digital.

Dette folger tilsvarende af erhvervsvirksomhedslovens §
17 a.

Det folger af selskabslovens § 23 g, stk. 1, at anmeldelser
kan af Erhvervsstyrelsen afgeres enten ved digital straksaf-
gorelse eller udtages til manuel sagsbehandling. Dette folger
tilsvarende af erhvervsvirksomhedslovens § 17 g, stk. 1.

Erhvervsstyrelsen anvender disse hjemler i sin risikoba-
serede kontrol og bruger machine learning til at maélrette
den manuelle kontrol til de sager, hvor risikoen for svig
er sterst. Machine learning-modeller anvendes bl.a. i forbin-
delse med monitorering af selskabsregistreringer, herunder
til indsatsen 1 styrelsens strdmandskontrol. Dermed kan Er-
hvervsstyrelsen malrettet identificere de serlig risikofyldte
selskabsregistreringer til en manuel gennemgang allerede i
registreringsgjeblikket.

3.1.1.2. Erhvervsministeriets overvejelser

Erhvervsstyrelsen har som kontrolmyndighed pé& overhol-
delsen af selskabsloven og erhvervsvirksomhedsloven kun-
net konstatere via gennemforte kontroller, tilsynsindsatser
og samarbejdet med andre myndigheder i regi af Operativt
Dansk Informations- og efterretnings Netveerk (ODIN) samt
det nationale Al Capone-samarbejde, at persongalleriet og
bagmandene fra TV 2-dokumentaren "Den Sorte Svane”
og lignende skonomisk kriminalitet kan feres tilbage til de
professionelle radgivere.

Erhvervsministeriet har overvejet, hvorvidt at den i anmel-
delsesbekendtgorelsen fastsatte adgang til at fratage en kapi-
talgodkender eller en anmelder, der har misbrugt Erhvervs-
styrelsens it-system, muligheden for digitalt at godkende
kapitalindskud eller foretage anmeldelse, der kan fore til
digital straksafgerelse, kraever en mere direkte lovhjemmel
end den, der fremgér af bemyndigelsesbestemmelsen i sel-
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skabslovens § 12. Der vil séledes ikke vare tale om en an-
dring af geeldende ret, men er kodificering heraf, hvis hjem-
len flyttes fra anmeldelsesbekendtgerelsen til selskabsloven.

Erhvervsministeriet har endvidere overvejet, at der ogsa
er behov for midlertidigt helt at kunne udelukke anmeldere
og kapitalgodkendere, der gentagne gange har misbrugt Er-
hvervsstyrelsens it-system. Dette foreslds med henblik pa
at sikre, at misbruget ikke fortsatter og koster unedige kon-
trolressourcer, der kunne veare bedre anvendt. Erhvervsmini-
steriet vurderer dog, at perioden for udelukkelsen maksimalt
kan vare et ar af hensyn til den professionelle radgivers
eventuelle gvrige lovlige forretning.

Erhvervsministeriet vurderer, at Erhvervsstyrelsen med
muligheden for at lukke for anmelders eller kapitalgodken-
ders adgang fremover vil have endnu et redskab i forhold til
bekaempelsen af dem, som bevidst overtreeder lovgivningen
ved at indsatte en form for strdmand som selskabsdeltager,
og som bevidst erklarer sig om, at selskabskapitalen er til
stede, selvom den ikke er det. Der er tale om en veasentlig
sanktionsform, da anmelderen eller kapitalgodkenderen vil
blive afskaret fra at kunne fa gennemfert registreringer i en
fastsat periode.

For at sikre proportionaliteten i et indgreb vurderer Er-
hvervsministeriet i forlengelse heraf, at i § 5, stk. 3-6,
i anmeldelsesbekendtgerelsen, skal flyttes fra anmeldelses-
bekendtgerelsen over i selskabsloven, erhvervsvirksomheds-
loven, erhvervsfondsloven og lov om medarbejderinveste-
ringsselskaber. Det vil samtidig sikre, at retsvirkningen af
bestemmelsen beskrives udferligt i de tilherende bemaerk-
ninger.

3.1.1.3. Den foreslaede ordning

For at styrke indsatsen mod anmeldere og kapitalgodken-
dere, der misbruger Erhvervsstyrelsens it-system, og sikre
klarhed om Erhvervsstyrelsens mulighed for at udelukke
anmeldere og kapitalgodkendere, foreslés det, at bestemmel-
ser herom fastsettes 1 selskabsloven, erhvervsvirksomheds-
loven, erhvervsfondsloven og lov om medarbejderinveste-
ringsselskaber frem for i anmeldelsesbekendtgerelsen.

Erhvervsministeriet foreslar derfor, at der fastsattes en
direkte hjemmel i selskabsloven til at fratage adgangen
til at modtage digitale straksafgerelser for anmeldere eller
kapitalgodkendere, der misbruger Erhvervsstyrelsens it-sy-
stem. Erhvervsministeriet bemaerker, at idet der er tale om
en kodificering af galdende ret, pavirker det ikke Erhvervs-
styrelsens tidligere afgorelser.

Det foreslés, at der indferes en ny bestemmelse som § 14
a i selskabsloven, § 14 a i erhvervsvirksomhedsloven, § 14 a
i erhvervsfondsloven og § 43 i lov om medarbejderinveste-
ringsselskaber, der giver mulighed for at udelukke anmelde-
res og kapitalgodkenderes adgang til at anmelde stiftelser
eller @ndringer i registrerede forhold, til at modtage digitale
straksafgorelser eller midlertidigt helt at udelukke adgangen
til Erhvervsstyrelsens selvbetjeningslasning pa virk.dk.

Med bestemmelsen foreslas det, at hvis Erhvervsstyrelsen
har begrundet formodning om, at der er sket misbrug af
styrelsens it-system, kan styrelsen med gjeblikkelig virkning
treeffe afgerelse om at lukke anmelderen og eller kapitalgod-
kenderes adgang til at foretage anmeldelser eller kapitalgod-
kendelser, der kan fore til digital straksafgerelse i styrelsens
it-system.

Derudover foreslas det, at Erhvervsstyrelsen, hvis styrel-
sen har begrundet formodning om, at der er sket misbrug af
adgangen til at erklare sig om indbetaling af selskabskapital
i styrelsens it-system, med gjeblikkelig virkning kan treffe
afgorelse om at lukke kapitalgodkenderens adgang til at
foretage kapitalgodkendelser i styrelsens it-system.

Ved begrundet formodning om misbrug vil forstas, at Er-
hvervsstyrelsen pa baggrund af konkrete relevante oplysnin-
ger har rimelig grund til at antage, at anmelderens eller kapi-
talgodkenderens brug af Erhvervsstyrelsens it-system har til
formal at undgé eller omga selskabslovens regler, herunder
ved at afgive urigtige oplysninger til Erhvervsstyrelsen om
lovligheden af registreringen.

Som eksempler herpa kan navnes, at der indszttes ledel-
sesmedlemmer, som enten aldrig har sagt ja til at indtreede
i ledelsen, eller som abenlyst aldrig har haft til hensigt at
skulle udeve den faktiske ledelse, at der indsendes fiktiv
dokumentation for ejerforhold, og at tredjepartsgodkender
erklerer sig om selskabskapitalens tilstedevarelse, uden at
den har veret indbetalt til selskabet eller reelt har fand-
tes. Dette vil ogséa vere i overensstemmelse med Erhvervs-
styrelsens praksis fra tilsvarende hjemmel i anmeldelsesbe-
kendtgerelsen.

Det foreslas, at en anmelder eller kapitalgodkender, som
har faet lukket sin adgang til at foretage anmeldelser, der fo-
rer til digital straksafgerelse, eller godkende kapital, fortsat
vil kunne foretage anmeldelser henholdsvis kapitalgodken-
delser via Erhvervsstyrelsens it-system, men sagen vil blive
udtaget til manuel sagsbehandling.

Den foresldede ordning vil medfere, at registreringer,
f.eks. stiftelser eller ledelsesaendringer, fra anmeldere, der er
udelukket, ikke kan gennemferes ved straksafgerelse, men
vil kreeve manuel sagsbehandling.

Den foresladede ordning vil desuden medfere, at f.eks. stif-
telser eller kapitalforhgjelser, hvor en udelukket kapitalgod-
kender foretager kapitalgodkendelsen, ikke kan gennemfo-
res ved straksafgerelse, men vil kreeve manuel sagsbehand-
ling, uanset om anmelder ikke er udelukket herfra.

Herudover foreslas det, at Erhvervsstyrelsen pa begaring
fra henholdsvis anmelderen eller kapitalgodkenderen, eller
af egen drift kan treeffe afgerelse om genetablering af en an-
melders eller kapitalgodkenders adgang til at foretage eller
indgéd 1 anmeldelser, der kan fore til digital straksafgerelse
eller kapitalgodkendelser.

Den foresladede ordning vil medfere, at en anmelder hen-
holdsvis kapitalgodkender kan fa4 Erhvervsstyrelsens stil-
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lingtagen til, om udelukkelsen kan ophaves. Erhvervsstyrel-
sen vil ogséd kunne treffe afgerelse herom af egen drift.

Forudsaetningen for at der kan ske genetableringen af ad-
gangen til at foretage eller indgéd i anmeldelser, der kan
fore til digital straksafgerelse, vil veere at der ikke lengere
er en formodning om, at anmelderen fortsat vil misbruge
Erhvervsstyrelsens selvbetjeningslasning. En person, der har
faet frataget muligheden for at foretage eller indga i anmel-
delser, der kan fere til digital straksafgerelse, vil selv kun-
ne anmode om at fi genetableret sin adgang, nar personen
mener, at grundlaget herfor er til stede. Erhvervsstyrelsen
vil i den forbindelse foretage en gennemgang af de senest
foretagne registreringer, da disse kan give en indikation
af, om anmelderens adgang ber gendbnes. Herudover vil
et tidsperspektiv indgd i vurderingen, sédledes at der skal
vare forlebet en vis periode, for en adgang eventuelt kan
gendbnes. Det vil sdledes ikke vaere muligt at fa ophavet
spaerringen, umiddelbart efter at Erhvervsstyrelsen har truf-
fet afgerelse om lukning af en anmelders adgang, f.eks.
en uge efter afgarelsen herom. Erhvervsstyrelsen kan ogsa
uden at have modtaget en anmodning selv foretage en vur-
dering af, hvorvidt adgangen skal gendbnes. Tilsvarende gor
sig geeldende for kapitalgodkendere.

Endelig foreslas det, at Erhvervsstyrelsen, hvis en anmel-
der eller kapitalgodkender gentagne gange har misbrugt sty-
relsens it-system, kan der treffes afgerelse om midlertidigt
at lukke for adgangen til at foretage registreringer eller fore-
tage kapitalgodkendelser i styrelsens it-system i en periode
pa op til et ar.

Ved gentagne gange vil forstds, at anmelderen eller kapi-
talgodkenderen ved mere end en lejlighed har begéet mis-
brug af styrelsens it-system. Det afgearende vil vaere vasent-
ligheden og grovheden samt den samlede adferd. Bestem-
melsen sigter mod tilfeelde, hvor der er tale om markante
eller vedvarende overtreedelser, og hvor den pageldende
fortsetter misbruget, selv efter at anmelderen eller kapital-
godkenderen har faet frataget sin adgang til at indgd i an-
meldelser, der kan fores til digitale straksafgerelser.

Der vil navnlig kunne treffes afgerelse om udelukkelse i
op til ét ar over for personer, der udviser en systematisk eller
serlig grov tilsidesattelse af reglerne, eller som trods tidli-
gere indgriben fortsetter misbruget. Bestemmelsen finder
saledes kun anvendelse over for personer, hvor misbruget
ma anses for at veere sarligt alvorligt eller vedvarende.

Langden af perioden vil vare athengig af misbruget i
ovrigt, og en udelukkelse kan pé begering eller af styrelsens
egen drift genetableres. Det kan f.eks. vare relevant, hvor
der métte vaere formodning om, at misbruget vil ophere ved
genetablering, f.eks. hvis der er tale om en person, hvis
identitet er blevet misbrugt.

Den foreslaede ordning vil saledes medvirke til at begren-
se anmelderes og kapitalgodkenderes bevidste misbrug af
styrelsens it-system.

For nermere om begrensning af anmeldelser og kapital-

godkendelser via styrelsens adgang til Erhvervsstyrelsens
it-system henvises til de foresldede bestemmelser til § 14 a
i selskabsloven, § 14 a i erhvervsvirksomhedsloven, § 14 a
i erhvervsfondsloven og § 43 i lov om medarbejderinveste-
ringsselskaber, og bemarkningerne hertil.

3.1.2. Skerpet anmelderansvar for personer og virksomhe-
der, der i medfer af hvidvaskloven skal udfere kundekend-
skabsprocedurer

3.1.2.1. Gzldende ret

Det fremgér af selskabslovens § 15, stk. 1, at registrering
ikke ma finde sted, hvis det forhold, der enskes registreret,
ikke opfylder bestemmelser i denne lov, bestemmelser fast-
sat 1 henhold til denne lov eller selskabets vedtaegter. Re-
gistrering mé heller ikke finde sted, hvis den beslutning,
der lagges til grund for registreringen, ikke er blevet til i
overensstemmelse med de forskrifter, som er fastsat i loven,
bestemmelser, der er fastsat i henhold til denne lov, eller
som selskabets vedtegter fastlaegger.

Det folger af selskabslovens § 15, stk. 2, at en anmelder,
der registrerer et forhold i Erhvervsstyrelsens it-system eller
indsender anmeldelse herom til registrering i Erhvervsstyrel-
sens it-system, indestar for, at registreringen eller anmeldel-
sen er lovligt foretaget, herunder at der foreligger behorig
fuldmagt, og at dokumentationen i forbindelse med registre-
ringen eller anmeldelsen er gyldig.

Videre folger det af selskabslovens § 15, stk. 3, at selska-
bslovens § 15, stk. 1 og 2, finder tilsvarende anvendelse pa
dokumenter m.v., som offentliggeres i Erhvervsstyrelsens it-
system, eller som indsendes til styrelsen til offentliggarelse
m.v. efter denne lov. Tilsvarende folger af erhvervsvirksom-
hedsloven, erhvervsfondsloven og lov om medarbejderinve-
steringsselskaber.

Det folger af anmeldelsesbekendtgerelsens § 8, stk. 1, at
virksomheden bemyndiger anmelderen til at optreede som
fuldmeegtig pé virksomhedens vegne i forhold til Erhvervs-
styrelsen og til at underskrive anmeldelsen af forhold, som
skal registreres efter selskabslovgivningen.

Herudover folger det af anmeldelsesbekendtgerelsens § 8,
stk. 2, at ved anmeldelse af forhold, som skal registreres
efter skatte- og afgiftslovgivningen, skal anmeldelsen under-
skrives af de tegningsberettigede for virksomheden eller af
en person, som virksomheden har givet fuldmagt hertil.

Det folger yderligere af anmeldelsesbekendtgerelsens § 8,
stk. 3, at Erhvervsstyrelsen kan kreve, at der indberettes
dokumentation for, at anmeldelsen eller registreringen i Er-
hvervsstyrelsens selvbetjeningslesning pa virk.dk er lovligt
foretaget, jf. § 2 i lov om fremgangsméden ved anmeldelse
m.v. af visse oplysninger hos Erhvervsstyrelsen.

I henhold til § 9 i anmeldelsesbekendtgerelsen indestér
anmelder for, at anmeldelsen er lovligt foretaget, herunder
at der foreligger beherig fuldmagt, og at dokumentationen
vedlagt anmeldelsen er gyldig.
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Slutteligt folger det af anmeldelsesbekendtgerelsens § 9,
stk. 3, at ved anmeldelse af kontant kapitalindskud indestar
anmelderen for, at der foreligger beherig dokumentation i
form af bankbilag, der dokumenterer, at selskabskapitalen
inklusive evt. overkurs er indbetalt. Udskrift fra netbank
udger ikke tilstreekkelig dokumentation.

3.1.2.2. Erhvervsministeriets overvejelser

Professionelle radgivere sdsom advokater, revisorer og tje-
nesteudbydere har en vigtig rolle at spille i forhold til sam-
fundets forebyggelsesindsats overfor ekonomisk kriminalitet
i selskabssystemet.

Kriminelle akterer benytter sig i stigende grad af faci-
litatorer, herunder professionelle radgivere som f.eks. god-
kendte revisorer, bogholdere, ejendomsmaeglere og advoka-
ter. Disse personer bistdr - bevidst eller ubevidst - med
specialistviden inden for f.eks. opsatning af selskaber, bank-
konti i skattelylande, fiktive fakturaer og lensedler, konkur-
ser og hvidvask.

Facilitatorerne spiller en understettende eller formidlende
rolle uden nedvendigvis selv at vere involveret i hele kri-
minalitetskaeden. De kan muliggere og skjule kriminalitet
ved at agere bindeled mellem den legale og illegale skono-
mi. Facilitatorers aktiviteter er derfor ofte mindre synlige
end andre dele af kriminalitetskaeden, men deres bidrag er
afgerende for, at kriminaliteten kan udferes.

Professionelle radgivere sdsom advokater, revisorer og tje-
nesteudbydere har derfor en vigtig rolle at spille i forhold
til samfundets forebyggelsesindsats overfor gkonomisk kri-
minalitet i selskabssystemet.

Advokater, revisorer og tjenesteudbydere stir i forreste
reekke og har en vigtig gatekeeperfunktion, som de skal leve
op til.

Der kan ogsé kan vare advokater, revisorer og tjenesteud-
bydere, som har svert ved at overskue den administrative
byrde ved at skulle undersoge deres kunder, nér en advokat
eller revisor eksempelvis er et enmandskontor eller driver en
mindre advokatvirksomhed uden egen complianceafdeling.

Erhvervsministeriet anerkender, at reglerne om complian-
ce, bl.a. kundekendskabsprocedurer, medferer administra-
tion og pligter, som fylder meget ude i hverdagen. Reglerne
er dog kommet for at blive, og bekampelsen af gkonomisk
kriminalitet kraever, at alle kommer med pa vognen — og
en advokatvirksomhed, revisionsvirksomhed eller tjeneste-
udbydervirksomhed ma indrette sig pa en sddan made, at der
leves op til forpligtelserne i selskabslovgivningen.

Personer og virksomheder, der i medfer af hvidvaskloven
skal udfere kundekendskabsprocedurer, er i dag pd samme
vis som alle andre underlagt et anmelderansvar, nar der
foretages registreringer i Erhvervsstyrelsens it-system. Der
er dog nogle professionelle rddgivere, der bliver facilitatorer
for kriminelle bagmand og dermed muligger den gkonomi-
ske kriminalitet. Det sker ved, at de tilsigtet eller utilsigtet
bistar med at fa foretaget registreringer i Erhvervsstyrelsens

it-system, der ikke er lovlige, herunder indsettelse af for-
skellige former for stramaend.

Det er derfor helt vasentligt, at de professionelle radgive-
re er opmarksomme pé reglerne, uanset om de har en ny
sag for en klient eller kunde, eller om det er en sag for en
klient eller kunde, de har kendt i mange ar. Nér en advokat,
revisor eller tjenesteudbyder patager sig en sag, hvor der
skal foretages registreringer i Erhvervsstyrelsens it-system,
skal der for eksempel foretages en vurdering af kundens
identitet, hvor advokaten, revisoren eller tjenesteudbyderen
reelt overvejer, hvad den konkrete risiko er.

Nar der bliver benyttet en professionel radgiver til at fo-
retage selskabsregistreringer, bliver radgiveren indgangen
til Erhvervsstyrelsen. Det gor radgiveren til facilitator, uan-
set radgiverens rolle i sagen i evrigt. Det kan vare i de
tilfeelde, hvor radgiveren blot indberetter, men ikke agerer
dirigent pa en evt. generalforsamling. Det kan ogsa vare
i de tilfelde, hvor rddgiveren udarbejder alle nedvendige
dokumenter, mens selve indberetningen foretages af en an-
den, evt. efter radgiverens instruktion. Dermed sker der en
slering af bagmanden, som star bag svigsvirksomheden, da
bagmanden ikke selv kommer frem i lyset. Udover selve
radgivningen, som de professionelle radgiver yder til bag-
manden, er sloringen af bagmanden den primare arsag til, at
radgiverne benyttes til at facilitere den gkonomiske krimina-
litet 1 virksomhedsform. Erhvervsministeriet vurderer derfor,
at der skal kunne skrides hurtigere og hardere ind overfor
professionelle radgivere, der bistdr bagmand med at bega
okonomisk kriminalitet.

De professionelle radgivere defineres, som de personer og
virksomheder, der i medfer af hvidvaskloven skal udfere
kundekendskabsprocedurer.

Der eksisterer ikke i dag en skerpet undersogelsespligt for
professionelle radgivere, da de er omfattet af det almindeli-
ge anmelderansvar.

Erhvervsstyrelsen har som kontrolmyndighed for overhol-
delsen af selskabsloven og erhvervsvirksomhedsloven kun-
net konstatere via gennemforte kontroller, tilsynsindsatser
og samarbejdet med andre myndigheder i regi af Operativt
Dansk Informations- og efterretnings Netveerk (ODIN) samt
det nationale Al Capone-samarbejde, at persongalleriet og
bagmandene fra TV 2-dokumentaren "Den Sorte Svane”
og lignende ekonomisk kriminalitet kan feres tilbage til de
professionelle radgivere, som en godkendt revisor, en advo-
kat eller en anden sagkyndig. Det er disse professionelle
radgivere, der anses for at veere facilitatorerne, der muligger
de kriminelle aktiviteter.

Erhvervsstyrelsens tilsyns- og kontrolindsatser har endvi-
dere vist, at bestemte professionelle radgivere, revisorer og
advokater gar igen i sagsbehandlingen i sager om omgaelse
af Erhvervsstyrelsens kontrol, herunder indsattelse af en
strdimand 1 selskabernes ledelse. Tilsvarende ses det i til-
syns- og kontrolindsatserne, at der ogsa i sagerne om omga-
else anvendes bestemte advokater eller godkendte revisorer
til godkendelse af selskabskapital ved stiftelse af virksom-
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heder, ved genoptagelse af selskaber, som er oversendt til
tvangsoplesning ved skifteretten, eller til afgivelse af erklae-
ringer efter selskabslovens § 23 b, stk. 2, eller erhvervsvirk-
somhedslovens § 17 b, stk. 2, om rigtigheden af bestemte
oplysninger.

I forhold til radgivere er det sarligt vigtigt, at de underse-
ger, hvilke forhold der anmeldes. I dag gemmer de radgive-
re, der bistar de kriminelle bagmend, sig ofte bag, at de ikke
var bekendt med, at de forhold, de anmeldte, ikke var lovligt
foretaget, da de f.eks. ikke havde kendskab til, at der var
tale om en person, der agerede straimand, samt at de ikke har
vearet forpligtet til at foretage nermere undersegelse heraf.

Derudover oplever Erhvervsstyrelsen, at radgivere bevidst
bistar bagmandene med at foretage ledelses@ndringer og
ejerregistreringer, hvor der indsettes strdimand som selska-
bsdeltagere. Det gores eksempelvis ved, at radgiverne an-
vender en strdmandsidentitet til at foretage anmeldelsen
hos Erhvervsstyrelsen og herefter reprasenterer strimands-
ejeren eller -ledelsen ved Erhvervsstyrelsens stramandskon-
trol. Radgiveren bistar i den forbindelse med at tilvejebringe
og fabrikere den dokumentation, som styrelsen anmoder om,
samt aggressivt forsvarer lovligheden af forholdet overfor
styrelsen. Det er Erhvervsstyrelsens erfaring, at dokumenta-
tionen forst bliver udarbejdet efter Erhvervsstyrelsens kon-
trolskrivelse — dokumentation, der burde have foreligget pa
anmeldelsestidspunktet.

For s& vidt angar professionelle radgivere ber disse i
forvejen have opndet et tilstrakkeligt kendskab til kunden
gennem de gaeldende kundekendskabsprocedurer efter hvid-
vasklovens bestemmelser. Dette indebarer, at det for denne
personkreds ber veare lettere at foretage en vurdering af,
om de forhold, der anmeldes til registrering i selskabsregi-
steret, giver anledning til neermere undersegelse. "Kend din
kunde"-undersegelsen skal efter hvidvasklovens regler fore-
tages, nar de yder en raekke naermere definerede ydelser for
en kunde. For revisorer er det ydelser, der kan betegnes som
en revisors kerneopgave, og for advokater er det en afgren-
set rekke af ydelser blandt andet relateret til rddgivning om
og bistand med udforelse af transaktioner.

Erhvervsministeriet finder det hensigtsmaessigt, at denne
pligt ikke alene ber relatere sig til ydelser omfattet af hvid-
vaskloven, men tillige ber finde anvendelse i forbindelse
med anmeldelse af forhold til selskabsregisteret, hvor der
optrader undringsvardige eller atypiske forhold, uanset om
der konkret er tale om en transaktion. Det foreslas saledes,
at de professionelle radgivere tillige er forpligtet til at gen-
nemfore relevante "kend din kunde"-foranstaltninger i for-
bindelse med indberetninger til selskabsregisteret med hen-
blik pé at sikre, at potentielle risici og uregelmassigheder
identificeres og handteres rettidigt.

Det kunne f.eks. vaere i tilfelde, hvor en kunde udtreder
af ledelsen af samtlige af sine ejede selskaber, hvorefter en
anden person, der ikke har evrige erhvervstilknytninger pa
virk.dk, enskes anmeldt som direkter. Dette forhold ber give
en professionel radgiver anledning til at undersege, hvorvidt

den fratreedende ledelse har fiet konkurskarantene, om den
tiltreedende ledelse faktisk er indforstdede med at patage sig
ledelseshvervet, og om der er tale om en stramandskonstruk-
tion. Det kan ogsa vere i tilfaelde, hvor kunden tidligere er
gaet konkurs med en rakke selskaber i Danmark, men nu i
stedet har stiftet selskab i udlandet og ensker at anmelde en
filial her i landet, at det ber foranledige den professionelle
radgiver til at foretage yderligere undersogelser af, hvorvidt
den anmeldte registrering er lovligt foretaget. Endvidere
ber radgiveren sikre sig, at ledelsesmedlemmet har lovligt
ophold i Danmark, hvis fysisk tilstedevarelse i landet er
nedvendig for varetagelse af ledelsesopgaven.

Det er vasentligt at understrege, at radgiverens ansvar
for korrekt anmeldelse og registrering ikke bortfalder, selv
om den pagzldende person ikke har veret dirigent pa ge-
neralforsamlingen eller pa anden made veret involveret i
beslutningsprocessen. Ansvaret for indberetning og kapital-
godkendelse er selvstendigt udlesende, og det er sdledes
radgiveren, der skal sikre, at anmeldelsen opfylder de lov-
pligtige krav.

Erhvervsministeriet vurderer derfor, at denne uhensigts-
massige praksis skal ophere, og at det vil vaere formals-
tjenstligt, at de professionelle radgivere, revisorer og advo-
kater, som faciliterer og medvirker til omgéelse af Erhvervs-
styrelsens kontrol, herunder indsettelse af alle former for
stramend 1 selskaber, ifalder et skaerpet anmelderansvar, sa
det fremover sikres, at de star til ansvar for de forhold, de
registrerer eller anmelder i Erhvervsstyrelsens it-system. Det
skal gelde alle registreringer eller anmeldelser, der foretages
i Erhvervsstyrelsens it-system.

Samlet set vurderer Erhvervsministeriet, at det vil vaere
et positivt tiltag, som vil styrke de vern, der allerede er i
selskabslovgivningen mod brug af strdimend, men samtidig
ogsa sikre, at de professionelle radgivere, revisorer og ad-
vokater vil have et skarpet anmelderansvar i henhold til
selskabsloven, erhvervsvirksomhedsloven og erhvervsfonds-
loven.

3.1.2.3. Den foresléede ordning

For at styrke Erhvervsstyrelsens kontrol foreslas det, at
det almindelige anmelderansvar suppleres af en skaerpet un-
dersogelsespligt for professionelle radgivere, f.eks. reviso-
rer, advokater og tjenesteudbydere, sd de ikke bevidst eller
uforvarende kommer til at bistd til hvidvask og anden eko-
nomisk kriminalitet ved at omgé Erhvervsstyrelsens kontrol-
indsats. Det vil sdledes indebare en udvidelse af de pligter,
der allerede folger efter hvidvaskloven.

Det foreslds, at der indferes en ny bestemmelse som §
15 a i selskabsloven, § 15 a, stk. 2 og 3, i erhvervsvirk-
somhedsloven, § 15 a i erhvervsfondsloven og § 33 a i
lov om medarbejderinvesteringsselskaber, der fastsatter be-
stemmelser om det almindelige og det skaerpede anmelder-
ansvar. Samtidig foreslas det, at det almindelige anmelder-
ansvar 1 § 15, stk. 2 og 3, i selskabsloven, § 15, stk. 2,
i erhvervsvirksomhedsloven, § 15, stk. 2 og 3, i erhvervs-
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fondsloven og § 33, stk. 2, i lov om medarbejderinveste-
ringsselskaber ophaves for at fi en bedre sammenhang i
loven.

Det skal medfere, at der vil skelnes mellem almindelige
anmeldere og professionelle rddgivere, nar der ses pa det
ansvar, som anmelder er underlagt.

Det foreslas, at en anmelder, der registrerer et forhold i
Erhvervsstyrelsens it-system eller indsender anmeldelse her-
om til registrering i Erhvervsstyrelsens it-system, indestar
for, at registreringen eller anmeldelsen er lovligt foretaget,
herunder at der foreligger beherig fuldmagt, og at dokumen-
tationen i forbindelse med registreringen eller anmeldelsen
er gyldig.

Den foreslaede bestemmelse vil medfere et almindeligt
anmelderansvar for anmelder, uanset hvem der foretager an-
meldelsen.

Det foreslds desuden, at personer og virksomheder, der
i medfer af hvidvaskloven skal udfere kundekendskabspro-
cedurer, har et skerpet ansvar for, at registreringen eller an-
meldelsen er lovligt foretaget, herunder at undersege, hvilke
oplysninger der anmeldes i Erhvervsstyrelsens it-system, om
der foreligger beherig fuldmagt, at dokumentationen i for-
bindelse med registreringen eller anmeldelsen er gyldig, og
identificere og verificere identiteten af den kunde, der har
givet bemyndigelsen til at foretage registreringen.

Nér en anmelder vil indsatte et ledelsesmedlem 1 et sel-
skab, sé er der en rekke regler i selskabsloven og anmeldel-
sesbekendtgerelsen, som anmelder skal pase.

Nér der er tale om det skerpede anmelderansvar, sa vil
anmelder skulle vaere opmarksom pé at pase, om ledelses-
medlemmet har en gyldig bopalsadresse, om personen er
indforstadet med at patage sig ledelseshvervet samt identifi-
cere og verificere identiteten af personen, som skal indseat-
tes i selskabets ledelse.

Udover disse krav vil anmeldere omfattet af det skerpede
anmelderansvar, nar der indsattes et ledelsesmedlem, skulle
undersege fire yderligere forhold, som folger af selskabslo-
vens § 112, stk. 1-4, at medlemmer af et kapitalselskabs
ledelse ikke ma vare personer, der er frakendt retten til at
vare ledelsesmedlem i en erhvervsvirksomhed i henhold til
lovgivningen her i landet eller et andet EU- eller EQS-lands
lovgivning, at medlemmer af et kapitalselskabs ledelse skal
vaere myndige personer og ma ikke vare under vargemal
efter veergemalslovens § 5 eller under samvargemal efter
vaergemalslovens § 7, at medlemmer af et kapitalselskabs le-
delse skal veere personer, som faktisk fungerer som ledelses-
medlemmer, jf. kapitel 7 og at medlemmer af ledelsen ikke
vare ma personer, der opholder sig ulovligt her i landet.

Anmelder vil skulle sikre, at alle disse forhold er opfyldt,
for ledelsesmedlemmet registreres ind i selskabet. Det kan
med fordel geres ved at indhente en erklaering fra ledel-
sesmedlemmet herom. En erklering fra ledelsesmedlemmet
om, hvorvidt ledelsesmedlemmet skal udove den faktisk le-
delse af et selskab, kan dog aldrig sta alene.

Det forudsettes, at radgiverne omfattet af det skeerpede
anmelderansvar i deres praktiske arbejde vil skulle tilrette-
leegge deres procedurer pad baggrund af en risikobaseret
tilgang. Rédgiveren vil sdledes skulle foretage en konkret
vurdering af risikoen for fejl, omgéelse eller misbrug i rela-
tion til den konkrete registrering.

Ved tilretteleeggelsen af den risikobaserede kontrol kan
radgiveren med fordel stotte sig til Hvidvasksekretariatets
tilgeengelige oversigter over typiske indikationer pa misten-
kelige forhold samt evrige relevante vejledninger. Disse
oversigter kan anvendes som et praktisk vaerktej i radgive-
rens vurdering af, hvilke registreringer der kan anses for
at indebare aget risiko for fejl, omgéelse eller misbrug, og
hvor der derfor kan vare behov for en skarpet undersogel-
se- og dokumentationsindsats.

Som en del af rddgiverens risikovurdering vil ogsé kunne
indga det forudgaende kendskab til klienten, da det ma for-
ventes, at radgiverne i leengerevarende klientforhold allerede
har et kendskab til klienten, der gar, at visse typer anmeldel-
ser ikke vil kraeve yderligere undersogelser.

I tilfelde af anmeldelser eller registreringer, der efter de-
res karakter normalt udger en lav risiko — eksempelvis en
@ndring af selskabets telefonnummer eller mindre vedtegt-
sendringer — vil det i almindelighed vere tilstreekkeligt med
en afgraenset og forholdsmaessig undersagelse.

Ved registreringer med hgjere risiko, som ved eksempelvis
indsattelse af nye selskabsdeltagere eller ledelsesmedlem-
mer, hvor der foreligger indikationer pé sarlige risikofakto-
rer, vil det efter omstendighederne forudsatte, at rddgiveren
gennemforer en mere indgdende undersogelse og verifice-
ring.

I forhold til anmelders undersegelse af faktisk ledelse, sa
vil anmelders undersogelse afthenge af anmelders egen risi-
kovurdering af kundeforholdet. Hvis anmelder pa baggrund
af sin risikovurdering selv bringes i tvivl om, hvorvidt per-
sonen skal udeve den faktiske ledelse af selskabet, ma an-
melderen med sin undersegelse bringe sig selv ud af denne
tvivl, for anmelderen foretager registrering af personen som
ledelsesmedlem.

Det bemerkes, at formalet med de foreslaede regler om
skarpet anmelderansvar er at styrke indsatsen mod misbrug
og svig i forbindelse med registreringer i Erhvervsstyrelsens
it-systemer. Den foresldede bestemmelse indeberer séledes
ikke, at anmeldere pélegges et generelt ansvar for samtli-
ge underliggende juridiske eller selskabsretlige forhold i
relation til eksempelvis komplicerede selskabsretlige dispo-
sitioner som graeenseoverskridende fusioner m.v.

Den foresldede bestemmelse vil i hgjere grad sikre, at de
registreringer, de foretager i Erhvervsstyrelsens it-system i
deres professionelle virke, er korrekte og retvisende.

Den foresldede bestemmelse vil endvidere sikre, at de
professionelle radgivere, sdésom godkendte revisorer, advo-
kater eller andre sagkyndige, der i medfer af hvidvaskloven
skal udfere kundekendskabsprocedurer, fremover vil skulle
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undersgge, hvad de anmelder til registrering i Erhvervssty-
relsens it-system, samt hvem der bemyndiger dem til at
foretage registreringen.

En radgiver, der ikke varetager dette udvidede anmelder-
ansvar, vil kunne ifalde bedestraf i henhold til selskabslo-
vens § 367, stk. 1, erhvervsvirksomhedslovens § 23 og er-
hvervsfondslovens § 132,. En radgiver vil yderligere kunne
ifalde bedestraf eller feengselsstraf for afgivelse af urigtige
oplysninger til en myndighed efter straffelovens § 164.

For nermere om det almindelige og skaerpede anmelder-
ansvar henvises til de foreslaede bestemmelser § 15 a i sel-
skabsloven, § 15 a, stk. 2 og 3, i erhvervsvirksomhedsloven,
§ 15 a i erhvervsfondsloven og § 33 a i lov om medarbejder-
investeringsselskaber, og bemarkningerne hertil.

3.1.3. Kapitalejers ansvar for medvirken til ulovlige registre-
ringer

3.1.3.1. Gaeldende ret

Det folger af § 9, stk. 1, i selskabsloven, at registrerings-
pligtige oplysninger efter denne lov skal vare optaget i Er-
hvervsstyrelsens it-system senest 2 uger efter den retsstiften-
de beslutning, medmindre andet er bestemt i eller i medfer
af denne lov. Hvor anmelder ikke selv forestar registreringen
i Erhvervsstyrelsens it-system, jf. § 12, stk. 1, skal anmel-
delse veere modtaget i Erhvervsstyrelsen, senest 2 uger efter
at den retsstiftende beslutning er truffet.

Yderligere folger det af § 9, stk. 2, i1 selskabsloven, at
pligten til at sikre, at registrering finder sted, eller at anmel-
delse med henblik pé registrering meddeles Erhvervsstyrel-
sen, pahviler selskabets centrale ledelsesorgan.

Tilsvarende folger af erhvervsvirksomhedsloven og er-
hvervsfondsloven.

Det fremgar af selskabslovens § 15, stk. 1, at registrering
i Erhvervsstyrelsens it-system ikke ma finde sted, hvis det
forhold, der enskes registreret, ikke opfylder bestemmelser i
denne lov, bestemmelser fastsat i henhold til denne lov eller
selskabets vedtaegter.

Det folger af selskabslovens § 15, stk. 2, at en anmelder,
der registrerer et forhold i Erhvervsstyrelsens it-system eller
indsender anmeldelse herom til registrering i Erhvervsstyrel-
sens it-system, indestar for, at registreringen eller anmeldel-
sen er lovligt foretaget, herunder at der foreligger beharig
fuldmagt, og at dokumentationen i forbindelse med registre-
ringen eller anmeldelsen er gyldig.

Ansvaret for, at anmeldte forhold er lovligt foretaget i et
selskab, gelder efter ordlyden i de nuvarende regler i sel-
skabsloven kun for den, som anmelder registreringen i Er-
hvervsstyrelsens it-system. Der eksisterer saledes ikke regler
i selskabsloven, som indebarer et retligt ansvar for kapital-
ejere, der vidste eller burde vide, at registreringen ikke er
lovligt foretaget. En kapitalejer kan alene efter galdende
regler ifalde et straffeansvar efter reglerne om medvirken i
straffeloven.

Efter straffeloven kan afgivelse af en urigtig erklaering
over for offentlige myndigheder, herunder Erhvervsstyrel-
sen, efter omstendighederne straffes med bede eller fang-
sel. Dette medferer saledes et personligt straffeansvar for de
selskabsdeltagere, som eventuelt matte medvirke hertil. Ef-
ter straffeloven vil medvirken hertil tilsvarende kunne straf-
fes.

Kapitalejere kan derfor i dag straffes, hvis de medvirker
til, at der foretages anmeldelse af ikke-lovlige forhold efter
straffelovens § 23.

3.1.3.2. Erhvervsministeriets overvejelser

For at forebygge okonomisk kriminalitet, som bliver bega-
et gennem selskabskonstruktioner, er det nodvendigt frem-
adrettet at udvide det retlige ansvar for ulovlige registrerin-
ger, sdledes kapitalejerne kan ifalde et straffeansvar efter
selskabslovgivningen og ikke alene staffelovgivningen. Der
vil sdledes ikke vere tale om en nykriminalisering, men en
tydeliggerelse af ansvar. @konomisk kriminalitet kan mani-
festere sig pa flere mader i selskabsform, herunder gennem
selskaber, der har haft normal drift, men hvor ulovligheder
forst kommer til udtryk senere, selskaber, der bevidst tem-
mes for vardier, og selskaber, der videreszlges kort for en
forventet konkurs og efterfolgende misbruges af sékaldte
selskabsbedemand m.v.

Der har de senere &r varet en raekke sager med bla.
brug af forskellige former for strdmand. Strdmend kan bade
optreede som selskabsdeltagere, f.eks. ledelsesmedlemmer,
stiftere eller legale eller reelle ejere, men straimand optraeder
ogsd som anmeldere i Erhvervsstyrelsens it-systemer. Ordet
stramand daekker bredt over, at en person har en rolle, men
rollens funktion udferes af en anden, og anvendes ofte, nar
formélet hermed er forskellige former for hvidvask, terror-
finansiering, socialt bedrageri eller anden gkonomisk krimi-
nalitet. Det er séledes ikke et lovdefineret begreb, men er et
bredt begreb, som reguleres gennem enkeltstdende krav eller
forbud hos den enkelte myndighed. Selskabslovgivningen
indeholder flere krav, der skal imedegd anvendelsen af for-
skellige former for strdmand, herunder krav om faktisk le-
delse, identitetskontrol af selskabsdeltagere og anmelder/ka-
pitalgodkender samt registrering af legale og reelle ejere.

Det fremgér af selskabslovens § 23 d, stk. 3, at ved tvivl
om identiteten af en person, der er anmeldt eller registreret
i henhold til denne lov, kan Erhvervsstyrelsen krave verifi-
cering af den pagaldendes identitet og af de angivne identi-
fikationsoplysninger. Om nedvendigt kan Erhvervsstyrelsen
kreve, at en person identificerer sig ved fysisk fremmeode
hos Erhvervsstyrelsen eller andre, som Erhvervsstyrelsen
har bemyndiget til at foretage sadan identifikation.

Dertil folger af selskabslovens § 23 d, stk. 5, at tilsvarende
finder anvendelse ved tvivl om identiteten af anmelder. Er
der fortsat tvivl om anmelders identitet, kan Erhvervsstyrel-
sen afvise at registrere anmeldelser fra den pagaeldende an-
melder.

Videre folger det af selskabslovens § 23 f, stk. 3, at er
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der tvivl om, hvorvidt et medlem af ledelsen faktisk udever
ledelsen, jf. § 112, stk. 3, kan Erhvervsstyrelsen afvise at
registrere den pagazldende, eller styrelsen kan afregistrere
den pagaldende.

Samlet betegnes de ovenfor nevnte bestemmelser i §§ 23
d og 23 f som Erhvervsstyrelsens straimandskontrol, der be-
star af to dele. For det forste kontrollerer Erhvervsstyrelsen,
om de personer, der optreeder som selskabsdeltagere eller
anmeldere, faktisk er dem, de udgiver sig for at vere. Ved
selskabsdeltager forstds bade stifter, registrerede ejerforhold
og ledelse. Det er i disse tilfelde, at Erhvervsstyrelsen iden-
tificerer personer, der far eller lader deres identitet misbru-
ges, sd de fungerer som strdmand, enten som selskabsdel-
tager eller anmelder. For det andet kontrollerer Erhvervssty-
relsen, om de registrerede ledelsesmedlemmer 1 et selskab
ogsa udever den faktiske ledelse, jf. selskabslovens § 112,
stk. 3. Det er i disse tilfelde, at Erhvervsstyrelsen identifice-
rer personer, der er registreret som ledelse uden at udeve
ledelsen efter selskabslovens kapitel 7, fordi den faktiske
ledelse udeves af en bagvedliggende part.

Begrebet "tvivl”, som anvendt i bestemmelserne i selska-
bslovens § 23 d, stk. 3 og 5, og § 23 f, stk. 3, skal ses
i sammenhang med Erhvervsstyrelsens risikobaserede stra-
mandskontrol. Hvis Erhvervsstyrelsen udtager en anmeldt
registrering til manuel sagsbehandling, fordi der er en for-
hajet risiko for, at selskabet skal anvendes til at begé ekono-
misk kriminalitet, vil Erhvervsstyrelsen i sagens natur ofte
veaere 1 tvivl om rigtigheden af de anmeldte oplysninger. Det
omfatter serligt, hvorvidt det anmeldte ledelsesmedlem fak-
tisk skal udeve den faktiske ledelse af selskabet, eller om
den faktiske ledelse udeves af en anden person. Den tvivl,
der forer til, at der opstartes en stramandskontrol, er ofte
underbygget af andre faktorer, herunder historiske eller re-
gistrerede oplysninger om selskabet eller selskabsdeltager-
ne. Det kan ogsd vere, at den radgiver, der har bistaet
med registreringen, er kendt fra tidligere kontrolsager, eller
at Erhvervsstyrelsen fra andre myndigheder, f.eks. politiet
eller Hvidvasksekretariatet, er blevet bekendt med forhold,
der underbygger en tvivl. I strdmandskontrollen anmoder
Erhvervsstyrelsen om dokumentation, der enten kan fore til
en afkraeftelse af denne tvivl eller bestyrke Erhvervsstyrel-
sen i sin mistanke.

Omdrejningspunktet for den tvivl, der bestyrkes i en stra-
mandskontrol, er ofte forhold om personkredsen, der frem-
star uforenelig med deres rolle i selskabet, eksempelvis som
ledelsesmedlem. Dertil vil der oftest ikke vere handgribeligt
dokumentation, der underbygger eventuelle redegerelser om
selskabets forhold, eller alle aktiviteter sker forst efter Er-
hvervsstyrelsens kontrolskrivelse.

Tvivl kan efter Erhvervsstyrelsens praksis eksempelvis
opstd — og ofte ogsd bestyrkes — hvis der indsattes et nyt
ledelsesmedlem, som ikke synes at have en tilknytning til
det pageldende selskab, eller som er lenmodtager i en an-
den virksomhed. Erhvervsstyrelsen oplever i praksis ogsé
strdmandskonstruktioner, hvor tvivlen er udlest af, at der
anvendes personer, som anmeldere, eller indszttes personer,

som selskabsdeltagere, der er hjemlose uden fast bopzl, el-
ler hvor kommunikation hovedsageligt foregar via en anden
person end personen selv. Hvis ikke der kan fremlagges do-
kumentation, der plausibelt kan forklare sddanne tvivlsom-
me forhold, vil det bestyrke Erhvervsstyrelsens tvivl.

Uanset begrundelsen for tvivlen foretager Erhvervsstyrel-
sen dog altid en konkret vurdering af de foreliggende om-
steendigheder.

Erhvervsstyrelsens stramandskontrol kan bade ske som
led i en registreringskontrol efter selskabslovens § 23 g, men
ogsa som led i en efterfolgende kontrol efter selskabslovens
§ 23 h.

Ved registreringskontrol forstas den kontrol, som sker pa
det tidspunkt, hvor Erhvervsstyrelsen modtager en anmel-
delse om et forhold, f.eks. stiftelse og @ndringer i registrere-
de oplysninger.

Ansvaret for at anmelde ulovlige forhold i et selskab pa-
hviler efter ordlyden i de geldende regler i selskabsloven
kun den, som anmelder registreringen i Erhvervsstyrelsens
it-system. Der eksisterer ikke regler i selskabsloven, som
indeberer et retligt ansvar for kapitalejere, der vidste eller
burde vide, at registreringen ikke er lovligt foretaget. Det
ville kunne straffes efter straffelovens regler om medvirken.

Erhvervsministeriet har derfor overvejet, hvad der kan go-
res for at sikre, at kapitalejeres ansvar tydeliggeres, med
henblik pé at begraense medvirken.

Det er generelt ledelsen, som kan drages til ansvar, hvis
et selskab bruges til gkonomisk kriminalitet. Anvendelsen af
strdimandskonstruktioner betyder imidlertid, at det kan vare
sveart at stille de ansvarlige bagmend eller de professionel-
le radgivere, advokater eller revisorer til ansvar for deres
handlinger. Er det ikke den registrerede ledelse, der faktisk
udever ledelsen, vil det vere vanskeligt for Erhvervsstyrel-
sen og andre private og offentlige akterer at finde frem til de
reelt ansvarlige for en virksomhed.

Efter straffeloven kan afgivelse af en urigtig erklaering
over for offentlige myndigheder, herunder Erhvervsstyrel-
sen, efter omstendighederne straffes med bede eller faeng-
sel. Dette medferer siledes et personligt strafansvar for de
selskabsdeltagere, som eventuelt matte medvirke hertil. Ef-
ter straffeloven vil medvirken hertil tilsvarende kunne straf-
fes.

Kapitalejere kan derfor i dag straffes, hvis de medvirker
til, at der foretages anmeldelse af ikke-lovlige forhold efter
straffelovens § 23. I praksis har det dog ofte vist sig vanske-
ligt at statuere et strafansvar overfor kapitalejere, der bevidst
far andre til at foretage anmeldelse af ikke-lovlige forhold
med henblik pé ikke at ifalde anmelderansvar. Det kan f.eks.
vere kapitalejere, der med hjlp fra en facilitator, populert
kaldet en selskabsbedemand, udskiller vaerdifulde aktiver fra
selskabet — typisk ved at overfore dem til et andet selskab,
som kapitalejeren kontrollerer. Derefter bistar facilitatoren
kapitalejeren med at inds@tte en form for strdmand som
ny kapitalejer og direkter. Denne stramand har reelt ingen
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interesse i selskabet, men bruges til at slgre, hvem der fak-
tisk star bag selskabet og de efterfelgende handlinger, hvor
selskabet bliver anvendt til skonomisk kriminalitet af andre
end den tidligere kapitalejer.

Ansvaret for at indsatte en form for strdmand i et selskab
eller pd anden made forsege at undgd Erhvervsstyrelsens
kontrol skal ikke leengere blot vare et ansvar for den, som
foretager registreringen, men tillige omfatte de personer, der
har truffet beslutningen om at indsatte en anden ledelse end
den, der udever den faktiske ledelse, dvs. f.eks. bagmande-
ne, der reelt ejer selskabet. I dag er der f.eks. ikke lovgiv-
ningsmassige konsekvenser for kapitalejere, der beslutter at
vaelge en ulovlig ledelse. Ansvaret vil alene gelde for de
personer, der har medvirket til at treeffe den ulovlige beslut-
ning. Der vil séledes ikke vare tale om et ansvar overfor
f.eks. minoritetskapitalejere, hvis disse ikke har medvirket
til at treeffe den ulovlige beslutning.

Erhvervsministeriet vurderer derfor, at denne uhensigts-
maessige praksis skal ophere, sé det ikke leengere er ansvars-
frit for kapitalejere at overlade ledelsen af selskabet til per-
soner, der ikke har til hensigt at udeve den faktiske ledelse
af selskabet eller pa anden vis forsege at omga Erhvervssty-
relsens kontrol. Derfor ber der indferes et strafbelagt med-
virkensansvar for kapitalejere i henhold til selskabslovens §
367.

Erhvervsministeriet vurderer tillige, at en overtreedelse
heraf i visse tilfeelde vil blive opdaget af en kurator i forbin-
delse med behandlingen af et konkursbo. Kurator vil séledes
have mulighed for at foretage politianmeldelse af forholdet.

Samlet set vurderer Erhvervsministeriet, at det vil vare et
positivt tiltag, som vil supplere de varn, der allerede er i
selskabslovgivningen, at det fremover sikres, at de personer,
der har medvirket til at treeffe en ulovlig beslutning, hvis
de er vidende eller burde vare vidende herom, kan ifalde et
retligt ansvar.

3.1.3.3. Den foreslaede ordning

Det foreslds at supplere de eksisterende regler i selska-
bsloven for at styrke Erhvervsstyrelsens kontrol ved at ind-
fore direkte ansvar for kapitalejere, der medvirker til at om-
gd Erhvervsstyrelsens kontrolindsats.

Det foreslés at indfere et nyt stk. 3 i den foresldede § 15
a, 1 selskabsloven, der fastsatter, at en kapitalejer ikke ma
medvirke til at foretage registrering eller anmeldelse af et
forhold, som kapitalejeren vidste eller burde vide, ikke er
lovligt foretaget.

Den foresldede bestemmelse vil medfere, at medvirkens-
ansvar for kapitalejere tydeliggeares 1 selskabsloven, hvor ka-
pitalejere kan ifalde badestraf, jf. selskabslovens § 367, hvis
kapitalejeren selv er vidende om eller burde vere vidende
om, at det forhold, der registreres eller anmeldes, ikke er
lovligt foretaget. Det har i den forbindelse ingen betydning
om kapitalejerne, som treffer den ulovlige beslutning, er
eksempelvis majoritetskapitalejere eller minoritetsejer. Hvis

kapitalejeren medvirker til beslutningen, vil kapitalejeren
kunne ifalde et ansvar. Hvis Erhvervsstyrelsen i sin kontrol-
indsats bliver bekendt med en overtradelse, kan Erhvervs-
styrelsen foretage politianmeldelse af forholdet. Tillige kan
der efter omstandighederne vare tale om en overtredelse af
straffelovens § 296, stk. 1, nr. 2, om afgivelse af urigtige el-
ler vildledende oplysninger om juridiske personers forhold,
jf. straffelovens § 164 om afgivelse af urigtige oplysninger
over for en offentlig myndighed.

Den foresldede bestemmelse vil betyde, at kapitalejere i
hgjere grad vil kunne gere ansvarlige, hvis de medvirker
til at fa foretaget registrering eller anmeldelse af et forhold,
som kapitalejeren vidste eller burde vide, ikke er lovligt
foretaget.

For nzrmere om det udvidede kapitalejeransvar henvises
til den foresléede § 15 a, stk. 3, og bemerkninger hertil.

3.1.4. Mulighed for erklering om rigtigheden af bestemte
oplysninger

3.1.4.1. Geldende ret

Det fremgér af selskabslovens § 23 b, stk. 2, 1. pkt., at
Erhvervsstyrelsen, i forbindelse med at styrelsen stiller krav
om oplysninger efter selskabslovens § 23 b, stk. 1, i s@rlige
tilfeelde kan kraeve, at et kapitalselskab indhenter en erklee-
ring fra en godkendt revisor, advokat eller anden sagkyndig
om rigtigheden af bestemte oplysninger, herunder at selska-
bets kapitalgrundlag er til stede, og at de skonomiske dispo-
sitioner i forbindelse med registreringen eller anmeldelsen
er lovligt foretaget. Det folger videre af selskabslovens §
23 b, stk. 2, 2. pkt., at den, der afgiver en erklaering efter
1. pkt., skal i erkleringen bekrefte at vere uafhengig af
kapitalselskabet.

Tilsvarende fremgar det af erhvervsvirksomhedslovens §
17 b, stk. 2, 1. pkt., at Erhvervsstyrelsen, i forbindelse med
at styrelsen stiller krav om oplysninger efter erhvervsvirk-
somhedslovens § 17 b, stk. 1, i serlige tilfaelde kan kraeve,
at en virksomhed indhenter en erklering fra en godkendt
revisor, en advokat eller en anden sagkyndig om rigtigheden
af bestemte oplysninger, herunder at de gkonomiske disposi-
tioner i forbindelse med anmeldelsen eller registreringen er
lovligt foretaget. Det folger videre af erhvervsvirksomheds-
lovens § 17 b, stk. 2, 2. pkt., at den, der afgiver en erklaering
efter 1. pkt., skal i erkleringen bekrafte at veere uathengig
af virksomheden.

Ifolge bemerkningerne til § 23, b, stk. 2, i selskabsloven,
jf. Folketingstidende 2019-20, tilleg A, L 110 som fremsat,
side 57, anmoder Erhvervsstyrelsen kun om en sédan erklae-
ring, hvis der er indikationer p4, at loven eller regler udstedt
i medfer af loven ikke overholdes. Kravet om erklaringen
skal vaere proportionalt med karakteren af det forhold, der er
rejst tvivl om i forhold til lovens krav.

Det fremgar yderligere af bemerkningerne til § 23, b, stk.
2, 1 selskabsloven, jf. Folketingstidende 2019-20, tilleg A, L
110 som fremsat, side 57, at finder Erhvervsstyrelsen, at der
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fortsat er tvivl om et forhold, der er anmeldt eller registreret,
kan det vaere nedvendigt at indhente en erklaering om rigtig-
heden af bestemte oplysninger, herunder at selskabets kapi-
talgrundlag er til stede, og at de gkonomiske dispositioner
i forbindelse med anmeldelsen eller registreringen er lovligt
foretaget.

Omkostninger ved fremskaffelse af en erklering, som Er-
hvervsstyrelsen stiller krav om, atholdes af kapitalselskabet
selv. Den indhentede erklering vil indga som led i Erhvervs-
styrelsens kontrol af det pageldende forhold, som har givet
anledning til at afkrave, at kapitalselskabet indhenter erkle-
ringen.

Efter selskabsloven og erhvervsvirksomhedsloven kan Er-
hvervsstyrelsen altsa ikke bestemme, hvilken radgiver som
udarbejder erklaeringen, men alene hvilken slags sagkyndig
som skal erklaere sig om det.

3.1.4.2. Erhvervsministeriets overvejelser

Erhvervsstyrelsens mulighed for i s&rlige tilfelde at kree-
ve, at ledelsen i et kapitalselskab omfattet af selskabsloven
eller en virksomhed med begrenset ansvar, dvs. andelssel-
skab med begraenset ansvar (A.M.B.A.), foreninger med
begranset ansvar (F.M.B.A.), selskaber med begrenset an-
svar (S.M.B.A.), interessentskaber (I/S) og kommanditsel-
skaber (K/S), der registreres i henhold til erhvervsvirksom-
hedsloven, indhenter en erklering fra en godkendt revisor,
en advokat eller en anden sagkyndig om rigtigheden af
bestemte oplysninger, anvendes i dag sjeldent. Interessent-
skaber (I/S) og kommanditselskaber (K/S) skal registreres
1 henhold til erhvervsvirksomhedsloven, hvis alle interessen-
terne henholdsvis komplementarerne er aktieselskaber, an-
partsselskaber, partnerselskaber (kommanditaktieselskaber)
eller selskaber med en tilsvarende retsform eller interessent-
skaber eller kommanditselskaber, 1 hvilke alle interessenter
henholdsvis komplementarer er omfattet af nr. 1.

Det er Erhvervsstyrelsens erfaring, at de virksomheder,
hvor det i sarlige tilfelde er nedvendigt at kreeve en erkle-
ring fra en godkendt revisor, en advokat eller en anden
sagkyndig, ofte er de samme virksomheder, der benytter
sig af facilitatorer for at deekke over eventuelle ulovlige for-
hold. Tiltroen til disse erkleeringer er derfor ofte lav og kan
i praksis ikke tillegges nogen vaerdi i Erhvervsstyrelsens
kontrol.

Erhvervsministerieret har derfor overvejet, hvorvidt det
vil veere mere hensigtsmaessigt, at Erhvervsstyrelsen far mu-
lighed for at udpege en sagkyndig til at afgive erklaering om
rigtigheden af bestemte forhold. Den sagkyndige kunne som
i dag ogsé veere en godkendt revisor, en advokat eller en
anden sagkyndig.

Hvis dette skal fungere, finder Erhvervsministeriet desu-
den, at de sagkyndige skal kunne kreve de oplysninger af
ledelsen, som ma anses af betydning for bedemmelsen. Hvis
ledelsen aftholder sig fra at afgive de kreevede oplysninger,
s ber ledelsen kunne ifalde bedestraf herfor. Ledelsen ber
samtidig palegges en pligt til at udlevere de nedvendige

oplysninger og give den sagkyndige adgang til at foretage
undersogelse af det forhold, som Erhvervsstyrelsen har anta-
get den sagkyndige til at afgive erklaering om.

Erhvervsministerieret har overvejet, hvorledes erklarin-
gen skal afgives, og finder at de sagkyndige skal afgive en
skriftlig erklaering til Erhvervsstyrelsen.

Erhvervsministeriet har overvejet, hvorvidt en sddan ord-
ning vil medfere unedige ekonomiske omkostninger for sel-
skaberne. Omkostninger ved fremskaffelse af en erklering,
som Erhvervsstyrelsen stiller krav om efter gaeldende regler,
aftholdes af kapitalselskabet selv. Erhvervsministerieret vur-
derer derfor, at det ber vare kapitalselskabet, der aftholder
udgifterne til erklaeringen. I Erhvervsministeriets overvejel-
ser er indgdet, at udgifterne til erklaringen ber vare tilsva-
rende de udgifter, der ellers ville have veret til en erklering
indhentet af selskabet selv, og derfor ikke medferer nye
omkostninger for selskaberne. Der laegges i denne forbindel-
se veegt pa, at grundlaget for indhentelse af erklaringen er
fremkommet, som folge af selskabets og dennes ledelses
manglende oplysning af sagen.

Da det i sé& fald vil vare Erhvervsstyrelsen der udpeger
den sagkyndige, er det endvidere overvejet, hvorvidt det
ber vaere Erhvervsstyrelsen der endeligt fastsetter vederla-
get. Da selskabet ikke vil have mulighed for at pavirke valg-
et af den sagkyndige, s& tenkes det, at Erhvervsstyrelsen
ogsa bor fastsatte vederlaget.

For nzrmere om Erhvervsstyrelsens ret til at indhente
erklaeringer henvises til de foreslaede bestemmelser i selska-
bslovens § 23 b, stk. 2, erhvervsvirksomhedslovens § 15 a,
stk. 2, og bemaerkningerne hertil.

3.1.4.3. Den foresldede ordning

For at sikre, at erkleringer fremover vil kunne bidrage
effektivt til Erhvervsstyrelsens kontrol, foreslés det, at sty-
relsen fremover vil kunne udpege den sagkyndige, der skal
varetage undersogelsen af de forhold, der kraever afgivelsen
af en erkleering.

Det foreslas at ophave selskabslovens § 23 b, stk. 2, og §
17 b, stk. 3, i erhvervsvirksomhedsloven og i stedet indsatte
to nye bestemmelser som stk. 2 og 3.

Konkret foreslds det, at bestemmelsen om, at Erhvervssty-
relsen i sarlige tilfelde kan kreve, at et kapitalselskab ind-
henter en erkleering fra en godkendt revisor, en advokat eller
en anden sagkyndig om rigtigheden af bestemte oplysninger,
ophaves, og at der i stedet indsettes en bestemmelse om,
at Erhvervsstyrelsen i sarlige tilfelde kan kraeve, at der
skal afgives erklering om rigtigheden af bestemte oplysnin-
ger. Erkleeringen kan benyttes i de tilfelde, hvor et selskab
mere end én gang ikke ensker at bidrage til oplysningen af
en konkret kontrolsag, eller hvor Erhvervsstyrelsen ikke kan
stole pa lovligheden eller rigtigheden af den dokumentation,
som er indsendt af selskabet. Kravet om udarbejdelsen af en
erklering skal ses som et mildere sanktionsmiddel over for
selskabet end en afgerelse om administrativ tilbageforsel af
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en registrering eller afgerelse om at oversende selskabet til
tvangsoplesning ved skifteretten.

Det er alene Erhvervsstyrelsen, som traffer beslutning
om, at der skal indhentes en erklering, og det er ikke muligt
for en kapitalejer, kreditor, anmelder eller tredjemand i ov-
rigt at anmode herom eller anmode om, at Erhvervsstyrelsen
indhenter erklaeringen. Erhvervsstyrelsen vil i den forbindel-
se have mulighed at udpege en eller flere sagkyndige pa
selskabets vegne til at foretage undersogelse og afgive er-
kleering.

Erhvervsstyrelsen vil deres fremover have adgang til, at
der afgives erklering om rigtigheden af bestemte oplysnin-
ger, herunder at et kapitalselskabs kapitalgrundlag er til ste-
de, at de registrerede oplysninger om reelle ejere er korrek-
te, at ledelsen udever faktisk ledelse, og at de ekonomiske
dispositioner i forbindelse med registreringen eller anmel-
delsen er lovligt foretaget. Det foreslas, at erklaeringsadgan-
gen udvides til at omfatte oplysninger om reelle ejere, da
det ofte ogsé er oplysninger herom, som Erhvervsstyrelsen
har vanskeligt ved at fa klarhed over. Det er alene Erhvervs-
styrelsen, der kan beslutte at indhente en erklaering. Denne
vil for eksempel ikke kunne indhentes pd anmodning fra
tredjemand.

Til at forestd undersggelsen vil styrelsen skulle udpege en
sagkyndig, der underseger de opregnede forhold og derefter
udarbejder en erklering til styrelsen. Den sagkyndige vil ty-
pisk skulle vaere en erfaren advokat eller revisor med viden
om selskabsret og regnskaber.

Udpegningen af den eller de sagkyndige vil skulle ske
pa baggrund af et af Erhvervsstyrelsen udarbejdet tema, der
afgrenser de forhold, der enskes undersogt. Teamet vil skul-
le konkurrenceudsattes, det vil sige, at Erhvervsstyrelsen
sender opgaven ud i markedet og lader minimum tre kom-
petente sagkyndige, der har viden om selskabsret og regn-
skabsmassige forhold, byde pé opgaven. Reglen om at der
vil skulle indhentes tre tilbud som en fast praksis skal sikre
markedsmassige priser, gennemsigtighed og fair konkurren-
ce. Advokatsamfundet vil i den forbindelse skulle stille en
bruttoliste over advokater til rddighed for Erhvervsstyrelsens
udpegning. Advokatsamfundet finder advokater til listen via
offentligt opslag og opdaterer listen 1-2 gange arligt.

Erhvervsstyrelsen vurderer herefter de indkomne tilbud
eller overslag ud fra faste kriterier som kvalitet og pris.

Hvis det ikke er muligt pa forhdnd at beregne honorarets
storrelse, vil den sagkyndige pa Erhvervsstyrelsens anmod-
ning skulle angive enten den made, hvorpa honoraret vil
blive beregnet, eller give et begrundet overslag. Afgiver den
sagkyndige et overslag, vil Erhvervsstyrelsen sé tidligt som
muligt skulle orienteres, hvis det samlede honorar forventes
at overstige det belab, der er angivet i overslaget.

Den valgte vinder af udbuddet gennemforer selve under-
sogelsen inden for det vedtagne tema og fremsender en er-
klering herom til Erhvervsstyrelsen.

Nér Erhvervsstyrelsen modtager erklaeringen, vil ledelsen

i selskabet f& mulighed for at kommentere den, og styrelsen
vil gennemga erklaeringen og ledelsens kommentarer. Sty-
relsen vurderer derefter, hvilken reaktion den kan give an-
ledning til, herunder eksempelvis om der foreligger mulige
strafbare forhold.

Erhvervsstyrelsens afgerelse pa baggrund af en erklaring
kunne eksempelvis bestd i en konstatering af, at der kan
foreligge strafbare forhold, at ledelsen ikke udever den fak-
tiske ledelse, at kapitalgrundlaget ikke er til stede m.v.

Erhvervsministerieret vurderer, at Erhvervsstyrelsens af-
gorelser om, at der skal afgives erklering om visse for-
hold, ikke skal kunne indbringes for Erhvervsankenavnet pa
samme vis som fondsmyndighedens afgerelser om gransk-
ning ikke kan indbringes for Erhvervsankenavnet. Det be-
markes 1 forlengelse heraf, at Erhvervsstyrelsens afgerelse
som folge af erkleeringen vil kunne blive paklaget til Er-
hvervsankenavnet i henhold til de almindelige regler herom.

Vederlaget ma ikke overstige, hvad der anses for saedvan-
ligt efter hvervets art og arbejdets omfang. Omkostningerne
til den sagkyndige udredes forelobigt af statskassen, men
dekkes endeligt af selskabet. Et tilsvarende princip galder
i henhold til § 144 om udpegning af en medrevisor og
retsplejelovens § 126, stk. 2, for advokater. Bestemmelsen
har til formal at sikre, at den sagkyndige ikke pétager sig
en gkonomisk risiko ved, at Erhvervsstyrelsen udpeger den
pageldende som sagkyndig. Ved uenighed om rimeligheden
af vederlagets storrelse til revisorer kan der indhentes bidrag
fra FSR — Danske Revisorers responsumudvalg, og i forhold
til advokater kan der indgives en salerklage til Advokat-
navnet, jf. retsplejelovens § 126, stk. 2.

Erhvervsstyrelsens ret til at indhente erklering ber dog
kun kunne ske i de sarlige tilfelde, hvor styrelsen finder
det nedvendigt, fordi selskabet efter gentagne anmodninger
fra Erhvervsstyrelsen ikke har leveret de oplysninger, som
er ngdvendige for at kunne tage stilling til, om loven, regler
fastsat i medfer af loven og kapitalselskabets vedtaegter er
overholdt, eller hvor der er grund til at tvivle pa rigtigheden
heraf. Erhvervsstyrelsens ret til at indhente en erklering
vil derfor kun kunne ske i de sarlige tilfaelde, hvor styrel-
sen konstaterer, at bestemte forhold kraver en erklaering
fra en ekstern part. En erklering vil vaere en indgribende
foranstaltning, og styrelsen vil derfor foretage en proporti-
onalitetsvurdering efter de almindelige forvaltningsretlige
regler, herunder en vurdering af nedvendighed og forholds-
massighed, inden der treeffes afgerelse om indhentelse af
erklaering. Forslaget om indhentelse af erklaering skal endvi-
dere ses som et mildere instrument for Erhvervsstyrelsen
end ivarksattelse af en tvangsoplesning af selskabet. Mu-
ligheden for Erhvervsstyrelsens udpegning af en sagkyndig,
der kan erklare sig om et eller flere forhold, er betydeligt
mindre indgribende og byrdefuldt for et selskab end gen-
nemforelse af en tvangsoplesning.

De sagkyndige skal kunne krave de oplysninger af ledel-
sen, som ma anses af betydning for bedemmelsen. Manglen-
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de udlevering af oplysninger, som ma anses af betydning for
bedommelsen, kan straffes med bede.

Idet en sddan undersegelse vurderes at vare omkostnings-
kreevende og af indgribende karakter for selskabet, forud-
settes, at det kun bliver anvendt i tilfeelde, hvor der forelig-
ger vaegtige grunde herfor, samt at undersogelse begranses
til de relevante forhold. En forudsetning for, at Erhvervssty-
relsen skal kunne anmode om erkleringen bliver udarbejdet,
er ogsa, at selskabet under en tidligere partshering har faet
mulighed for at fremkomme med oplysningerne.

Erhvervsstyrelsens afgerelse om at indhente en erklaering
er en afgerelse i forvaltningslovens forstand, jf. forvalt-
ningslovens § 2. Det medferer, at der kan vare krav om
partshering efter forvaltningslovens § 19, selv om en sa-
dan pligt ikke folger af selskabsloven eller lov om visse
erhvervsdrivende virksomheder.

Erhvervsstyrelsens afgerelse om indhentelse af erklaerin-
gen vil ikke kunne indbringes for Erhvervsankenavnet efter
den foresldede @ndring af selskabslovens § 371, stk. 2, og
erhvervsvirksomhedslovens § 23 b, stk. 2.

Erhvervsstyrelsens udpegning af sagkyndige vil skulle ske
efter provelse af den pagaldendes habilitet i forhold til sel-
skabet, dets ledelse og de eventuelle involverede i sagen.

Der er intet til hinder for, at den eller de sagkyndige under
iagttagelse af omkostningsmaessige hensyn vil kunne antage
en eller flere medhjelpere, som kan hjelpe den pagaeldende
med at forestd undersggelsen, som kan have et betydeligt
omfang.

Erhvervsstyrelsen skal kunne fastsette den eller de sag-
kyndiges vederlag ved afslutningen af undersegelsen og af-
givelsen af erkleringen. Ved fastsattelsen af vederlaget vil
der skulle tages hensyn til blandt andet omfang og selska-
bets forhold.

Det foreslas desuden i selskabslovens § 133 at indsette et
nyt stk. 4 og i erhvervsvirksomhedslovens § 18 at indsette
et nyt stk. 3, der fastsatter, at henholdsvis selskabslovens §
133, stk. 1 og 2, og erhvervsvirksomhedslovens § 18, stk. 1
og 2, vil finde tilsvarende anvendelse.

Den foresldede ordning vil medfere, at ledelsen dels skal
give de sagkyndige de oplysninger, som er nedvendige,
dels lade den sagkyndige foretage de nedvendige underso-
gelser. Det praciseres dog, at denne forpligtelse ikke inde-
barer, at ledelsen er forpligtet til at afgive oplysninger, der
vil indebaere selvinkriminering i strid med grundleeggende
retssikkerhedsmaessige principper.

Bestemmelsen skal ses i sammenhang med geldende §
23 b, stk. 1, i selskabsloven, hvor Erhvervsstyrelsen kan
forlange de oplysninger, som er nedvendige for at kunne
tage stilling til om loven, regler fastsat i medfer af loven
og kapitalselskabets vedtagter er overholdt. Tilsvarende vil
vare gaeldende i forhold til de sagkyndiges mulighed for at
kraeve oplysninger udleveret fra ledelsen.

Den foresldede ordning vil dermed medfere, at Erhvervs-

styrelsen i sarlige tilfeelde har mulighed for at fa undersogt
visse forhold i et selskab af en sagkyndig, der ikke er anta-
get af selskabet, men er uafthengighed i forhold til selskabet,
dets ledelse og de eventuelle involverede i sagen.

3.1.5. Afsattelse af den valgte likvidator

3.1.5.1. Galdende ret

Efter de geeldende regler om valg af likvidator er der ikke
adgang for Erhvervsstyrelsen til at afvise eller afregistrere
en likvidator, hvis denne reelt ikke foretager likvideringen
af selskabet, eller hvis likvidatoren ikke udover den faktiske
ledelse af selskabet.

Det folger af selskabslovens § 217, stk. 1, at generalfor-
samlingen treffer beslutning om frivillig oplesning af et
kapitalselskab ved likvidation, sdfremt andet ikke er fastsat i
lovgivningen.

Det folger af selskabslovens § 218, stk. 1, 1 pkt., at ge-
neralforsamlingen vealger en eller flere likvidatorer til at
foretage likvidationen af et selskab.

Videre folger det af selskabslovens § 218, stk. 2, at kapi-
talejere, der ejer mindst 25 pct. af selskabskapitalen, har
ret til pd generalforsamlingen at valge en likvidator til at
foretage likvidationen sammen med de evrige likvidatorer,
der er valgt af generalforsamlingen.

Det fremgar af selskabslovens § 219, stk. 1, at en eller
flere likvidatorer traeder i ledelsens sted. Det fremgar desu-
den, at selskabslovens bestemmelser om et selskabs ledelse
finder med de fornedne tilpasninger anvendelse pa en eller
flere likvidatorer.

Videre folger det af selskabslovens § 219, stk. 2, at likvi-
dator kan til enhver tid afsattes af den, som har valgt eller
udpeget den pégaldende.

Den foreslaede bestemmelse vil desuden finde anvendel-
se for virksomheder med begranset ansvar, dvs. andelssel-
skaber med begraenset ansvar (A.M.B.A.), foreninger med
begranset ansvar (FM.B.A.) og selskaber med begrenset
ansvar (S.M.B.A.) med de fornedne afvigelser under hensyn
til virksomhedernes sarlige karakter, idet erhvervsvirksom-
hedslovens § 20 henviser til kapitel 14 i selskabsloven.

3.1.5.2. Erhvervsministeriets overvejelser

Erhvervsstyrelsen er via sin kontrolindsats blevet bekendt
med, at nogle selskaber registrerer oplesning ved frivillig
likvidation, men 1 realiteten fortsaetter med at drive selska-
bet videre med en likvidator, som reelt ikke udever faktisk
ledelse eller likviderer selskabet. Erhvervsstyrelsen ser ogsa
sager, hvor strdmandskontrollen omgés ved pd bagkant af
Erhvervsstyrelsens kontrol at lade selskabet g i frivillig
likvidation og indsette en likvidator, som alene er likvidator
af navn, mens selskabets drift reelt forsatter. Videre har
Erhvervsstyrelsen erfaret, at selskaber, der er tvangsoples-
ningstruet pa grund af manglende ledelse, efter en kontrol
om udovelse af faktisk ledelse eller anden strdmandskontrol
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@ndrer status til frivillig likvidation i stedet for at velge et
nyt ledelsesmedlem. Dertil har Erhvervsstyrelsen modtaget
henvendelser fra andre myndigheder, som har gjort samme
erfaringer.

Hvis selskabet skal treede i frivillig likvidation, skal dette
besluttes af selskabets ejere pa en generalforsamling. Ejerne
skal i den forbindelse udpege en likvidator. Det er likvida-
toren, der herefter er ansvarlig for selskabet og dets nedluk-
ning. Det betyder ogsa, at selskabets ledelse fratraeder, nar
beslutningen om oplesning ved frivillig likvidation vedta-
ges. Erhvervsstyrelsen har efter geeldende ret ikke hjemmel
til at sikre, at likvidatoren faktisk likviderer selskabet, hvis
den valgte likvidator reelt fortsetter med at drive selskabet
videre, og de, der har valgt likvidatoren, ikke afsatter den-
ne.

Erhvervsministeriet har overvejet, hvordan denne proble-
matik kan lgses. Det er Erhvervsministeriets vurdering, at
Erhvervsstyrelsen skal have hjemmel til at afvise eller af-
registrere den valgte likvidator, hvis der er tvivl om, hvor-
vidt denne udever den faktiske ledelse af selskabet, eller
hvis selskabet reelt ikke bliver oplest. Det er hermed ikke
Erhvervsministeriets intention, at bestemmelsen skal kunne
benyttes overfor de regelrette likvidatorer, men alene at der
skal vere mulighed for at afregistrere en likvidator, som
misbruger ansvaret for, at selskabet nedlukkes, eller afvise
at registrere en likvidator, fordi der er tvivl om, hvorvidt
likvidator skal udgve den faktiske ledelse af selskabet, mens
det bliver likvideret.

En likvidationsproces indebarer, at et selskab, enten fri-
villigt eller ved tvang i form af en konkurs eller en tvangs-
oplesning, opleses og afvikles. Et solvent selskab kan frivil-
ligt beslutte at traede i likvidation. Beslutningen traeffes pa
selskabets generalforsamling.

Efter at selskabet har besluttet at treede i likvidation og
i den forbindelse har udpeget en likvidator, overtager likvi-
dator ledelsen af selskabet og har til opgave at afvikle
selskabets aktiver og betale dets kreditorer. Likvidationen
anmeldes til Erhvervsstyrelsen. Der galder ikke krav om, at
likvidator skal vare en advokat eller en anden uathaengig
radgiver. Selskabets tidligere ledelse kan eksempelvis vael-
ges som likvidator.

Likvidator opfordrer herefter samtlige af selskabets kre-
ditorer til at anmelde deres krav over for likvidator. Likvi-
dator athander herefter selskabets aktiver og betaler alle
kreditorer, der har krav mod selskabet. Processen skal lgbe
mindst tre maneder, for den kan afsluttes, saledes at kredito-
rerne far tid til at anmelde deres krav.

I forbindelse med afslutning af likvidationen udarbejder
likvidator et likvidationsregnskab, der viser, at alle kredito-
rer er betalt, og at alle aktiver er solgt. Likvidationsregnska-
bet er selskabets sidste regnskab og dakker perioden fra
seneste arsrapport og frem til likvidationens afslutning. Sel-
skabet aftholder en afsluttende generalforsamling, hvor li-
kvidationsregnskabet godkendes og likvidationen endeligt
afsluttes. Selskabet opherer herefter med at eksistere, og

kapitalejerne modtager et eventuelt overskud, dvs. det, der
er tilbage, efter at kreditorerne er betalt, og likvidationsom-
kostningerne ligeledes er deekket.

Erhvervsministeriet har overvejet, hvilket tiltag der vil
vere relevant at bruge overfor likvidatorer, der ikke endeligt
afslutter selskabet ved frivillig likvidation, og hvor der er en
formodning om, at selskabet reelt fortsatter sin drift videre
med en likvidator, som ikke udever den faktiske ledelse.

Erhvervsministeriet vurderer, at denne uhensigtsmaessige
praksis ber ophere, og at det fremadrettet skal sikres, at Er-
hvervsstyrelsen kan afvise eller afregistrere likvidator, hvis
denne ikke udever den faktiske ledelse af selskabet, eller
hvis selskabet reelt ikke bliver likvideret. Erhvervsministeri-
et har overvejet andre tiltag, men eftersom afvisning eller
afregistrering af en likvidator vil medfere, at selskabet ikke
leengere opfylder kravene til ledelsen efterselskabslovens
kapitel 7, og Erhvervsstyrelsen pa denne baggrund kan an-
mode Skifteretten om at oplese selskabet efter § 225, stk.
1, nr. 2, vurderer Erhvervsministeriet, at formalet efterleves
bedst pa denne made. Erhvervsstyrelsen kan ogsé fastsatte
en frist til berigtigelse af forholdet efter § 225, stk. 2.

3.1.5.3. Den foresléede ordning

Det foreslés at styrke de eksisterende regler i selskabslo-
ven for at sikre mod omgéelse af Erhvervsstyrelsens stra-
mandskontrol.

Det foreslas at indsatte et nyt stykke 3 1 § 219 i selska-
bsloven, hvorefter Erhvervsstyrelsen i tilfelde omfattet af
§ 217, stk. 1, hvor der er tvivl om, hvorvidt den valgte
likvidator, jf. § 218, faktisk udever ledelsen, jf. § 112, stk. 3,
kan afvise at registrere den pagaldende eller afregistrere den
pagaeldende likvidator, hvis denne ikke udever den faktiske
ledelse af selskabet, eller selskabet reelt ikke bliver likvide-
ret.

Den foresldede bestemmelse vil medfere, at Erhvervssty-
relsen vil kunne afvise eller afregistrere den valgte likvida-
tor, hvis der er tvivl om, hvorvidt likvidator, som er valgt pa
generalforsamlingen, udever den faktiske ledelse af selska-
bet, eller selskabet reelt ikke bliver likvideret.

Eksempler pé tilfelde, hvor der kunne opstd tvivl om,
hvorvidt en likvidator udever den faktiske ledelse, kunne
blandt andet veare, hvis der ikke kan fremvises dokumenta-
tion for, at likvidatoren handler pa selskabets vegne, herun-
der eksempelvis ved manglende deltagelse i meder om sel-
skabets afvikling eller manglende beslutningstagning vedre-
rende likvidationsprocessen.

Tvivl vil ogsé kunne opstd, hvis likvidatoren ikke lebende
paser selskabets gkonomiske dispositioner, herunder adgang
til selskabets bankkonti, sikring af forsvarlig bogfering i
overensstemmelse med bogferingsloven samt lgbende ind-
beretning til Erhvervsstyrelsen. Ligeledes vil der kunne op-
std tvivl, hvis likvidatoren ikke varetager den kommunika-
tion internt og eksternt i selskabet, der naturligt vil varetages
af ledelsen, f.eks. kontakten med selskabets ansatte, kapital-
ejere, samarbejdspartnere eller kreditorer. Det skal i den
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forbindelse understreges, at vurderingen af, om likvidatoren
udever den faktiske ledelse af selskabet, altid beror pa en
konkret vurdering i forhold til selskabets formal, karakter og
aktivitet.

Hvis den valgte likvidator er en professionel radgiver, sas-
om en advokat m.v., vil likvidator oftest lebende radfere sig
med selskabets kapitalejere i forhold til processen omkring
likvidationen af selskabet. At likvidator ger dette, vil som
udgangspunkt ikke medfere, at der vil vare tvivl om, hvor-
vidt likvidator udever den faktiske ledelse af selskabet. Hvis
der er tvivl om, hvorvidt den faktiske ledelse af selskabet
eller likvidering af selskabet derimod helt overlades til kapi-
talejerne, eller til andre personer, vil det kunne give anled-
ning til tvivl om, hvorvidt likvidatoren udever den faktiske
ledelse eller reelt likviderer selskabet.

Den foreslaede bestemmelse vil desuden finde anvendel-
se for virksomheder med begranset ansvar, dvs. andelssel-
skaber med begraenset ansvar (A.M.B.A.), foreninger med
begranset ansvar (F.M.B.A.) og selskaber med begraenset
ansvar (S.M.B.A.) med de fornedne afvigelser under hensyn
til virksomhedernes serlige karakter, idet erhvervsvirksom-
hedslovens § 20 henviser til kapitel 14 i selskabsloven.

3.1.6. Forbud mod fusioner og spaltning ifm. tvangsoples-
ning pga. kontrol af faktisk ledelse eller reelle ejere

3.1.6.1. Gaeldende ret

Det folger af selskabslovens § 236, at et kapitalselskab ef-
ter bestemmelserne i kapitel 15 kan opleses uden likvidation
ved overdragelse af kapitalselskabets aktiver og forpligtelser
som helhed til et andet kapitalselskab mod vederlag til de
opherende kapitalselskabers kapitalejere, dvs. uegentlig fu-
sion. Det samme galder, nar to eller flere kapitalselskaber
sammensmeltes til et nyt kapitalselskab, dvs. egentlig fu-
sion. Overdragelserne kan gennemferes uden kreditorernes
samtykke.

Det folger af selskabslovens § 254, at et kapitalselskab
efter bestemmelserne i kapitel 15 ved spaltning kan overdra-
ge en del af sine aktiver og forpligtelser til et eller flere
bestdende eller nye kapitalselskaber, der dannes ved spalt-
ningens gennemforelse. Overdragelserne kan gennemfores
uden kreditorernes samtykke.

Det folger af selskabslovens § 271, stk. 1, at kapitalsel-
skaber kan deltage i greenseoverskridende fusioner, hvor de
ovrige deltagende selskaber er tilsvarende kapitalselskaber,
der herer under EU-/E@S-landes lovgivning. Den grense-
overskridende fusion kan gennemferes uden kreditorernes
samtykke.

Det fremgér af § 271, stk. 2, at et kapitalselskab kan
efter bestemmelserne i kapitel 16 opleses uden likvidation
ved overdragelse af kapitalselskabets aktiver og forpligtel-
ser som helhed til et andet kapitalselskab mod vederlag til
kapitalejerne i det opherende kapitalselskab, dvs. uegentlig
fusion. Det samme galder, nér to eller flere kapitalselska-

ber sammensmeltes til et nyt kapitalselskab, dvs. egentlig
fusion.

Det folger af selskabslovens § 291, stk. 1, at kapitalselska-
ber kan deltage i1 greenseoverskridende spaltninger, hvor de
ovrige deltagende selskaber er tilsvarende kapitalselskaber,
der herer under EU-/E@S-landes lovgivning. Den grense-
overskridende fusion kan gennemferes uden kreditorernes
samtykke.

Efter de geldende regler om fusion, grenseoverskridende
fusion, spaltning eller graenseoverskridende spaltning er der
ikke fastsat regler om, at selskaber pad grund af enten en
kontrol af den faktiske ledelse af selskabet eller en kontrol
af selskabets reelle ejere ikke kan indgd i en fusion, gren-
seoverskridende fusion, spaltning eller grenseoverskridende
spaltning.

3.1.6.2. Erhvervsministeriets overvejelser

Erhvervsstyrelsen har bred adgang til at anmode skifteret-
ten om at tvangsoplese et kapitalselskab, heriblandt hvis den
registrerede ledelse reelt er blevet afregistreret af Erhvervs-
styrelsen, fordi ledelsen ikke har udevet den faktisk ledelse
af selskabet, eller hvis selskabet ikke har kunnet dokumente-
re selskabets reelle ejere.

Et selskab, som er blevet oversendt til tvangsoplesning,
kan genoptages, hvis det forhold, som har fert til oversen-
delsen, berigtiges. Et selskab kan genoptages, senest 3 mé-
neder efter at Erhvervsstyrelsen har anmodet skifteretten
om at tvangsoplese selskabet. Hvis selskabet inden for de
sidste 5 &r tidligere har vaeret under tvangsoplesning, kan
genoptagelse dog ikke finde sted.

Ved en fusion eller grenseoverskridende fusion med et
selskab eller en spaltning eller grenseoverskridende spalt-
ning af et selskab under tvangsoplesning er der ikke krav
om, at forholdet, som har fort til oversendelsen, berigtiges,
for selskabet kan indga i fusion, greenseoverskridende fusion
spaltning eller grenseoverskridende spaltning.

Erhvervsstyrelsen har via den selskabsretlige kontrol kon-
stateret, at dette betyder, at de virksomheder, hvor det er
konstateret, at den registrerede ledelse reelt ikke udever den
faktiske ledelse af selskabet, eller hvis selskabet ikke kan
dokumentere selskabets reelle ejere, viderefores i et andet
selskab. Det har den konsekvens, at det forsettende selskab
i nogle tilfeelde stadig ikke lever op til, at den registrerede
ledelse udever den faktiske ledelse, eller kan dokumentere
selskabets reelle ejere. Erhvervsstyrelsen kan derfor starte
processen pa ny og oversende selskabet til tvangsoplesning,
hvorefter selskabet kan undsld sig tvangsoplesningen ved
at indgé i en fusion, spaltning, grenseoverskridende fusion
eller greenseoverskridende spaltning.

Erhvervsministeriets har overvejet, hvordan denne type
omgéelse kan undgés, og har overvejet, at selskaber, som er
oversendt til tvangsoplesning pd baggrund af Erhvervssty-
relsens kontrol af faktisk ledelse eller kontrol af selskabets
reelle ejere, ikke skal have mulighed for at viderefore virk-
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somhedens aktiviteter i en anden virksomhed ved at indga i
en fusion, spaltning, grenseoverskridende fusion eller gren-
seoverskridende spaltning, idet at den mulighed &bner for at
regler om faktisk ledelse kan omgés, hvilket ses i dag. Sel-
skaberne ber deres i disse tilfelde afskeres mulighed for
nationale og greenseoverskridende fusioner og spaltninger.

Erhvervsministeriet har overvejet, hvorvidt dette vil vare
for indgribende for selskaber, men vurderer, at sédfremt der
er et legitimt hensyn til at indgé i nationale og grenseover-
skridende fusioner og spaltninger vil det blot forudsette, at
selskabet genoptages forinden. Det vil dog krave, at forhol-
dene, der forte til oversendelse til skifteretten med henblik
pa tvangsoplesning, bringes i overensstemmelse med selska-
bslovgivningen. Dermed sikres, at der ikke sker omgéelse.

3.1.6.3. Den foreslaede ordning

Det foreslés at indsatte et nyt stk. 4 i § 228 i selskabslo-
ven, der fastsatter, at kapitalselskaber, som er oversendt til
tvangsoplesning pé baggrund af Erhvervsstyrelsens kontrol
af faktisk ledelse, jf. § 23 b, stk. 1, eller kontrol af selskabets
reelle ejere, jf. § 58 a, stk. 6, ikke kan indgd i en fusion,
spaltning, graenseoverskridende fusion eller graenseoverskri-
dende spaltning.

Den foreslaede ordning vil medfere, at hvis Erhvervssty-
relsen i sin selskabsretlige kontrol af den faktiske ledelse
eller kontrol af selskabets reelle ejere har oversendt et kapi-
talselskab til tvangsoplesning, s& kan kapitalselskabet ikke
indgd i en fusion, spaltning, grenseoverskridende fusion
eller greenseoverskridende spaltning.

Den foresldede ordning vil sikre, at Erhvervsstyrelsens
kontrol ikke omgés, og vil séledes bidrage til, at Erhvervs-
styrelsens sanktioner far den tilsigtede effekt.

3.1.7. Filialbestyrers faktiske ledelse og sletning af filialer

3.1.7.1. Gaeldende ret

Reglerne for filialer af udenlandske kapitalselskaber fol-
ger af kapitel 19 i selskabsloven.

Alle udenlandske aktieselskaber, partnerselskaber og an-
partsselskaber og selskaber med en tilsvarende selskabsform
har en umiddelbar adgang til at etablere en filial i Dan-
mark. Som udgangspunkt er det kun udenlandske aktiesel-
skaber, anpartsselskaber og partnerselskaber, og selskaber
med en tilsvarende retsform, der kan benytte adgangen i
selskabsloven til at drive virksomhed i Danmark gennem
en filial. Det vil sige udenlandske selskaber, der i hjemlan-
det er organiseret i en form, der er direkte sammenlignelig
med de nevnte danske selskabsformer. Selskaber fra EU-
og EO@S-lande og selskaber fra tredjelande har den samme
umiddelbare adgang til at etablere en filial i Danmark.

Det er udenlandske aktieselskaber, partnerselskaber og
anpartsselskaber og selskaber med en tilsvarende selskabs-
form, som kan drive virksomhed gennem en filial her i
landet, jf. § 345 i selskabsloven.

Det folger af selskabslovens § 346, stk. 1, at filialen skal
ledes af en eller flere filialbestyrere. Videre fremgar det
af selskabslovens § 346, stk. 2, at filialbestyrere skal vare
myndige og ikke ma vare under vaergemal efter veergemals-
lovens § 5 eller under samvergemal efter vaergemalslovens
§ 7. I pvrigt finder lovens bestemmelser om medlemmer af
ledelsen med de fornedne afvigelser tilsvarende anvendelse
pa filialbestyrere.

Det falger af § 348, at et udenlandsk hovedselskab er i alle
retsforhold, der udspringer af dets virksomhed her i landet,
underlagt dansk ret og danske domstoles afgerelser.

Det fremgér af § 349, stk. 1, at oprettelse af en filial skal
registreres 1 Erhvervsstyrelsens it-system eller anmeldes til
registrering i Erhvervsstyrelsen. Kapitel 2 finder tilsvarende
anvendelse.

Det folger af anmeldelsesbekendtgerelsens § 19, stk. 1,
nr. 5, at ved anmeldelse af oprettelse af en filial af et
udenlandsk kapitalselskab skal filialbestyrere registreres og
filialbestyrerens fuldmagt skal vedlaegges anmeldelsen, jf. §
19, stk. 2, nr. 3.

Videre folger det af § 21, stk. 2, i anmeldelsesbekendt-
gorelsen, at udskiftes en filialbestyrer, skal anmeldelsen
vedlagges en tilbagekaldelse af den hidtidige filialbestyrers
fuldmagt samt en fuldmagt til den nye filialbestyrer.

Efter de geeldende regler er det ikke muligt at slette en
filial, som ikke kan kontaktes pa sin registrerede hjemsteds-
adresse. Efter § 23 e i selskabsloven og § 17 e i erhvervs-
virksomhedsloven er det dog allerede muligt at sanktionere
kapitalselskaber og virksomheder med begranset hzftelse,
hvis disse ikke kan kontaktes pa deres registrerede hjem-
stedsadresse.

Ifelge § 350, stk. 1, slettes en filial i Erhvervsstyrelsens
it-system, hvis 1) selskabet sletter filialen eller anmelder, at
det ensker filialen slettet, 2) filialen ikke har nogen filialbe-
styrer, og dette ikke afhjelpes senest ved udlebet af en frist
fastsat af Erhvervsstyrelsen, 3) filialbestyreren ikke til Er-
hvervsstyrelsen har indsendt eventuelt revideret arsregnskab
m.v. for det udenlandske selskab i overensstemmelse med
arsregnskabslovens §§ 143 og 144, og dette forhold ikke
afthjelpes senest ved udlgbet af en frist fastsat af styrelsen
eller 4) en fordringshaver i en filial af et selskab, der ikke
er hjemmeherende i et EU- eller EQS-land, godtger ikke at
kunne opna fyldestgerelse for sit krav i selskabets aktiver
her i landet.

Viser det sig efter sletningen, at de forhold, der har fort
til sletningen, ikke laengere foreligger, kan Erhvervsstyrelsen
genregistrere filialen, efter at det pagzldende udenlandske
selskab har anmodet herom, jf. selskabslovens § 350, stk. 2,
1. pkt.

Det folger af § 350, stk. 3, at i de tilfaelde, der er navnt
istk. 1, nr. 4, ma det pageldende udenlandske selskab ikke
oprette en ny filial, og filialen mé ikke genregistreres, for
fordringshaveren enten er fyldestgjort eller samtykker i op-
rettelsen.
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Der folger af § 1, stk. 2, 2 pkt. i erhvervsvirksomheds-
loven, at filialer af tilsvarende udenlandske virksomheder
tillige er omfattet af loven.

Det folger herudover af § 6, stk. 8, i erhvervsvirksomheds-
loven, at en filial af en udenlandsk virksomhed i sit navn
skal optage ordet »filial« og tydeligt angive virksomhedens
nationalitet.

Endelig folger det af § 8, stk. 2, i erhvervsvirksomhedslo-
ven, at filialer af udenlandske virksomheder med begraenset
ansvar skal anmeldes til registrering af filialbestyreren.

I dag geelder regler om faktisk ledelse ikke for filialbesty-
rer, og der er ikke regler, om at filialer skal kunne kontaktes
pa hjemstedadressen.

3.1.7.2. Erhvervsministeriets overvejelser

Erhvervsstyrelsen har via den selskabsretlige kontrol, som
styrelsen udferer, set en stigning i benyttelsen af filialer af
udenlandske kapitalselskaber, serligt britiske 1-pund selska-
ber. Det forhold, at filialbestyrere ikke er omfattet af kravet
om faktisk ledelse, betyder, at det vil vaere muligt for et
ikke-regelret udenlandsk selskab at indsette en person, som
er registreret og formelt fremstar som bestyrer af filialen,
men uden at denne person udever reelle ledelsesmaessige
forpligtelser for filialen. Det vil sige, at en person indsettes
som filialbestyrer af navn, men ikke af gavn.

Erhvervsministeriet har derfor overvejet, hvorvidt regler
om faktisk ledelse skal udvides til at omfatte filialbestyre-
re. Ved at stille krav om, at filialbestyrere er omfattet af
kravet om faktisk ledelse, vil det blive muligt for Erhvervs-
styrelsen at fore kontrol med, om filialbestyrer faktisk fun-
gerer som ledelsesmedlemmer.

Filialbestyreren eller filialbestyrerne har ubegraenset fuld-
magt til at handle pa filialens vegne og derved forpligte ho-
vedselskabet. Filialbestyreren kan dermed agere pa samme
vis som direktionen 1 moderselskabet, hvorfor selskabslo-
vens regler om faktisk ledelse ogsé burde finde anvendelse
pa filialbestyrere med de fornedne afvigelser.

Erhvervsministeriet har overvejet, at hvorvidt dette bety-
der, at filialbestyreren skal udfere alle opgaverne selv og
sikre og pase overholdelsen af de forskellige forhold. Efter
selskabsloven omfatter filialbestyrerens opgaver bl.a. at sik-
re en forsvarlig organisation af filialens virke.

Erhvervsministeriet har vurderet, at det vil athaenge af en
konkret vurdering af, hvilke opgaver der tilkommer filialbe-
styreren i den enkelte filial. Nogle filialer vil have en akti-
vitet, der kan sidestilles med aktiviteten i et driftsselskab,
mens andre filialer vil have en meget begrenset aktivitet,
hvor filialen alene er oprettet med et begrenset formal for
gje. Det vasentlige er, hvorvidt filialbestyreren kan doku-
mentere at have udfert de opgaver, der tilkommer denne i
henhold til filialens formél og aktivitet. Som minimum ma
det forventes at filialbestyreren paser overholdelsen af dansk
ret i relation til filialen.

Der vil ved en kontrol af overholdelsen af bestemmelsen
blive lagt vaegt pd, om personen har udfert de opgaver,
som tilkommer filialbestyreren i henhold til hovedselskabets
ovrige forhold.

Herudover er det Erhvervsministeriets vurdering, at en
filial ber kunne slettes i Erhvervsstyrelsens it-system, hvis
filialbestyreren ikke udever den faktiske ledelse af filialen,
og den faktiske ledelse foretages af en anden person, eller
personer, som ikke er registeret som filialbestyrer.

Erhvervsministeriet har derudover overvejet, hvorvidt reg-
ler om faktisk ledelse i selskabsloven er tilstrackkelige, idet
at der forelegger en retlig uklarhed om, hvorvidt Erhvervs-
styrelsen skal foretage en konkret vurdering af, om styrelsen
formoder, at et ledelsesmedlem vil blive eller har veret an-
vendt som stramand, eller Erhvervsstyrelsen skal foretage
en vurdering af, om der er tvivl om, hvorvidt det er det
pageldende ledelsesmedlem, der skal udeve den faktiske
ledelse, for Erhvervsstyrelsen kan afvise at registrere eller
afregistrere et ledelsesmedlem, vurderer Erhvervsministeriet
derfor, at der skal ske nyaffattelse af bestemmelsen omkring
faktisk ledelse i selskabslovens § 23 f, stk. 3 i forlengelse
heraf.

Udover filialbestyreren vil det udenlandske hovedselskabs
ledelsesmedlemmer ogsd have mulighed for at kunne teg-
ne filialen i henhold til den tegningsregel, der er fastsat i
det udenlandske hovedselskabets vedtagter. Hovedselskabet
ledelse kan tegne filialen i kraft af at vare den eoverste
ansvarlig 1 selskabet, da filialen ikke selskabsretligt er en
serskilt juridisk enhed, men derimod en integreret afdeling
af det udenlandske hovedselskab. Med lovforslaget legges
der ikke op til, at kravet om faktisk ledelse ogsa skal gelde
for det udenlandske hovedselskabs ledelse, ligesom de heller
ikke skal registres i CVR. Hvis der derimod er sammenfald
mellem filialbestyreren og en af de tegningsberettigede i det
udenlandske hovedselskab ledelse, vil filialbestyreren vaere
omfattet af kravet om faktisk ledelse.

Det er Erhvervsministeriets vurdering, at det vil sikre,
at de filialbestyrere, som registreres eller er registeret i Er-
hvervsstyrelsens it-system, er dem, der faktisk udever ledel-
sesorganets opgaver.

Der har de senere ar varet en raekke sager, hvor fiktive
adresser har varet brugt i et forseg pa at skjule de ansvar-
lige bag ekonomisk svindel og skatteunddragelse. Virksom-
heders hjemsted er den adresse, hvor virksomheden kan
kontaktes, det vil sige modtage post, og det skal vaere mu-
ligt at komme i1 kontakt med ledelsen eller en reprasentant
for ledelsen, f.eks. en advokat. Det er afgerende, at det er
muligt at forkynde en steevning mod virksomheden pé virk-
somhedens registrerede hjemsted. For nuvarende valideres
alle danske virksomheders adresser af Danmarks Adresse
Register (DAR).

Et forkert registreret hjemsted for virksomheder og filialer
og ugyldige bopalsadresser for personer gor det selvsagt
vanskeligt for Erhvervsstyrelsen og andre private og offent-
lige aktorer at finde frem til de reelt ansvarlige for en virk-
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somhed. Internationalt er der stor fokus pa gennemsigtighed
i selskabskonstruktioner for at forebygge hvidvask og anden
okonomisk kriminalitet. Offentligt tilgeengelige oplysninger
medvirker til at deemme op herfor, men det forudsatter, at
oplysningerne er valide. Det har vasentlig betydning, at ba-
de myndigheder og erhvervslivet generelt kan handle i tillid
til, at grunddata om virksomheder er korrekte. Erhvervssty-
relsens kontrol har vist, at der ofte ikke er overensstemmelse
mellem adresseoplysningerne i CVR og de faktiske forhold
for filialer for udenlandske kapitalselskaber. Derudover har
styrelsen konstateret, at denne uoverensstemmelse benyttes
til at foretage okonomisk kriminalitet, idet de relevante
myndigheder, som eksempelvis Erhvervsstyrelsen, eller kre-
ditorer ikke kan komme i kontakt med virksomheden.

Erhvervsministeriet har derfor overvejet, hvorledes det
kan héndteres, og finder, at de t vil vare hensigtsmassigt
at give Erhvervsstyrelsen adgang til at slette en filial af
et udenlandsk kapitalselskab, som ikke kan kontaktes pa
den registrerede hjemstedsadresse. Erhvervsstyrelsen er den
centrale danske registermyndighed, der administrerer CVR,
og andre myndigheder og kreditorer skal have tillid til, at
de data, der fremgar af CVR, stemmer overens med virke-
ligheden. Hvis en filial ikke kan kontaktes pa den registre-
rede hjemstedsadresse, vil det vere formélstjenesteligt, at
Erhvervsstyrelsen kan slette filialen i CVR.

Ydermere vurderer Erhvervsministeriet, at det er vasent-
ligt, at reglerne om faktisk ledelse af filialer ogsa udvides
til at geelde for filialer af udenlandske virksomheder med
begranset ansvar, der er omfattet af erhvervsvirksomhedslo-
ven, saledes reglerne og kontrollen er tilsvarende med denne
type af filialer.

Samlet set vurderer Erhvervsministeriet, at ovennavnte
tiltag vil vare positive tiltag, som vil styrke de varn, der
allerede er i selskabslovgivningen, mod brug af stramaend,
men samtidig ogsa sikre mod omgéelse af Erhvervsstyrel-
sens stramandskontrol.

3.1.7.3. Den foreslaede ordning

Det foreslds at indsette nye bestemmelser i § 346 som
stk. 3 og 4, i selskabsloven, hvorefter filialbestyrere, som
registreres efter § 10, skal vaere personer, som faktisk funge-
rer som ledelsesmedlemmer, jf. kapitel 7, og ikke ma vere
frakendt retten til at vaere ledelsesmedlem i en erhvervsvirk-
somhed i henhold til lovgivningen her i landet eller et andet
EU- eller EQS-lands lovgivning.

Derudover forslas det, at der sker nyaffattelse af § 23 f,
stk. 3, hvor henvisningen til filialbestyrere tilfojes og de
specielle bemerkninger til § 23 f, stk. 3 skrives pd ny med
henblik pé at afklare retlige uklarheder omkring faktisk le-
delse.

Den foresldede ordning vil medfere, at filialbestyrere,
som er registreret i Erhvervsstyrelsens it-system, vil skulle
vaere personer, som faktisk fungerer som ledelsesmedlem-
mer, hvilket betyder, at de personer, der registreres som
filialbestyrere, vil skulle vare dem, der faktisk udever le-

delsesorganets opgaver specifikt efter selskabslovens §§
115-119. Dette medferer ikke nedvendigvis, at filialbestyre-
ren vil skulle udfere alle opgaverne selv, men filialbestyre-
ren vil skulle sikre og pase overholdelsen af de forskellige
forhold. Den foresldede ordning medferer ogsa, at Erhvervs-
styrelsen enten vil kunne afvise at registrere en filialbesty-
rer, hvis der er tvivl om, at denne skal udeve den faktiske
ledelse 1 virksomheden, eller afregistrere en filialbestyrer fra
ledelsen i filialen.

Hensigten med bestemmelsen er ikke, at Erhvervsstyrel-
sen vil skulle afvise eller afregistrere ledelsesmedlemmer
ved manglende ledelsesudevelse. Hensigten med bestem-
melsen er, at Erhvervsstyrelsen vil kunne afvise eller afregi-
strere et ledelsesmedlem, hvor Erhvervsstyrelsen er i tvivl
om, hvorvidt ledelsesmedlemmet udever den faktiske ledel-
se af selskabet, eller om det er en anden, som faktisk udever
ledelsen af selskabet.

Derudover ma filialbestyrere ikke vare frakendt retten til
vere ledelsesmedlem i en erhvervsvirksomhed i henhold til
lovgivningen her i landet eller et andet EU- eller E@S-lands
lovgivning. Formalet er at ensrette bestemmelserne om le-
delse i kapitalselskaber med regler om filialbestyrer. Det
skal séledes ikke vaere muligt at omga en frakendelsen til
vere ledelsesmedlem i en erhvervsvirksomhed i henhold til
lovgivningen her i landet eller et andet EU- eller E@S-lands
lovgivning ved at oprette et selskab i udlandet og derefter en
filial i Danmark.

Derudover forslas der indsat en ny bestemmelse i er-
hvervsvirksomhedsloven om, at for filialer af virksomheder
med begranset ansvar finder selskabslovens §§ 346-350 an-
vendelse med de fornedne tilpasninger. Dermed sikres, at de
nye regler om filialer i selskabsloven ogsé finder anvendelse
for virksomheder med begraenset ansvar, der omfattet af
erhvervsvirksomhedsloven, og at der gives mulighed for at
slette disse.

Med det foresldede § 350, stk. 1, nr. 2, i selskabsloven,
nr. 24, foreslas det, at en filial slettes i Erhvervsstyrelsens
it-system, hvis filialen ikke kan kontaktes pd det opgivne
hjemsted.

Den foresldede ordning vil medfere, at en filial slettes,
hvis denne ikke vil kunne kontaktes pa det opgivne hjem-
sted.

3.1.8. Offentliggerelse af kurator i Erhvervsstyrelsens it-sy-
stem

3.1.8.1. Gzldende ret

Det folger af selskabslovens § 233, stk. 1, at begaring om
rekonstruktionsbehandling eller konkurs kun kan indgives
pa selskabets vegne af det centrale ledelsesorgan eller, hvis
selskabet er under likvidation, af likvidator.

Det folger desuden af bestemmelsens stk. 4, at nar der
er indgivet konkursbegering, kan der ikke foretages regi-
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streringer vedrerende kapitalselskabet bortset fra a@ndringer
vedrerende eventuelt valg af revisor.

Herudover fremgar det af bestemmelsens stk. 6, at i et
selskab, hvori rekonstrukteren har overtaget ledelsen, kan
der ikke foretages registreringer vedrerende selskabet bort-
set fra @ndringer vedrerende eventuel revisor udpeget af
rekonstrukteren eller ndringer, som er besluttet af general-
forsamlingen med rekonstrukterens samtykke.

Det folger herudover af erhvervsfondslovens § 122, at
begeering om rekonstruktionsbehandling eller konkurs kan
kun indgives pa fondens vegne af bestyrelsen, fondsmyndig-
heden eller, hvis fonden er i likvidation, af likvidator. Skifte-
retten giver Erhvervsstyrelsen som registreringsmyndighed
meddelelse om rekonstruktionsbehandling eller konkurs.

Det folger desuden af bestemmelsens stk. 4, at nar der er
indgivet konkursbegaring, kan der ikke treeffes beslutning
om @ndring af de registrerede forhold vedrerende fonden
bortset fra @ndringer vedrerende den skifteretsudnavnte re-
visor eller fusion, jf. § 91, stk. 8, og eventuelle bestemmel-
ser udstedt i medfer af § 106.

Herudover folger det af stk. 5, at i en fond, hvori rekon-
strukteren har overtaget ledelsen, kan der ikke treffes be-
slutning om @ndring af de registrerede forhold vedrerende
fonden bortset fra @ndringer vedrerende revisor udpeget af
rekonstrukteren.

Erhvervsvirksomhedslovens § 20 fastsatter, at for oples-
ning af virksomheder med begranset ansvar, dvs. andelssel-
skaber med begraenset ansvar (A.M.B.A.), foreninger med
begraenset ansvar (F.M.B.A.) og selskaber med begraenset
ansvar (S.M.B.A.) gelder kapitel 14 i selskabsloven, der
bl.a. omfatter selskabslovens § 233, med de forngdne afvi-
gelser under hensyn til virksomhedernes sarlige karakter, jf.
dog § 20 a.

Det folger derudover af lov om Det Centrale Virksom-
hedsregister, § 11, nr. 7, at for juridiske enheder optages
grunddata i Det Centrale Virksomhedsregister om navn,
adresse, bopalsland, statsborgerskab og CPR- eller CVR-
nummer for fuldt ansvarlige deltagere, stiftere, ejere og le-
delsesmedlemmer, hvis oplysningerne registreres i henhold
til denne lov eller regler udstedt i medfer af denne lov eller i
henhold til anden lovgivning.

Selskabsloven, erhvervsfondsloven og erhvervsvirksom-
hedsloven indeholder ingen regler om registrering og offent-
liggarelse af oplysninger om kuratorer.

Det folger af konkurslovens § 107, stk. 1, at skifteretten,
straks efter at konkursdekret er afsagt, udpeger en eller flere
kuratorer efter at have radfert sig med de fordringshavere,
der er til stede.

Efter konkurslovens § 109, stk. 1, 1. pkt., indrykker skifte-
retten straks en bekendtgerelse om konkursen i Statstidende.

3.1.8.2 Erhvervsministeriets overvejelser

Erhvervsstyrelsen far arligt mange henvendelser om,
hvem der udpeget som kuratorer i selskaber under konkurs.

Myndighederne kommunikerer i dag i vid udstraekning di-
gitalt med borger, og oplysninger om selskaberne forventes
at kunne fremfindes digitalt og samlet.

Det fremgar af Danmarks Domstoles overordnede strategi
for 2019-2022, at en stabil og fremtidssikret it-systemunder-
stottelse er afgerende for, at domstolene kan made brugerne
professionelt og tidssvarende, have kortere sagsbehandlings-
tider, skabe mere ensartethed og sikre kvalitet og effektivi-
tet.

Veardier og mal fra strategien for 2019-2022 er fastholdt i
Danmarks Domstoles overordnede strategi for 2023-2027.

Pé den baggrund finder Erhvervsministeriet det hensigts-
massigt, at oplysninger om kurator fremover kan seoges
frem i Det Centrale Virksomhedsregister for kapitalselska-
ber omfattet af selskabsloven eller en virksomhed med be-
grenset ansvar, dvs. andelsselskab med begraenset ansvar
(A.M.B.A)), foreninger med begrenset ansvar (F.M.B.A.),
selskaber med begranset ansvar (S.M.B.A.), interessentska-
ber (I/S) og kommanditselskaber (K/S), der registreres i
henhold til erhvervsvirksomhedsloven samt erhvervsdriven-
de fonde omfattet af erhvervsfondsloven. Det er derfor Er-
hvervsministeriets vurdering, at kuratorer udpeget af skifte-
retten ber registreres i Erhvervsstyrelsens it-system.

Det er skifteretten, der udpeger kurator efter at have rad-
fort sig med de fremmedte kreditorer. Kurator skal repree-
sentere konkursboet i enhver henseende, og vedkommende
vil typisk vaere advokat.

Nar skifteretten har afsagt et konkursdekret, mister ledel-
sen/ejeren retten til at disponere over selskabet, da selskabet
nu er under konkursbehandling. Det vil sige, at selskabet
ikke laengere har ret til at overdrage eller opgive sine ejende-
le, modtage betaling eller andre ydelser, modtage opsigelser,
reklamationer og lignende erkleringer, stifte forpligtelser
eller pa anden made rade over selskabets formue.

Erhvervsministeriet vurderer, at kurator derfor anses for
at treede i ledelsens sted, og at der med § 11, nr. 7, i lov
om Det Centrale Virksomhedsregister om offentliggorelse af
oplysninger for ledelsesmedlemmer er hjemmel til offentlig-
gorelse af oplysninger om kurator i Det Centrale Virksom-
hedsregister.

3.1.8.3. Den foresldede ordning

Det foreslas at indsatte et nyt stk. 4 i selskabslovens §
233 og at indsette et nyt stk. 4 i erhvervsfondslovens § 122,
der fastsetter, at nar skifteretten har udpeget en eller flere
kuratorer, meddeler skifteretten dette til Erhvervsstyrelsen,
som registrerer udpegelsen i Erhvervsstyrelsens it-system.

Den foresldede ordning vil indebere, at skifteretten for-
pligtes til at give meddelelse om kuratorer, nar kapitalsel-
skaber omfattet selskabsloven og erhvervsdrivende fonde
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omfattet af erhvervsfondsloven tages under konkursbehand-
ling, og skifteretten har udpeget en kurator.

Den foreslaede ordning vil desuden indebare, at skifte-
retten forpligtes til at give meddelelse om kuratorer, nar
virksomheder med begrenset ansvar, dvs. andelsselskaber
med begranset ansvar (A.M.B.A.), foreninger med begren-
set ansvar (F.M.B.A.) og selskaber med begranset ansvar
(S.M.B.A.), omfattet af erhvervsvirksomhedsloven, tages
under konkursbehandling, og skifteretten har udpeget en
kurator som folge af, at selskabslovens kapitel 14 finder
anvendelse med de fornedne afvigelser under hensyn til
virksomhedernes sarlige karakter.

Den foresldede bestemmelse vil desuden medfere, at op-
lysning om kuratorer vil blive registreret i Erhvervsstyrel-
sens it-system og vil blive offentliggjort i Det Centrale Virk-
somhedsregister pd www.cvr.dk.

Herudover vil den foreslaede ordning medfere, at det vil
blive lettere for offentligheden at finde ud af, hvem der er
udpeget til at vaere kurator i et givent selskab.

3.1.9. Frakendelse og generhvervelse af godkendelsen som
revisor

3.1.9.1. Udvidelse af Revisornevnets sanktionsmuligheder
i sager om forbud og frakendelse af godkendelsen som revi-
sor

3.1.9.1.1. Galdende ret

Revisorlovens § 44, stk. 1-4, fastsatter Revisornavnets
sanktionsmuligheder over for revisorer, der tilsidesetter de
pligter, som stillingen medferer. Revisorer, som har gjort
sig skyldig i grov eller oftere gentaget forsemmelse ved
udevelsen af deres virksomhed, kan efter omstaendighederne
betinget frakendes deres godkendelse efter § 44, stk. 2, pa-
leegges forbud mod at udeve en eller flere af flere af de i
bestemmelsen opregnede aktiviteter efter § 44, stk. 3, eller
helt frakendes godkendelsen som revisor i en na&rmere fast-
sat periode eller ind til videre efter § 44, stk. 4. Det folger
af revisorlovens § 43, stk. 2, sidste pkt., at Revisornevnet i
sager, hvor spergsmal om frakendelse, forbud eller betinget
frakendelse kommer pa tale, kun kan treffe afgerelse om
frakendelse, forbud eller betinget frakendelse, hvis klager
har nedlagt pastand om anvendelse af en sddan sanktion.

Betingelsen om, at klager skal have nedlagt pastand om
frakendelse mv. for, at Revisornavnet kan bringe disse sank-
tioner 1 anvendelse, blev indsat i revisorloven ved Lov nr.
631 af 8. juni 2016. Bestemmelsen kodificerede en allerede
geeldende praksis ved Revisornavnet og blev indsat for at
styrke den indklagedes revisors retssikkerhed. Bestemmel-
sen indebarer, at nevnet formelt er afskaret fra at anvende
de anforte sanktioner i tilfelde, hvor klager ikke har nedlagt
pastand herom i forbindelse med indbringelse af sagen for
naevnet. I tilfeelde, hvor klager alene har nedlagt pastand om
frakendelse, er navnet ikke afskaret fra — som det mindre
i det mere — at nedlegge forbud eller statuere betinget fra-
kendelse. Modsat er nevnet afskaret fra at frakende revisor

dennes godkendelse, hvor klager kun har nedlagt pastand
om forbud, men navnet er da ikke afskaret fra at statuere
betinget frakendelse, da en betinget frakendelse er mindre
indgribende end et forbud.

3.1.9.1.2. Erhvervsministeriets overvejelser

Spergsmaélet om nedleggelse af forbud eller frakendelse
af godkendelsen som revisor vil alene komme pa tale i sager
om sarligt grove og gentagne forsemmelser fra revisors
side.

Begransningen af Revisornavnets adgang til at bringe
visse sanktioner i anvendelse har i praksis fort til, at Revi-
sornavnet i flere tilfeelde har varet afskaret fra at nedlegge
forbud eller frakende revisorer deres godkendelse, selv om
det efter sagernes konkrete omstendigheder har veret rele-
vant at overveje disse sanktioner.

Ud fra en lighedsbetragtning findes det uhensigtsmaessigt,
at nevnet af formelle arsager skal vare afskéret fra at tage
stilling til anvendelsen af disse sanktioner med den konse-
kvens, at naevnet er bundet til at fastsaette en mildere sank-
tion, end sagernes alvor og faktiske omstendigheder tilsiger.

Dette hensyn gor sig med sarlig styrke geeldende i sager,
hvor klagen indbringes af personer, eksempelvis kuratorer,
som ikke kan forventes at have indgédende kendskab til naev-
nets sanktionspraksis, og dermed hvorvidt det er relevant at
nedlegge pastand om forbud eller frakendelse i forbindelse
med klagen.

For sd vidt angér spergsmalet om den indklagedes rets-
sikkerhed bemarkes det, at der allerede efter gaeldende ret
stilles saerlige krav til Revisorn@vnets sammensatning ved
behandlingen af sager, hvor rettighedsfrakendelse efter §
44, stk. 4-6, nedleggelse af forbud efter § 44, stk. 3 og
6, 3. pkt., eller betinget frakendelse efter § 44, stk. 2, kan
komme pé tale. I sddanne sager skal enten formanden eller
én nastformand, samt mindst to statsautoriserede revisorer
og et tilsvarende antal reprasentanter for regnskabsbrugerne
deltage i sagens behandling, jf. § 43, stk. 2, 4 pkt. Angar
klagen en registreret revisor, skal sa vidt muligt to regi-
strerede revisorer samt et tilsvarende antal reprasentanter
for regnskabsbrugerne deltage ved behandlingen. Endvidere,
hjemler revisorlovens § 52 en sarlig adgang til at indbringe
navnets afgorelser i frakendelses- og forbudssager for dom-
stolene.

Det vurderes pa den baggrund, at de galdende krav om
navnets sammenstning og den sarlige adgang til dom-
stolsprevelse af dets afgerelser i sager om nedleggelse af
forbud samt betinget og ubetinget frakendelse af godkendel-
sen som revisor udger et betryggende vaern om den indkla-
gedes retssikkerhed — navnlig henset til, at alvoren af de
forhold, som efter navnets praksis kan begrunde anvendel-
sen af disse sanktioner, ma vare kendelig for den indklagede
Tevisor.

3.1.9.1.3. Den foresléede ordning
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Det foreslas pa ovenstadende baggrund at ophave bestem-
melsen, som indskraenker Revisornevnets adgang til at an-
vende sanktionerne forbud og frakendelse af godkendelsen
som revisor til de sager, hvor klager har nedlagt pastand her-
om. Revisornavnets vil dermed fa mulighed for at frakende
eller begreense en godkendt revisors ret til at virke som
revisor i henhold til revisorlovens § 44 i alle tilfeelde, hvor
navnet vurderer, at betingelserne derfor er opfyldt — uanset
klagers eventuelle sanktionspéstand.

Det forudsattes dog, at de pataleberettigede myndigheder,
som hidtil, vil nedleegge den relevante sanktionspastand i
forbindelse med indbringelse af sager for Revisornaevnet.

3.1.9.2. Vilkar om serlig prave ved betinget frakendelse af
godkendelsen som revisor

3.1.9.2.1. Gzldende ret

Efter revisorlovens § 44, stk. 2, kan Revisornavnet betin-
get frakende en revisor godkendelsen. En betinget fraken-
delse sker pa vilkér af, at vedkommende i en preovetid pa
op til 5 ar regnet fra Revisornavnets afgorelse ikke tilside-
setter god revisorskik under sddanne omstendigheder, at
vedkommende efter en samlet bedemmelse skal frakendes
godkendelsen. Sanktionen finder iser anvendelse, hvor der
foreligger grov tilsidesattelse af revisors pligter som offent-
lighedens tillidsrepraesentant, jf. lovens § 16, men hvor der
dog ikke er et tilstreekkeligt grundlag for at frakende revisor
godkendelsen efter lovens § 44, stk. 4. Det vil eksempelvis
komme pa tale i tilfeelde, hvor der ikke er tilstraekkeligt
grundlag for at antage, at den pageldende ikke i fremtiden
vil udeve sin virksomhed pé forsvarlig made. Provetidens
leengde athanger af karakteren af revisors forseelse, herun-
der antallet af forhold, der danner grundlag for den betinge-
de frakendelse.

Virkningen af en betinget frakendelse er, at den pagel-
dende revisor far en sarlig pamindelse om, at kvaliteten
af hans/hendes revisionsarbejde ikke lever op til galden-
de standarder, og at en fortsattelse af revisionsarbejdet
uden forbedringer af kvaliteten ma forventes at fore til, at
godkendelsen som revisor frakendes. En betinget frakendel-
se medferer ikke umiddelbart begraensninger i revisors er-
hvervsmuligheder eller de opgaver, som revisor kan patage
sig. En afgarelse om betinget frakendelse kan kombineres
med ikendelse af bede i henhold til sedvanlig praksis for
den péagaldende type forseelse. Revisornavnet kan ikke
efter gaeldende ret stille supplerende vilkar, herunder om
afleeggelse af en kontrollerende prove, i forbindelse med en
betinget frakendelse af en revisors godkendelse.

3.1.9.2.2. Erhvervsministeriets overvejelser

Der kan i praksis forekomme tilfelde, hvor en revisor,
som opfylder betingelserne for at blive ikendt en betinget
frakendelse, har udvist en sdidan mangel pa forstaelse af helt
elementere og grundlaeggende krav til en godkendt revisors
arbejde, at det rejser begrundet tvivl om vedkommendes
faglige indsigt og bevidsthed om de forpligtelser, der folger

med den beskyttede titel som statsautoriseret eller registreret
revisor. Det vurderes hensigtsmessigt, at Revisornevnet i
sadanne tilfeelde far udvidede befojelser til at fastsatte en
sanktion, som ikke blot tjener som en kraftig indskaerpelse,
men tillige efterprover revisors faglighed.

3.1.9.2.3. Den foresléede ordning

Det foreslas at give Revisornevnet mulighed for fremover
at fastsaette som supplerende vilkar ved betingede fraken-
delser af godkendelsen som statsautoriseret eller registreret
revisor, at vedkommende bestar en sarlig prove svarende
til den preve, som efter revisorlovens § 9, stk. 3, kan af-
leegges af personer, der i en periode ikke har virket som
revisor og i den periode ikke har gennemfort den obligatori-
ske efteruddannelse, eksempelvis i anledning af deponering,
frakendelse, fratagelse eller bortfald af godkendelsen som
revisor. Kravene til den sarlige prove efter revisorlovens §
9, stk. 3, er fastsat i bekendtgerelse nr. 755 af 2. september
2026 om eksamener m.v. for godkendte revisorer. Der er
tale om en mundtlig prove, som skal godtgere, at revisor
har et passende fagligt niveau (masterniveau) inden for de
fagomrader, der indgér i den mundtlige prove ved revisorek-
samen. Dvs. fagomrader inden for revision og regnskabsvee-
sen, ligesom bl.a. selskabsret, skatteret, konkursret m.v. kan
indgd, i det omfang, det har betydning for revision eller
anden erkleeringsafgivelse. Ved at stille som supplerende
vilkar, at revisor aflegger en kontrollerende prove, opnds
saledes en storre sikkerhed om vedkommendes faglige ind-
sigt og bevidsthed om de sarlige forpligtelser, der foelger
med den beskyttede titel som statsautoriseret eller registreret
revisor.

3.1.9.3. Skeerpede betingelser for generhvervelse af godken-
delsen som revisor efter opher og udleb af frakendelse

3.1.9.3.1. Gzldende ret

Efter revisorlovens § 9, stk. 2, kan en revisor, hvis god-
kendelse enten har vearet bortfaldet eller frataget, anmode
om at fi godkendelsen sat i kraft pd ny, hvis &rsagen til
godkendelsens bortfald eller fratagelse opherer, eller hvis
frakendelsen af godkendelsen udleber eller ophaves. For
at fA godkendelsen sat i kraft pd ny og blive optaget i det
offentlige register over godkendte revisorer forudsattes det,
at vedkommende ikke har forfalden geld til det offentlige pa
100.000 kr. eller derover, samt at betingelserne i lovens § 3,
stk. 1, nr. 1 om bopzl, nr. 2 om retlig handleevne, nr. 3 om
rekonstruktion og konkurs, nr. 7 om forsikring samt § 4 om
efteruddannelse er opfyldt.

Revisor har séledes en umiddelbar ret til at {4 sin godken-
delse sat i kraft pd ny, nar disse betingelser er opfyldt.

Spergsmaélet om frakendelse af godkendelsen som statsau-
toriseret eller registreret revisor kommer alene pé tale i sag-
er om sa&rligt grove eller oftere gentagne forsemmelser fra
revisors side. Baggrunden for en frakendelse rejser saledes
vasentlig begrundet tvivl om vedkommende revisors faglige
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indsigt og bevidsthed om de forpligtelser, der folger med
den beskyttede titel som godkendt revisor.

3.1.9.3.2. Erhvervsministeriets overvejelser

De geldende regler om generhvervelse af godkendelsen
som statsautoriseret eller registreret revisor vurderes ikke
at udgere et tilstreekkeligt vaern om tilliden til, at personer,
som tidligere har tilsidesat deres pligter som revisor under
sddanne omstandigheder, at en fratagelse af godkendelsen
er fundet nedvendig, fremover vil udfere deres arbejde pé
betryggende vis.

Ved at betinge genoptagelsen af godkendelsen som stats-
autoriseret eller registreret revisor efter udlebet af en fra-
kendelse af, at vedkommende bestar den skriftlige prove
til revisoreksamen, opnds en hgjere grad af sikkerhed for
personens faglige indsigt og bevidsthed om de forpligtelser,
der folger med den beskyttede titel som statsautoriseret eller
registreret revisor, herunder kravene til at varetage opgaven
som offentlighedens tillidsrepreesentant.

3.1.9.3.3. Den foreslaede ordning

Det foreslas, at der fremover skal stilles supplerende krav
om afleggelse og bestdelse af en kontrollerende skriftlig
revisoreksamen i forbindelse med genoptagelsen af godken-
delsen som revisor i de tilfelde, hvor godkendelsen som
statsautoriseret eller registreret revisor enten har veret frata-
get efter revisorlovens § 44, stk. 4, eller straffelovens § 79,
samt hvis godkendelse som statsautoriseret eller registreret
revisor ikke kan opretholdes grundet manglende bestaelse af
den sarlige preve, hvor dette har veret stillet som vilkar i
forbindelse med en betinget frakendelse af godkendelsen, jf.
lovforslagets pkt. 3.1.9.2.

Den foresldede skarpelse af betingelserne for at gene-
rhverve godkendelsen som statsautoriseret eller registreret
revisor efter frakendelsestidens udleb eller ophavelse stram-
ning er del af den med lovforslaget tilsigtede generelle
stramning i forhold til de personer, som trods deres betro-
ede stilling groft tilsidesetter lovgivning, pligter og faglige
standarder eller medvirker til organiseret akonomisk krimi-
nalitet.

3.2. Implementering af @ndringsdirektiv 2025/25 om
yderligere udvidelse og opgradering af anvendelsen af
digitale veerktejer og processer inden for selskabsretten

3.2.1. Udvidelse af oplysninger som udveksles gennem re-
gistersammenkoblingssystemet Business Register Intercon-
nection System (BRIS)

3.2.1.1. Galdende ret

Det folger af § 9, stk. 1, i selskabsloven, at registrerings-
pligtige oplysninger efter denne lov skal vare optaget i Er-
hvervsstyrelsens it-system senest 2 uger efter den retsstiften-
de beslutning, medmindre andet er bestemt i eller i medfer
af denne lov. Hvor anmelder ikke selv forestar registreringen

i Erhvervsstyrelsens it-system, jf. § 12, stk. 1, skal anmel-
delse vere modtaget i Erhvervsstyrelsen, senest 2 uger efter
at den retsstiftende beslutning er truffet.

Det folger af bestemmelsens stk. 2, at pligten til at sikre,
at registrering finder sted eller at anmeldelse med henblik pé
registrering meddeles Erhvervsstyrelsen, pahviler selskabets
centrale ledelsesorgan.

Herudover folger det af stk. 3, at stk. 1 og 2 finder til-
svarende anvendelse péd offentliggerelse af dokumenter og
meddelelser m.v., som skal offentliggeres i Erhvervsstyrel-
sens it-system. Hvor anmelder ikke selv forestér offentligge-
relsen i Erhvervsstyrelsens it-system, jf. § 12, stk. 2, skal
dokumentet eller meddelelsen veere modtaget i Erhvervssty-
relsen, senest 2 uger efter at den pagaldende begivenhed har
fundet sted.

Tilsvarende bestemmelser folger af § 10, stk. 1-3, i er-
hvervsvirksomhedsloven.

Det folger af § 12, stk. 1, i selskabsloven, at Erhvervssty-
relsen fastsatter regler om anmeldelse og registrering af
forhold, som er registreringspligtige efter denne lov.

Efter bestemmelsens stk. 2 fastsaetter Erhvervsstyrelsen
regler om offentliggerelse af registreringer, dokumenter og
meddelelser m.v. i styrelsens it-system efter denne lov.

Ifolge bestemmelsens stk. 3 kan Erhvervsstyrelsen fast-
sette regler om gebyrer for registrering og udskrifter m.v.,
offentliggerelse, brug af styrelsens it-system og rykkerskri-
velser m.v. ved for sen betaling.

Erhvervsstyrelsen kan fastsette regler om betaling af et
arligt gebyr for administration af de selskabsretlige regler og
for ydelser, der ikke er sarligt prissatte, jf. § 12, stk. 4, i
selskabsloven.

Tilsvarende bestemmelser folger af erhvervsvirksomheds-
lovens § 13, stk. 1-4.

Efter selskabslovens § 345 kan udenlandske aktieselska-
ber, partnerselskaber og anpartsselskaber og selskaber med
en tilsvarende selskabsform drive virksomhed gennem en
filial her i landet.

Det fremgér af § 349, stk. 1, at oprettelse af en filial skal
registreres i Erhvervsstyrelsens it-system eller anmeldes til
registrering i Erhvervsstyrelsen. Kapitel 2 finder tilsvarende
anvendelse.

Det folger af § 13, stk. 1, i bekendtgerelse nr. 865 af 23.
juni 2024 om anmeldelse, registrering, gebyr samt offent-
liggarelse m.v. i Erhvervsstyrelsen (anmeldelsesbekendtge-
relsen), at i Det Centrale Virksomhedsregister offentligge-
res registreringspligtige oplysninger om virksomheden og
oplysning om modtagelse af virksomhedsdokumenter, som
skal offentliggeres efter reglerne i selskabslovgivningen, jf.
dog stk. 2. Det samme gelder for registreringer, som er
foretaget efter reglerne i skatte- og afgiftslovgivningen.

Bestemmelsens stk. 2 fastsatter, at oplysning om CPR-
nummer eller tilsvarende identifikationsnummer og statsbor-
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gerskab ikke offentliggeres i Det Centrale Virksomhedsregi-
ster.

Det fremgér af bestemmelsens stk. 3, at registreringer m.v.
efter reglerne i selskabslovgivningen, som er offentliggjort i
Det Centrale Virksomhedsregister, anses for at veere kommet
til tredjemands kundskab.

Ifalge bestemmelsens stk. 4 kan oplysninger og dokumen-
ter, der er registreret i Erhvervsstyrelsens it-system, geres
tilgeengelige via registersammenkoblingssystemet Business
Register Interconnection System (BRIS) pa den europaiske
e-justice-portal https://e-justice.europa.cu/.

Det fremgar af § 14, stk. 1, i anmeldelsesbekendtgerelsen,
at virksomhedsdokumenter, som Erhvervsstyrelsen modta-
ger, er offentligt tilgaengelige. Dette gelder dog ikke doku-
menter, som er undtaget fra offentlighed efter offentligheds-
loven eller forvaltningsloven, herunder folgende dokumen-
ter 1) attester om personlige forhold, 2) regnskaber, der i
henhold til lov ikke er offentligt tilgaeengelige, og 3) oplys-
ninger om erhvervsdrivende fondes forretningsmassige og
driftsmaessige forhold eller lignende, som styrelsen er i be-
siddelse af efter § 17 eller § 24, i lov om erhvervsdrivende
fonde, for sa vidt det er af vasentlig ekonomisk betydning
for fonden, at oplysningen undtages fra aktindsigt, jf. lovens
§ 20, jf. offentlighedslovens § 30.

Ifelge § 15, stk. 1, i anmeldelsesbekendtgerelsen kan ud-
skrifter af oplysninger om virksomheder og fotokopier eller
aftryk af eventuelle mikrofilm af de dokumenter, der, jf. §
14, stk. 1, er offentligt tilgeengelige, bestilles i Det Centrale
Virksomhedsregister. Udskrift af serviceattest til brug ved
deltagelse i udbud kan bestilles pa virk.dk.

3.2.1.2. Andringsdirektiv 2025/25

Artikel 1 1 @ndringsdirektivet 2025/25 (EU) gennemfo-
rer @ndringer i Europa-Parlamentets og Radets direktiv
2009/102/EF af 16. september 2009 pa selskabsrettens om-
radde om enkeltmandsselskaber med begraenset ansvar.

Det folger af artikel 1 i @ndringsdirektivet 2025/25 (EU),
at artikel 3 1 direktiv 2009/102/EF affattes saledes, at nar
selskabet bliver et enkeltmandsselskab derved, at alle anpar-
terne forenes pa én hénd, indferes oplysning herom samt om
den eneste selskabsdeltagers identitet i selskabets aktmappe
eller indfares i det register, der er omhandlet i artikel 16, stk.
1 og 2, i selskabsdirektivet 2017/1132, og geres offentligt
tilgeengelig via det registersammenkoblingssystem, der er
omhandlet 1 nevnte direktivs artikel 16, stk. 1.

Artikel 2 i1 @ndringsdirektivet 2025/25 (EU) gennemforer
@ndringer i selskabsdirektivet 2017/1132.

Det folger af artikel 13 1 selskabsdirektivet 2017/1132,
jf. artikel 2, nr. 7, i @ndringsdirektivet 2025/25, at de i
denne afdeling og i afdeling 1A foreskrevne samordnings-
foranstaltninger finder anvendelse pd medlemsstaternes ad-
ministrativt eller ved lov fastsatte bestemmelser vedrerende
selskabsformer, der er opfert pa listen i bilag II, og, hvis det

er angivet, vedrerende selskabsformer, der er opfert pa listen
i bilag I, IIA og IIB.

Det fremgar af artikel 2, nr. 12 og nr. 31, i @ndringsdirek-
tivet 2025/25 (EU), at der i henholdsvis artikel 13 g og 28
a i selskabsdirektivet 2017/1132 indsattes @ndringer, der
fastsetter, at medlemsstaterne sikrer, at et selskab, der er
opfort pa listen i bilag II eller IIB, nér det opretter et selskab
eller registrerer en filial i en anden medlemsstat, ikke geres
til genstand for anmodninger om at fremlegge dokumenter
og oplysninger med relevans for oprettelsesproceduren, som
er tilgengelige i registret i den medlemsstat, hvor selskabet
er registreret. Medlemsstaterne sikrer, at registret i den med-
lemsstat, hvor selskabet oprettes eller filialen oprettes, ved
hjelp af udveksling af oplysninger henter sddanne doku-
menter og oplysninger gennem det registersammenkoblings-
system, der er omhandlet i artikel 22. Dette register kan
hente EU-selskabscertifikatet i henhold til artikel 16b. Re-
gistret i den medlemsstat, hvor selskabet oprettes eller filia-
len registreres, kan ogsa fa direkte adgang til dokumenter og
oplysninger med relevans for oprettelsesproceduren, der er
tilgeengelige 1 registersammenkoblingssystemet via portalen
eller i registret i den medlemsstat, hvor det stiftende selskab
eller hvor det selskab, der registrerer filialen, er registreret.

Hvis en myndighed eller en person eller et organ i henhold
til national ret er bemyndiget til at behandle ethvert aspekt
af et selskabs oprettelse eller en filials registrering, og de
dokumenter og oplysninger, der er omhandlet i forste afsnit,
er nedvendige for udferelsen af sddanne opgaver, stiller re-
gistret i den medlemsstat, hvor selskabet er under oprettelse
eller hvor filialen registreres, efter anmodning de dokumen-
ter og oplysninger, der er hentet i medfer af forste afsnit,
til radighed for pageldende myndighed, person eller organ,
medmindre der er gratis offentlig adgang til sddanne doku-
menter og oplysninger gennem registersammenkoblingssy-
stemet.

Det fremgar bl.a. af preambelbetragtning 12 i @ndrings-
direktivet 2025/25 (EU), at »anvendelsen af engangsprincip-
pet indeberer, at selskaber ikke anmodes om at indsende de
samme oplysninger til offentlige myndigheder mere end én
gang«.

Det folger af artikel 14a i selskabsdirektivet 2017/1132, jf.
artikel 2, nr. 17, i @ndringsdirektivet 2025/25, at medlems-
staterne treeffer de nedvendige foranstaltninger for, at den
obligatoriske offentlighed vedrerende de typer af personsel-
skaber, der er opfort pé listen i bilag IIB, i det mindste om-
fatter folgende dokumenter og oplysninger: a) personselska-
bets navn, b) personselskabets retlige form, ¢) personselska-
bets vedtegtsmassige hjemsted eller tilsvarende, d) person-
selskabets registreringsnummer, ¢) den maksimale haftelse
eller det maksimale indskud fra hver kommanditist, hvis
disse oplysninger er opfert i det nationale register, f) stiftel-
sesoverenskomsten, og vedtegterne hvis disse er indeholdt i
et seerskilt dokument, hvor indberetning af disse dokumenter
til registret kraeves i henhold til national ret, g) eventuelle
@ndringer af de dokumenter, der er omhandlet i litra f),
herunder enhver forlaengelse af personselskabets varighed,
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hvis varigheden er begraenset h) efter hver @ndring af stif-
telsesoverenskomsten eller vedtegterne omhandlet i litra f),
den fuldsteendige ordlyd af den @ndrede overenskomst eller
de @ndrede vedtegter i den nugaldende affattelse, 1) efter
hver @ndring af stiftelsesoverenskomsten eller vedtegterne
omhandlet i litra f), den fuldsteendige ordlyd af den andrede
overenskomst eller de @ndrede vedtagter i den nugaldende
affattelse, j) hvis de adskiller sig fra oplysningerne omhand-
let litra i), oplysninger om deltagerne med ubegraenset haef-
telse og, hvis der er tale om et kommanditselskab, oplysnin-
ger om kommanditisterne, hvis oplysninger om sidstnavnte
er gjort offentligt tilgeengelige 1 det nationale register, k)
de regnskabsdokumenter for hvert regnskabsar, der skal of-
fentliggeres i overensstemmelse med direktiv 86/635/EQF,
91/674/EQF og 2013/34/EU, 1) personselskabets oplesning,
hvis disse oplysninger er opfert i det nationale register, m)
en retsafgerelse, der fastslar personselskabets ugyldighed,
hvis disse oplysninger er opfert i det nationale register, n)
oplysninger om likvidatorer og deres respektive befojelser,
hvis disse oplysninger er opfert i det nationale register,
medmindre sddanne befojelser udtrykkeligt og udelukkende
fremgér af loven eller personselskabets vedtegter, o) enhver
afslutning af en likvidation og, i medlemsstater, hvor slet-
ning fra registret har retsvirkninger, den kendsgerning, at der
har fundet sletning sted, hvis disse oplysninger er opfert i
det nationale register.

Det fremgér af artikel 2, nr. 20, i andringsdirekti-
vet 2025/25 (EU), at i artikel 16 a i selskabsdirektivet
2017/1132, som omhandler adgang til offentliggjorte oplys-
ninger, tilfejes stk. 5, hvor det fremgar at medlemsstaterne
sikrer, at elektroniske genparter og uddrag af de dokumenter
og oplysninger, som registret tilvejebringer, er kompatible
med den europaiske digitale identitetstegnebog, jf. forord-
ning (EU) 2024/1183.

Videre tilfgjes i artikel 16 a, stk. 6, i selskabsdirektivet
2017/1132, at denne artikel finder tilsvarende anvendelse pa
genparter af alle eller dele af de dokumenter og oplysninger,
der er omhandlet i artikel 14a.

Det folger af artikel 18, stk. 1, i selskabsdirektivet
2017/1132, jf. artikel 2, nr. 23, i eendringsdirektivet 2025/25,
at elektroniske genparter af de dokumenter og oplysnin-
ger, der er omhandlet i artikel 14 og 14a, geres ogséd of-
fentligt tilgeengelige gennem registersammenkoblingssyste-
met. Medlemsstaterne kan ligeledes stille de i artikel 14 og
14a omhandlede dokumenter og oplysninger til radighed for
andre selskabsformer end dem, der er opfert pa listen i bilag
IT og IIB.

Artikel 16 a, stk. 3, 4 og 5, finder tilsvarende anvendelse
pa elektroniske genparter af de dokumenter og oplysninger,
der gores offentligt tilgengelige gennem registersammenko-
blingssystemet.

Det folger af artikel 18, stk. 2, i selskabsdirektivet
2017/1132, at medlemsstaterne sikrer, at de dokumenter og
oplysninger, der er omhandlet i artikel 14 og 14a, artikel
19, stk. 2, artikel 19a, stk. 2, og artikel 19b, er tilgaengelige

gennem registersammenkoblingssystemet i et standardmed-
delelsesformat og er tilgaengelige elektronisk. Medlemssta-
terne sikrer ligeledes, at minimumssikkerhedsstandarder for
dataoverfersel overholdes.

Ifolge artikel 18, stk. 4, i selskabsdirektivet 2017/1132
fremgar det, at medlemsstaterne sikrer, at fornavne, efter-
navne og fedselsdato eller tilsvarende oplysninger, hvis
navnte dato ikke er opfert i det nationale register, for de
personer, der er omhandlet i artikel 14, litra d), artikel 14a,
litra 1) og j), artikel 19, stk. 2, litra g), artikel 19a, stk. 2, litra
g), artikel 30, stk. 1, litra e), og artikel 36, stk. 4, litra f),
hvis sddanne personer er fysiske personer, gores offentligt
tilgeengelige gennem registersammenkoblingssystemet. Hvis
de personer, der er omhandlet i dette stykkes forste afsnit,
er juridiske personer, geores selskabets navn, dets retlige
form, dets EUID eller, hvis EUID ikke finder anvendelse,
dets registreringsnummer offentligt tilgeengelige gennem re-
gistersammenkoblingssystemet.

Det folger af artikel 18, stk. 5, i selskabsdirektivet
2017/1132, at medlemsstaterne sikrer, at fornavne, efter-
navne og fodselsdatoen eller tilsvarende oplysninger, hvis
navnte dato ikke er opfert i det nationale register, for de
personer, der er omhandlet i artikel 3 i direktiv 2009/102/EF,
hvis sddanne personer er fysiske personer, geres offentligt
tilgeengelige gennem registersammenkoblingssystemet.

Hvis de personer, der er omhandlet i dette stykkes forste
afsnit, er juridiske personer, gores selskabets navn, dets ret-
lige form, dets EUID eller, hvis EUID ikke finder anvendel-
se, dets registreringsnummer offentligt tilgengelige gennem
registersammenkoblingssystemet.

Det folger af artikel 19 b, stk. 1, i selskabsdirektivet
2017/1132, jf. artikel 2, nr. 25, i eendringsdirektivet 2025/25,
at medlemsstaterne sikrer, at folgende oplysninger stilles
gratis til rddighed gennem registersammenkoblingssystemet
vedrerende de koncerner, for hvilke moderselskaber, der
er opfort pa listen i bilag II eller 1IB, er forpligtet til at
udarbejde og offentliggare konsoliderede regnskaber i over-
ensstemmelse med artikel 21-29 i direktiv 2013/34/EU: a)
1) hvis det ultimative moderselskab henherer under en med-
lemsstats ret, navn, retlig form og EUID for dette ultimative
moderselskab, som har udarbejdet det konsoliderede regn-
skab, og den medlemsstat, hvor det er registreret, eller ii)
hvis det ultimative moderselskab henherer under et tredje-
lands ret, enten navnet pa det ultimative moderselskab, der
har udarbejdet det konsoliderede regnskab, det tredjeland,
hvor det er registreret, og, hvis det er tilgeengeligt, registre-
ringsnummeret og registrets navn, eller alternativt, hvis det
mellemliggende moderselskab har udarbejdet det konsolide-
rede regnskab, navnet, den juridiske form og EUID for det-
te mellemliggende moderselskab og den medlemsstat, hvor
det er registreret, og b) 1) for hvert datterselskab, der henhe-
rer under en medlemsstats ret, de oplysninger, der kraeves
i henhold til artikel 28, stk. 2, litra a), nr. i), i direktiv
2013/34/EU og narvaerende direktivs artikel 19, stk. 2, litra
a)-c), og artikel 19a, stk. 2, litra a)-c), og ii) for hvert datter-
selskab, der henherer under et tredjelands ret, de oplysnin-
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ger, der kraeves i henhold til artikel 28, stk. 2, litra a), nr.
1), 1 direktiv 2013/34/EU; i den forbindelse omfatter oplys-
ningerne om det vedtaegtsmassige hjemsted det tredjeland,
hvor datterselskabet har sit vedtegtsmassige hjemsted, og 1
givet fald ogsa registreringsnummeret og registrets navn.

Det fremgar af artikel 19 b, stk. 2, i selskabsdirektivet
2017/1132, at medlemsstaterne kan fastsatte, at de i stk. 1
omhandlede oplysninger omfatter den andel af kapitalen, der
besiddes mellem det ultimative moderselskab og hvert af
datterselskaberne.

Efter Bilag IIB i @ndringsdirektivet 2025/25 omfattes in-
teressentskaber og kommanditselskaber af kravet om obliga-
torisk offentlighed, der omfatter specifikke oplysninger og
dokumenter, som skal gores tilgengelige gennem register-
sammenkoblingssystemet Business Register Interconnection
System (BRIS).

3.2.1.3. Erhvervsministeriets overvejelser

Udviklingen inden for digitalisering og teknologi har
grundleggende @ndret, hvordan selskabsregistre opererer,
og hvordan selskaber og myndigheder interagerer med hin-
anden.

For at skabe lettere adgang til virksomhedsoplysninger
pa tvaers af EU og mindre dobbeltarbejde for virksomheder
finder Erhvervsministeriet, at oplysninger om selskaber til
brug for registrering af en dattervirksomhed eller en filial
bor kunne udveksles gennem registersammenkoblingssyste-
met Business Register Interconnection System (BRIS) med
henblik pé registrering i CVR henholdsvis registrering i et
andet EU-land.

Med engangsprincippet vil det blive fort ud i livet pé
tveers af greenserne i EU, da oplysninger, som er gjort til-
gaengelige via BRIS, nemt og digitalt kan deles mellem lan-
dene. Det mindsker den administrative byrde for virksomhe-
der og understotter et mere effektivt og sammenhangende
digitalt indre marked.

Det er Erhvervsministeriets vurdering, at Erhvervsstyrel-
sen ber vare ansvarlig for indhentning af registreringspligti-
ge oplysninger og dokumenter vedrerende kapitalselskaber
(A/S, ApS og P/S), interessentskaber (I/S) og kommandit-
selskaber (K/S), hvis de er gjort tilgengelige gennem re-
gistersammenkoblingssystemet Business Register Intercon-
nection System (BRIS).

Der ber desuden ske en udvidelse af de oplysninger, som
kan stilles til rddighed for andre EU-lande gennem register-
sammenkoblingssystemet Business Register Interconnection
System (BRIS). Det er Erhvervsministeriets vurdering, at
Erhvervsstyrelsen fortsat ber vaere ansvarlig for dette.

Erhvervsministeriet finder derfor, at oplysning om en ka-
pitalejer, der ejer 100 pct. af kapitalen og stemmerettighe-
derne i anpartsselskaber, fremover skal gores tilgengelig
gennem BRIS. Oplysningen registreres i dag i Erhvervssty-
relsens it-system og offentliggeres i Det Centrale Virksom-

hedsregister. Der vil saledes ikke vere tale om indhentelse
af nye oplysninger om ene-kapitalejere.

Videre finder Erhvervsministeriet det hensigtsmeessigt, at
oplysninger om interessentskaber (I/S) og kommanditselska-
ber (K/S) fremover stilles til radighed gennem registersam-
menkoblingssystemet Business Register Interconnection Sy-
stem (BRIS).

Andringsdirektivet 2025/25 udvides alene med interes-
sentskaber (I/S) og kommanditselskaber (K/S) og omfatter
saledes ikke virksomheder med begrenset ansvar omfattet
af erhvervsvirksomhedsloven.

Interessentskaber og kommanditselskaber kan i dag vare
registreret i CVR pé grundlag af tre forskellige forhold:

For det forste kan virksomhederne have en selskabsretlig
registrering, dvs. registreringspligten folger af selskabslov-
givningen, herunder erhvervsvirksomhedsloven:

Det omfatter interessentskaber og kommanditselskaber,
hvori alle interessenterne henholdsvis komplementarerne er
a) aktieselskaber, partnerselskaber (kommanditaktieselska-
ber), anpartsselskaber eller selskaber med en tilsvarende
retsform eller b) interessentskaber eller kommanditselska-
ber, i hvilke alle interessenter henholdsvis komplementarer
er omfattet af litra a.

Det er Erhvervsstyrelsen, som godkendelsesansvarlig
myndighed, der har kompetencen til at beslutte, om en virk-
somhed kan registreres i henhold til erhvervsvirksomhedslo-
ven.

For det andet kan virksomhederne have en skatteretlig
registrering, dvs. registreringspligten folger alene af skatte-
lovgivningen som folge af skatte- og afgiftsmaessige pligter.

Det er Skatteforvaltningen, som godkendelsesansvarlig
myndighed, der har kompetencen til at beslutte, om en virk-
somhed kan registreres for den enkelte skatte- og afgifts-
pligt, eller om registrering skal nagtes eller inddrages, mens
tildelingen af selve CVR-nummeret sker i samarbejde med
Erhvervsstyrelsen.

For det tredje kan virksomhederne, hvis de ikke er omfat-
tet af de fornavnte grunde til registrering, vare forpligtet
til at lade sig registrere som folge af pligten til at registrere
reelle ejere.

Disse virksomheder registreres i dag som virksomheder,
der alene har skatte- og afgiftsmassige pligter, men med
angivelse af, at der er tale om en reel ejer-registrering, dvs.
uden skatte- og afgiftsmaessige pligter. Angivelsen er alene
tilgeengelig for Skatteforvaltningen.

Det er Erhvervsministeriets vurdering, at der efter en-
dringsdirektiv 2025/25 ikke kreeves nye oplysninger end de,
der allerede er registreret i dag uanset arsagen til registrerin-
gen.

Det er saledes Erhvervsministeriets vurdering, at det ber
vere muligt at stille oplysninger radighed, der i dag er pligt
til at registrere enten i henhold til erhvervsvirksomhedslo-
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ven, skattelovgivningen eller som folge af pligten til at regi-
strere reelle ejere, der ogsé indebarer en grundregistrering
af virksomheden.

I dag registreres en raekke oplysninger om filialen og ho-
vedselskabet, der tillige gores tilgaengelige gennem BRIS.

Herudover ber oplysninger om de filialer, der er registre-
ret i og som allerede fremgar af CVR, blive udvidet med op-
lysning om filialbestyrer samt oplysninger om tredjelandes
filialer og blive gjort tilgengelig gennem registersammen-
koblingssystemet Business Register Interconnection System
(BRIS).

Udenlandske aktieselskaber, partnerselskaber og anparts-
selskaber og selskaber med en tilsvarende selskabsform kan
drive virksomhed gennem en filial her i landet. Dette er ikke
muligt for udenlandske interessentskaber og kommanditsel-
skaber med en tilsvarende virksomhedsform.

3.2.1.4. Den foreslaede ordning

Med den foresldede § 12 a i selskabsloven og § 13 a
1 erhvervsvirksomhedsloven, foreslas det at indsette en be-
stemmelse, der fastsetter engangsprincippet for registrerede
virksomhedsoplysninger.

Den foreslaede bestemmelse vil medfere, at Erhvervssty-
relsen far mulighed for at udveksle registrerede virksom-
hedsinformationer, herunder kan fastsatte regler om gebyrer
for indhentning eller udlevering af dokumenter og oplysnin-
ger.

Den foreslaede ordning vil medfore, at hvis et selskabs el-
ler en virksomheds registreringsoplysninger allerede er gjort
tilgeengelige via det falles europaiske registersammenko-
blingssystem BRIS, behover selskabet eller virksomheden
ikke indsende eller dokumentere de samme oplysninger pa
ny, nar selskabet eller virksomheden skal registreres i Det
Centrale Virksomhedsregister i Danmark.

Registret i vertsmedlemsstaten vil saledes fremover selv
hente oplysninger og dokumenter, herunder EU-selskabscer-
tifikatet, via registersammenkoblingssystemet, og kan fa
direkte adgang via e-justice portalen eller hjemlandets re-
gister. Efter endringsdirektivet 2025/25 afskaffes desuden
kravet om attestation om hovedselskabets eksistens i forbin-
delse med filialetablering.

Ved stiftelse af en virksomhed med hjemsted her i landet,
hvor stifter er en virksomhed med hjemsted i et andet EU-
eller EAS-land, vil dette lands oplysninger om stiftervirk-
somheden skulle laegges til grund. Anmelder vil séledes
ikke ved anmeldelsen af den danske dattervirksomhed selv
skulle indhente den pékreevede dokumentation, hvis den kan
indhentes gennem BRIS.

Virksomheden vil dermed ikke blive medt med krav om
at aflevere yderligere dokumenter eller oplysninger, hvis
de nedvendige informationer allerede er tilgengelige gen-
nem registersammenkoblingssystemet Business Register In-

terconnection System (BRIS) pa den europaiske e-justice-
portal https://e-justice.europa.eu/.

Den foreslaede ordning vil medfere, at engangsprincippet
vil finde anvendelse for kapitalselskaber omfattet af selska-
bsloven og for interessentskaber og kommanditselskaber i
henhold til erhvervsvirksomhedsloven og vil dermed sikre,
at et selskab eller en virksomhed ikke skal afgive de samme
oplysninger eller dokumenter til det offentlige mere end én
gang.

For en filial af et udenlandsk kapitalselskab eller filial af
udenlandske virksomheder med begrenset ansvar vil den
foresldede bestemmelse medfere, at oplysningerne om det
udenlandske hovedselskab vil blive indhentet af Erhvervs-
styrelsen gennem registersammenkoblingssystemet Business
Register Interconnection System (BRIS), hvis de registre-
ringspligtige oplysninger og dokumenter er gjort tilgeenge-
lige herigennem. Der kan efter erhvervsvirksomhedsloven
ikke registreres filialer af interessentskaber og kommandit-
selskaber, hvorfor den foreslaede bestemmelse ikke vil veare
relevant for disse.

Herudover skal den foresldede bestemmelse sikre, at de
nye digitale vaerktejer, der introduceres med endringsdirek-
tivet 2025/25, kan implementeres, nar EU-Kommissionen
udsteder gennemforelsesretsakter. For nermere herom hen-
vises til pkt. 3.2.2 nedenfor.

Udvekslingen af dokumenter og oplysninger vil, som i
dag ved udveksling af oplysninger mellem registre gennem
registersammenkoblingssystemet, blive gennemfort via sik-
ker overforsel mellem nationale registre for at sikre, at
oplysningerne er palidelige, og dokumenterne og oplysnin-
gerne vil ikke veere underlagt krav om certificering eller
legalisering eller tilsvarende formalitet.

Ovrige oplysninger, som ikke er tilgeengelige via Business
Register Interconnection System (BRIS) pa den europaiske
e-justice-portal https://e-justice.europa.eu/, men som er pa-
kravet 1 forbindelse med stiftelse af et datterselskab eller
en filial via selskabsloven og erhvervsvirksomhedsloven og
regler fastsat i medfor af disse, skal stadig indgives og regi-
streres via virk.dk.

Det vil endvidere bidrage til at styrke det indre marked,
da myndigheder, virksomheder og borgere kan fi adgang
til relevante virksomhedsdata pd tvaers af grenser, uden
at oplysningerne skal indsendes eller registreres flere gan-
ge. Erhvervsstyrelsens mulighed for at videresende disse
oplysninger gennem BRIS-systemet vil saledes medvirke til
at lette administrative processer og fremme digitaliseringen
af det europaiske samarbejde om selskabsregistrering.

Den foresldede ordning vil endvidere medfere, at Er-
hvervsstyrelsen kan fastsatte regler om gebyrer for indhent-
ning eller udlevering af oplysninger og dokumenter, her-
under om EU-selskabscertifikatet og EU-fuldmagten, gen-
nem registersammenkoblingssystemet Business Register In-
terconnection System (BRIS).

Hvis der opkreves et gebyr for at indhente EU-selska-
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bscertifikatet og EU-fuldmagten, i elektronisk form eller
papirform, vil gebyret ikke overstige de administrative om-
kostninger, herunder de omkostninger, som er forbundet
med udvikling og vedligeholdelse af Erhvervsstyrelsens it-
system.

Det vil tillige med den foreslaede bestemmelse blive mu-
ligt at fastsatte regler, der sikrer, at et selskab eller en virk-
somhed kan indhente sit eget EU-selskabscertifikat gratis
mindst én gang pr. kalenderar. Tredjeparter, herunder myn-
digheder, der har brug for pélidelige, vasentlige selskabso-
plysninger, vil ogsa kunne ansege om et EU-selskabscertifi-
kat for et bestemt selskab eller en bestemt virksomhed. Det
vil med den foresldede bestemmelse ligeledes blive muligt
at fastsatte gebyrer for tredjeparters indhentning af EU-sel-
skabscertifikat.

3.2.2. EU-selskabscertifikatet og EU-fuldmagten

3.2.2.1. Geeldende ret

Der cksisterer i dag ikke regler i selskabsloven og er-
hvervsvirksomhedsloven om anvendelsen af et EU-selska-
bscertifikat eller en EU-fuldmagt, der anerkendes gensidigt
inden for EU-landene.

Det folger af selskabslovens § 15, stk. 2, at en anmelder,
der registrerer et forhold 1 Erhvervsstyrelsens it-system eller
indsender anmeldelse herom til registrering i Erhvervsstyrel-
sens it-system, indestar for, at registreringen eller anmeldel-
sen er lovligt foretaget, herunder at der foreligger beharig
fuldmagt, og at dokumentationen i forbindelse med registre-
ringen eller anmeldelsen er gyldig. Tilsvarende bestemmelse
folger af erhvervsvirksomhedslovens § 15 a, stk. 2.

Det péhviler herefter en anmelder, f.eks. en advokat, der
pa vegne af en virksomhed anmelder registreringspligtige
oplysninger i Erhvervsstyrelsens it-system, at have fuldmagt
til at foretage den pagaldende anmeldelse.

Efter selskabslovens § 80, stk. 1, 1. og 2. pkt., har ka-
pitalejere ret til at mede pa generalforsamlingen ved fuld-
meagtig. Fuldmagtigen skal fremlaegge skriftlig og dateret
fuldmagt.

Efter bestemmelsens stk. 2 skal en fuldmagt kunne tilba-
gekaldes til enhver tid. Tilbagekaldelsen skal ske skriftligt
og kan ske ved henvendelse til kapitalselskabet. Kapitalejere
kan udpege en fuldmaegtig og tilbagekalde fuldmagten elek-
tronisk.

Det folger af bestemmelsens stk. 4, at et aktieselskab, som
har aktier optaget til handel pé et reguleret marked, skal stil-
le en skriftlig eller elektronisk fuldmagtsblanket til radighed
for enhver aktioner, der er berettiget til at stemme pa gene-
ralforsamlingen, og der skal tilbydes aktionarerne mindst én
metode til underretning af aktieselskabet om udpegningen
af en fuldmagtig ad elektronisk vej. Udpegningen af en
fuldmaegtig, underretningen af aktieselskabet om udpegnin-
gen og udstedelsen af eventuelle stemmeinstrukser til fuld-
meagtigen ma kun vere underlagt de formelle krav, der er

nedvendige for at sikre identifikation af aktioneren og fuld-
magtigen, samt sikre, at indholdet af stemmeinstrukserne
verificeres, og kun i et omfang, hvor de star i et rimeligt
forhold til disse mal. Tilsvarende gaelder for tilbagekaldelse
af fuldmagt.

Det folger af anmeldelsesbekendtgerelsens § 11, stk. 1,
at nar registrering af det anmeldte forhold er gennemfort,
sendes bekraftelse pa registreringen og udskrift af de regi-
strerede oplysninger (registreringsbevis) til anmelder.

Efter anmeldelsesbekendtgerelsens § 80 traeffer Erhvervs-
styrelsen eller Skattestyrelsen afgerelse om registrering pa
baggrund af anmeldelsen, jf. bekendtgerelsen om virksom-
hedsregistrering i en rakke skatte- og afgiftslove. Bestem-
melsens stk. 2 fastsatter, at registrering sker i Skattestyrel-
sens Erhvervssystem. Der udstedes et bevis for registrerin-
gen.

3.2.2.2. Andringsdirektiv 2025/25

Det folger af artikel 16 b, stk. 1, i selskabsdirektivet
2017/1132, jf. artikel 2, nr. 21, i eendringsdirektivet 2025/25,
at medlemsstaterne sikrer, at registrene udsteder EU-selska-
bscertifikaterne vedrerende de selskaber, der er opfort pa li-
sten i bilag II og IIB. EU-selskabscertifikatet skal accepteres
i alle medlemsstater som tilstraekkeligt bevis, pd udstedel-
sestidspunktet, for selskabets stiftelse og for de oplysninger,
der er anfort i denne artikels henholdsvis stk. 2 og stk. 3, og
som opbevares af det register, hvor selskabet er registreret.

Videre folger det i artikel 16 b, stk. 2, i selskabsdirektivet
2017/1132, at EU-selskabscertifikatet for de selskaber med
begrenset ansvar, der er opfort pa listen i bilag II, skal inde-
holde folgende oplysninger: a) selskabets navn eller navne,
b) selskabets retlige form, c) selskabets registreringsnum-
mer og den medlemsstat, hvor selskabet er registreret, d)
selskabets EUID, e) selskabets vedtegtsmassige hjemsted,
f) selskabets korrespondanceadresse sdsom dets e-mail- eller
postadresse, g) datoen for selskabets registrering, h) i givet
fald sterrelsen af selskabets tegnede kapital, i) selskabets
status sdsom hvornar det er lukket, slettet i registret, afvik-
let, oplest, under insolvensbehandling, ekonomisk aktivt el-
ler inaktivt i henhold til national ret, hvis disse oplysninger
er opfert i det nationale register, j) fornavne, efternavne
og fodselsdato eller tilsvarende oplysninger, hvis navnte
dato ikke er opfert i det nationale register, pd personer, der
enten som et organ eller som medlemmer af et sddant organ
er bemyndiget af selskabet til at reprasentere det over for
tredjemand og i retssager, og om disse personer kan gere
dette alene eller skal handle i fellesskab, k) hvis personerne
omhandlet i litra j) er juridiske personer, navnet, den retlige
form, EUID eller, hvis EUID ikke finder anvendelse, regi-
streringsnummeret, 1) selskabets formél med en beskrivelse
af dets hovedaktivitet eller -aktiviteter, som kan udtrykkes
ved hjelp af den relevante kode for den statistiske nomen-
klatur for ekonomiske aktiviteter i Det Europaiske Falles-
skab (NACE), hvis en sddan kode anvendes i registret i
henhold til geldende national ret, og hvis formélet er opfort
i det nationale register, m) selskabets varighed, hvis varig-
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heden er begranset, n) oplysninger om selskabets websted,
hvis sddanne oplysninger er opfert i det nationale register, o)
datoen for udstedelse af selskabets EU-selskabscertifikat.

Det fremgar af artikel 16 b, stk. 3, i selskabsdirektivet
2017/1132, at EU-selskabscertifikatet for personselskaber,
der er opfert pa listen i bilag IIB, skal indeholde de op-
lysninger, der er omhandlet i denne artikels stk. 2, med
undtagelse af litra ¢), h), j) og k). Felgende oplysninger
skal desuden medtages: a) personselskabets vedtaegtsmeessi-
ge hjemsted eller tilsvarende, b) den maksimale heftelse
eller det maksimale indskud fra hver kommanditist, hvis dis-
se oplysninger er opfert i det nationale register, ¢) fornavne,
efternavne og fadselsdato eller tilsvarende oplysninger, hvis
navnte dato ikke er opfert i det nationale register, pd de
selskabsdeltagere, ledelsesmedlemmer eller andre vedtegts-
massige reprasentanter, der er bemyndiget til at reprasente-
re personselskabet over for tredjemand og i retssager, eller,
hvis dette ikke finder anvendelse, oplysninger om arten og
omfanget af deltagernes, ledelsesmedlemmernes eller andre
repreesentanters bemyndigelse til at reprasentere personsel-
skabet og oplysninger om disse, d) hvis personerne omhand-
let i litra c) er juridiske personer, navnet, den retlige form,
EUID eller, hvis EUID ikke finder anvendelse, registrerings-
nummeret, ¢) hvis de adskiller sig fra litra ¢) og d), fornav-
ne, efternavne og fedselsdato eller tilsvarende oplysninger,
hvis nevnte dato ikke er opfert i det nationale register, om
deltagerne med ubegranset haftelse og, hvis der er tale om
et kommanditselskab, oplysninger om kommanditisterne,
hvis oplysninger om sidstnavnte er gjort offentligt tilgeenge-
lige 1 det nationale register, f) hvis personerne omhandlet i
litra e) er juridiske personer, navnet, den retlige form, EUID
eller, hvis EUID ikke finder anvendelse, registreringsnum-
meret.

Det folger af artikel 16 b, stk. 4, i selskabsdirektivet
2017/1132, at medlemsstaterne sikrer, at EU-selskabscertifi-
katet kan indhentes fra registret efter ansggning til registret
i elektronisk form eller i papirform. Medlemsstaterne sikrer,
at den elektroniske udgave af EU-selskabscertifikatet ogsa
kan indhentes gennem registersammenkoblingssystemet.

Ifelge artikel 16 b, stk. 5, i selskabsdirektivet 2017/1132
sikrer medlemsstaterne, at hvert selskab, der er opfert pa
listen 1 bilag II eller IIB, gratis efter ansggning kan indhen-
te sit EU-selskabscertifikat i elektronisk form, medmindre
det i alvorlig grad skader finansieringen af de nationale
registre. Under alle omstendigheder skal hvert selskab kun-
ne indhente sit EU-selskabscertifikat gratis mindst én gang
pr. kalenderar. Hvis der opkraeves et gebyr for at indhente
EU-selskabscertifikatet, det vare sig i elektronisk form eller
papirform, ma det ikke overstige de dermed forbundne ad-
ministrative omkostninger, herunder de omkostninger, som
er forbundet med udvikling og vedligeholdelse af registre.

Det folger af artikel 16 b, stk. 6, i selskabsdirektivet
2017/1132, at medlemsstaterne sikrer, at EU-selskabscertifi-
katet leveret fra registret i elektronisk form autentificeres
ved hjelp af tillidstjenester som omhandlet i forordning
(EU) nr. 910/2014, for at sikre, at det er leveret af registret,

og at dets indhold er en a&gte genpart af de oplysninger, som
registret er i besiddelse af, eller at det er i overensstemmelse
med oplysningerne deri. EU-selskabscertifikatet skal ogsa
vaere kompatibelt med den europziske digitale identitetsteg-
nebog, jf. forordning (EU) 2024/1183.

Det fremgar af artikel 16 b, stk. 7, i selskabsdirekti-
vet 2017/1132, at medlemsstaterne sikrer, at det EU-selska-
bscertifikat, som registret udsteder i papirform, indeholder
udstedelsesdatoen samt registrets segl eller stempel, eller
tilsvarende autentifikationsmidler, for at attestere, at dets
indhold er en &gte genpart af de oplysninger, som registret
er 1 besiddelse af, og er forsynet med en entydig protokol
eller et unikt identifikationsnummer eller en lignende funk-
tion, der gor det muligt at foretage elektronisk verificering
af dokumentets oprindelse og @gthed.

Det folger af artikel 16 ¢, stk. 1, i selskabsdirektivet
2017/1132, jf. artikel 2, nr. 21, i eendringsdirektivet 2025/25,
at medlemsstaterne sikrer, at selskaber, der er opfort pa
listen 1 bilag II og IIB, med henblik pa at gennemfere pro-
cedurer inden for dette direktivs anvendelsesomrade i en
anden medlemsstat, navnlig oprettelse af selskaber, registre-
ring eller lukning af filialer og grenseoverskridende omdan-
nelser, fusioner eller spaltninger kan anvende en skabelon
for den digitale EU-fuldmagt i overensstemmelse med den-
ne artikel til at bemyndige en person til at reprasentere sel-
skabet. Den digitale EU-fuldmagt udarbejdes, @ndres eller
tilbagekaldes i overensstemmelse med nationale krav. Sa-
danne nationale krav til udarbejdelse, a&ndring eller tilbage-
kaldelse af den digitale EU-fuldmagt skal mindst omfatte
verificering foretaget af domstole, notarer eller andre kom-
petente myndigheder af identitet, rets- og handleevne og
bemyndigelse til at reprasentere selskabet for den person,
der udsteder, @ndrer eller tilbagekalder fuldmagten. Med-
lemsstaterne sikrer, at den digitale EU-fuldmagt autentifice-
res ved hjelp af tillidstjenester som omhandlet i forordning
(EU) nr. 910/2014, og at dens udstedelse, a&ndring eller til-
bagekaldelse er kompatibel med anvendelse sammen med
den europeziske digitale identitetstegnebog, jf. forordning
(EU) 2024/1183.

Det fremgar af artikel 16 c, stk. 2, i selskabsdirektivet
2017/1132, at den digitale EU-fuldmagt skal accepteres som
bevis for den bemyndigede persons ret til at reprasentere
selskabet som angivet i dokumentet.

Ifolge artikel 16 c, stk. 3, i selskabsdirektivet 2017/1132
kan medlemsstaterne kraeve, at den digitale EU-fuldmagt,
enhver @ndring og enhver tilbagekaldelse heraf skal indbe-
rettes til et register. I sa fald ma de gebyrer, der opkraves for
at fa adgang til oplysningerne om den digitale EU-fuldmagt,
ikke overstige de dermed forbundne administrative omkost-
ninger, herunder de omkostninger, som er forbundet med
udvikling og vedligeholdelse af registre.

Videre folger det af artikel 16 c, stk. 4, i selskabsdirektivet
2017/1132, at kommissionen fastlegger ved hjzlp af gen-
nemforelsesretsakter som omhandlet i artikel 24, stk. 2, litra
e), skabelonen for den digitale EU-fuldmagt, som mindst
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skal indeholde datafelter om reprasentationens omfang, den
person, der er bemyndiget til at repreesentere selskabet,
og typen af repraesentation. Kommissionen offentligger ska-
belonen pa portalen pé alle Unionens officielle sprog.

3.2.2.3. Erhvervsministeriets overvejelser

Ved udformning af den foresldede ordning for indferel-
se af EU-selskabscertifikatet og EU-fuldmagten er det Er-
hvervsministeriets vurdering, at der ber tages udgangspunkt
i, at EU-Kommissionen endnu ikke har vedtaget gennemfo-
relsesretsakter, der fastsatter de nermere regler for EU-sel-
skabscertifikatet og EU-fuldmagten, hvorfor den endelige
udformning endnu ikke kendes.

EU-selskabscertifikatet og EU-fuldmagten har til formal
at bidrage til at nedbryde veasentlige administrative og prak-
tiske barrierer for greenseoverskridende aktivitet og styrke
bade retssikkerheden og den digitale infrastruktur pa selska-
bsomradet. Det harmoniserede selskabscertifikat samt den
digitale fuldmagt vil gere det vasentligt lettere for danske
virksomheder at dokumentere deres oprettelse, status og ret-
lige forhold i andre EU-lande og dermed bidrage til oget
mobilitet, gennemsigtighed og integration pa det indre mar-
ked.

Der er saledes ikke pa tidspunktet for lovforslagets ud-
formning kendskab til, pa hvilken made de EU-retlige krav
til EU-selskabscertifikatet vil erstatte eller supplere det re-
gistreringscertifikat, som indeholder oplysning om en virk-
somheds tegningsregel, og hvem der er registreret som med-
lem af den registreringspligtige ledelse, f.eks. bestyrelse og
direktion og i dag udstedes, nar en virksomhed registreres i
Det Centrale Virksomhedsregister, eller det sammenskrevne
resume, som folger ved efterfolgende @ndringer af de regi-
strerede oplysninger.

Fuldmagter er et anliggende mellem virksomheden, som
fuldmagtsgiver, og dens fuldmegtig, dvs. fuldmagtsha-
ver. Fuldmagtsforhold kan for virksomheder bl.a. bestd i
stillingsfuldmagter til medarbejdere, som ikke er reguleret
af selskabslovgivningen. Det kan desuden besté i fuldmagter
til eksterne rddgivere, f.eks. en advokat eller revisor, der
bemyndiges til at anmelde registreringspligtige oplysninger
i Erhvervsstyrelsens it-system. Efter selskabsloven kraves
alene, at der kan fremvises behorig dokumentation for det
sidste forhold. Videre kan fuldmagtsforhold komme pa tale
i forbindelse med mede- og stemmeret pd virksomhedens
generalforsamling, forudsat at fuldmegtigen fremlegger
skriftlig og dateret fuldmagt.

Der er ligeledes ikke pé tidspunktet for lovforslagets ud-
formning kendskab til de EU-retlige krav til EU-fuldmagts-
skabelonen, herunder om den kan anvendes af bersnoterede
aktieselskaber, der skal stille en fuldmagtsblanket til radig-
hed i forbindelse med generalforsamlinger for stemmeberet-
tigede aktionzrer.

I og med at den digitale EU-fuldmagt forventes at blive
baseret pa en flersproget faelles europaisk skabelon, som vil
veere frivilligt for selskaberne at anvende med henblik pa

at bemyndige en person til at representere selskabet i spe-
cifikke procedurer med en greenseoverskridende dimension
inden for selskabsdirektivets anvendelsesomrade, vurderer
Erhvervsministeriet derfor, at det vil vaere nedvendigt at
tilfgje en hjemmel, der bemyndiger Erhvervsstyrelsen til at
kunne fastsette nermere regler om udstedelse, indhold og
brug af EU-selskabscertifikatet og EU-fuldmagten, saledes
at nye krav fra EU-retten kan implementeres smidigt i dansk
ret.

Erhvervsministeriet vurderer, at der herved sikres den for-
nedne fleksibilitet og mulighed for at felge udviklingen og
fastsatte detaljerede regler gennem bekendtgerelse, nar EU-
Kommissionen fastleegger de relevante skabeloner og tekni-
ske specifikationer via gennemforelsesretsakter. Dermed vil
danske virksomheder kunne fi adgang til de nedvendige
digitale dokumenter i en form, der er harmoniseret og aner-
kendt i hele EU, og myndighederne vil kunne udfylde deres
pligter efter direktivet.

Samtidig vil kravene til EU-selskabscertifikatet og EU-
fuldmagten kunne tilpasses udviklingen af den europaiske
digitale identitetstegnebog, saledes at danske virksomheder
og myndigheder kan indgéd i et samlet, digitalt og sikkert
system for udveksling af selskabsoplysninger og fuldmagts-
forhold i hele EU.

3.2.2.4. Den foresldede ordning

Med den foreslédede § 12 a i selskabsloven og § 13 a
i erhvervsvirksomhedsloven, foreslas det at indsette en be-
stemmelse, der bemyndiger Erhvervsstyrelsen til at fastsette
regler for, hvordan EU-selskabscertifikater og EU-fuldmag-
ter skal udstedes, hvad de skal indeholde, og hvordan de
skal bruges.

Den foresldede ordning vil medfere, at Erhvervsstyrelsen
kan fastsette regler om udstedelse, indhold og brug EU-
selskabscertifikatet og EU-fuldmagten, ndr EU-Kommissi-
onen vedtager gennemforelsesretsakter vedrorende EU-sel-
skabscertifikatet og EU-fuldmagten.

For sa vidt angdr EU-selskabscertifikatet vil den foreslde-
de bestemmelse betyde, at der vil kunne fastsettes regler
i en bekendtgerelse, som sikrer, at EU-selskabscertifikatet
vil kunne bruges som et officielt bevis for en virksomheds
registrering og centrale oplysninger, nar virksomheden skal
agere pd tvers af EU-lande. Certifikatet kan for eksempel
bruges, hvis et dansk selskab eller en dansk virksomhed
skal oprette et datterselskab, en filial, foretage graenseover-
skridende fusioner eller pa anden made dokumentere sin
eksistens og status over for myndigheder i et andet EU-med-
lemsland.

Den foresldede ordning vil medfere, at EU-selskabscertifi-
katet vil blive udstedt og certificeret af Erhvervsstyrelsen,
der forer Det Centrale Virksomhedsregister. EU-selskabscer-
tifikatet forventes at blive tilgaengeligt pd alle Unionens of-
ficielle sprog og omfatte vasentlige oplysninger, der anven-
des af virksomheder i greenseoverskridende situationer, her-
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under f.eks. virksomhedens navn, vedtegtsmassige hjem-
sted, retlige repracsentanter og formal.

Den foreslaede bemyndigelse vedrerende EU-selskabscer-
tifikatet forventes at blive udmentet séledes, at Erhvervssty-
relsen vil udstede et harmoniseret EU-selskabscertifikat, der
kan accepteres i alle EU- eller E®S-lande som tilstraekkeligt
bevis for virksomheders stiftelse og en lang raekke centrale
oplysninger, sdsom virksomhedens navn, hjemsted, repra-
sentanter og status.

EU-selskabscertifikatet skal kunne anvendes pa tvers af
landegranser, for eksempel ved registrering af datterselska-
ber eller filialer, deltagelse i greenseoverskridende fusioner
eller ved dokumentation over for myndigheder i andre med-
lemsstater. EU-selskabscertifikatet forventes at blive tilgen-
geligt pa alle Unionens officielle sprog og omfatte vaesentli-
ge oplysninger, der anvendes af virksomheder i greenseover-
skridende situationer, herunder f.eks. virksomhedens navn,
vedtegtsmessige hjemsted, retlige repreesentanter og for-
mal. EU-Kommissionen offentligger den flersprogede ska-
belon for EU-selskabscertifikatet pa den europaiske e-justi-
ceportal pa alle Unionens officielle sprog.

For sa vidt angar EU-fuldmagten vil den foreslaede ord-
ning betyde, at der vil kunne fastsattes regler i en bekendt-
gorelse, som sikrer, at EU-fuldmagten vil kunne bruges som
officiel dokumentation for, at en bestemt person har ret til
at handle pa vegne af en virksomhed i grenseoverskridende
situationer indenfor EU. Fuldmagten kan for eksempel an-
vendes, hvis en virksomheds reprasentant skal indgive do-
kumenter, underskrive aftaler eller foretage juridiske hand-
linger i et andet EU-medlemsland. EU-fuldmagten vil skabe
en enkel og ensartet made at dokumentere og anerkende
fuldmagtsforhold pa tvers af EU’s medlemslande.

Den foresldede bemyndigelse vedrerende EU-fuldmagt
forventes at blive udmentet saledes, at fuldmagtskabelonen
vil indeholde oplysninger om reprasentationens omfang,
den person, der er bemyndiget til at reprasentere virksom-
heden, og typen af repracsentation.

Den foresldede ordning vil desuden medfere, at der vil
kunne fastsaettes bestemmelser, der sikrer, at EU-selska-
bscertifikatet og EU-fuldmagten vil vere kompatible med
den europiske digitale identitetstegnebog.

Bemyndigelsen til at fastsatte regler om EU-selskabscerti-
fikatet og EU-fuldmagten vil blive udmentet i en bekendtge-
relse, der vil blive sendt i offentlig hering.

3.2.3. Forebyggende kontrol af stiftelsesdokumentet og ved-
taegterne

3.2.3.1. Gaeldende ret

Det fremgar af selskabslovens § 15, stk. 1, at registrering
i Erhvervsstyrelsens it-system ikke mé finde sted, hvis det
forhold, der enskes registreret, ikke opfylder bestemmelser i
denne lov, bestemmelser fastsat i henhold til denne lov eller
selskabets vedtaegter. Registrering ma heller ikke finde sted,

hvis den beslutning, der laegges til grund for registreringen,
ikke er blevet til i overensstemmelse med de forskrifter, som
er fastsat i loven, bestemmelser, der er fastsat i henhold til
denne lov, eller som selskabets vedtagter fastleegger.

Det folger af selskabslovens § 15, stk. 2, at en anmelder,
der registrerer et forhold i Erhvervsstyrelsens it-system eller
indsender anmeldelse herom til registrering i Erhvervsstyrel-
sens it-system, indestar for, at registreringen eller anmeldel-
sen er lovligt foretaget, herunder at der foreligger beherig
fuldmagt, og at dokumentationen i forbindelse med registre-
ringen eller anmeldelsen er gyldig.

Ansvaret for, at anmeldte forhold er lovligt foretaget i
et selskab, pahviler efter de geeldende regler kun den, som
anmelder registreringen i Erhvervsstyrelsens it-system.

Videre folger det af selskabslovens § 15, stk. 3, at stk.
1 og 2 finder tilsvarende anvendelse pd dokumenter m.v.,
som offentliggares i Erhvervsstyrelsens it-system, eller som
indsendes til styrelsen til offentliggerelse m.v. efter denne
lov.

Det folger af selskabslovens § 23 a, stk. 1, at Erhvervssty-
relsen forer kontrol med overholdelsen af selskabsloven og
regler fastsat i medfer heraf, herunder registreringspligtige
oplysninger og selskabsdokumenter, der kreeves 1 henhold til
denne lov.

Det fremgar af § 23 b, stk. 1, i selskabsloven, at Erhvervs-
styrelsen kan forlange de oplysninger, som er nedvendige
for at kunne tage stilling til, om loven, regler fastsat i med-
for af loven og kapitalselskabets vedtegter er overholdt,
herunder at kapitalgrundlaget er til stede, og at de registrere-
de medlemmer af ledelsen udever den faktiske ledelse.

Det fremgar af § 25 i selskabsloven, at stifterne skal un-
derskrive et stiftelsesdokument, der skal indeholde kapitals-
elskabets vedtegter.

Det folger af § 26 i selskabsloven, at stiftelsesdokumentet
skal indeholde oplysning om 1) navn, bopazl og eventuelt
cvr-nummer for kapitalselskabets stiftere, 2) tegningskursen
for kapitalandelene, 3) fristerne for tegningen og indbetalin-
gen af kapitalandelene, 4) fra hvilken bestemt dato stiftelsen
skal have retsvirkning, jf. § 40, stk. 3-5, 5) fra hvilken be-
stemt dato stiftelsen skal have virkning i regnskabsmeessig
henseende, jf. § 40, stk. 6, og 6) hvorvidt kapitalselskabet
skal atholde omkostningerne ved stiftelsen og i bekreftende
fald de ansldede omkostninger.

Ifelge § 27, stk. 1, i selskabsloven skal stiftelsesdokumen-
tet endvidere indeholde bestemmelser om felgende forhold,
hvis der er truffet beslutning herom: 1) Serlige rettigheder
eller fordele, der skal tilkomme stiftere eller andre, 2) indga-
else af aftale med stiftere eller andre, hvorved der kan pafe-
res kapitalselskabet en vasentlig gkonomisk forpligtelse, 3)
at kapitalandele kan tegnes mod indskud af andre vardier
end kontanter, jf. § 35, 4) at kapitalselskabets arsregnskab
m.v. ikke skal revideres, hvis kapitalselskabet kan fraveelge
revision efter arsregnskabsloven eller anden lovgivning, og
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5) sterrelsen af den del af den tegnede selskabskapital, der er
indbetalt pa tidspunktet for stiftelse.

Det folger af § 27, stk. 2, i selskabsloven, at stifterne i
stiftelsesdokumentet skal redegere for de omstendigheder,
som er af betydning for bedemmelsen af de bestemmelser,
der er truffet i henhold til stk. 1. I redegerelsen angives navn
og bopal for de personer, der er omfattet af bestemmelserne.

Dokumenter, hvis hovedindhold ikke er gengivet i stif-
telsesdokumentet, men hvortil der henvises i stiftelsesdoku-
mentet, skal vedhaftes dette, jf. § 27, stk. 3, i selskabsloven.

Det fremgar af § 27, stk. 4, at aftaler om forhold, der er
omhandlet i stiftelsesdokumentet, men som ikke godkendes
deri, har ikke gyldighed over for kapitalselskabet.

Ifolge § 28 i selskabsloven skal vedtaegterne for et ka-
pitalselskab indeholde oplysning om: 1) Kapitalselskabets
navn og eventuelle binavne, 2) kapitalselskabets formal,
3) selskabskapitalens sterrelse og antallet af kapitalandele
eller kapitalandelenes palydende verdi, 4) kapitalandelenes
rettigheder, 5) kapitalselskabets ledelsesorganer, herunder
oplysning om den valgte ledelsesstruktur, jf. § 111, og i ak-
tieselskaber oplysning om antallet eller mindste og hejeste
antal medlemmer af de forskellige ledelsesorganer og even-
tuelle suppleanter samt valgperioden for medlemmerne af
det averste ledelsesorgan, 6) indkaldelse til generalforsam-
ling og 7) kapitalselskabets regnskabsar.

Det folger af § 29 i selskabsloven, at vedtegterne for et
kapitalselskab endvidere skal indeholde oplysning om de
beslutninger, der efter denne lov skal optages i vedtaegterne,
og om det seneste opharstidspunkt for kapitalselskabet, hvis
kapitalselskabets levetid er begranset.

Bestemmelser tilsvarende selskabslovens § 15, stk. 1 og
2,823 a, stk. 1, og § 23 b, stk. 1, felger af erhvervsvirksom-
hedslovens § 15 a, § 17 a, stk. 1, 0g § 17 b, stk. 1.

Det folger af anmeldelsesbekendtgerelsens § 18, stk. 1, nr.
1, at der til anmeldelsen af et kapitalselskab til registrering
skal vedlaegges stiftelsesdokumentet, herunder selskabets
daterede vedtaegter, og eventuelle andre dokumenter, som
er oprettet i forbindelse med stiftelsen.

Det folger af anmeldelsesbekendtgerelsens § 41, stk. 2,
at anmeldelsen af et interessentskab eller et kommanditsel-
skab, som er omfattet af § 2, stk. 3, 2. pkt., i erhvervs-
virksomhedsloven, skal vedleegges de dokumenter, som er
nevnt i § 40, stk. 2, nr. 1 og 2, der omfatter 1) virksomhe-
dens daterede vedtaegter og 2) dokumentation for den lovli-
ge vedtagelse af stiftelsen (stiftelsesdokument el.lign.).

3.2.3.2. Andringsdirektiv 2025/25

Det folger af artikel 10, stk. 1, i selskabsdirektivet
2017/1132, jf. artikel 2, nr. 5, i @ndringsdirektivet 2025/25,
at medlemsstaterne sikrer, at der foretages en forebyggende
administrativ, retslig eller notariel kontrol, eller enhver kom-
bination af disse, af stiftelsesoverenskomsten og vedtegter-
ne for selskaber, der er opfert pa listen i bilag II og IIB,

ved deres oprettelse og af eventuelle andringer af disse do-
kumenter. Dette krav bererer ikke krav i national ret om, at
disse dokumenter udarbejdes og certificeres i behorig retlig
form.

Det folger af artikel 10, stk. 2, i selskabsdirektivet
2017/1132, at medlemsstaterne sikrer, at deres lovgivning
om oprettelse af selskaber, der er opfert pa listen i bilag
IT og IIB, fastsetter en procedure for legalitetskontrol af et
selskabs stiftelsesoverenskomst og af dets vedtagter, hvis
disse er indeholdt i et serskilt dokument. Medlemsstaterne
sikrer, at der ogsa foretages en legalitetskontrol i tilfeelde af
enhver @ndring af disse dokumenter. Ved legalitetskontrol-
len omhandlet i forste afsnit verificeres det som minimum,
at a) de formelle krav til stiftelsesoverenskomsten og til
vedtaegterne, hvis de er indeholdt i et sarskilt dokument,
er opfyldt, og, hvis der anvendes skabeloner omhandlet i
artikel 13 h, at de anvendes korrekt, b) det obligatoriske
minimumsindhold er medtaget, ¢) de materielle retlige krav
er opfyldt, og d) indskuddene, hvad enten der er tale om
betaling i form af kontanter eller indskud i form af andre
vardier end kontanter, foretages, i overensstemmelse med
national ret.

Ifolge artikel 10, stk. 3, i selskabsdirektivet 2017/1132
folger det, at hvis national ret ikke kraver, at der udarbejdes
stiftelsesdokumenter og vedtaegter i forbindelse med stiftel-
sen eller pa tidspunktet for registreringen af selskaber, der
er opfort pa listen i bilag IIB, omfatter proceduren for legali-
tetskontrollen formelle og materielle kontroller med hensyn
til de dokumenter eller de oplysninger, der i henhold til
national ret kraves for at ansege om optagelse af sddanne
selskaber i registret.

Det folger af bestemmelsens andet afsnit, at stk. 1, 2 og
3 finder anvendelse pa savel rene onlineprocedurer som pa
procedurer, der ikke er rene onlineprocedurer, jf. artikel 10,
stk. 3, 1 selskabsdirektivet 2017/1132.

3.2.3.3. Erhvervsministeriets overvejelser

Det er Erhvervsministeriets vurdering, at det ber tydelig-
gares, at registrering ikke ma finde sted, hvis forholdet ikke
er 1 overensstemmelse med virksomhedens stiftelsesdoku-
ment eller lignende dokumentation for den lovlige vedtagel-
se af stiftelsen.

Stiftelsesdokumentet og vedtegterne er de vigtigste do-
kumenter vedrerende en virksomhed, og pélideligheden af
disse ved registrering af virksomheden i Erhvervsstyrelsens
it-system samt ved udveksling til gvrige medlemsstater, hvis
virtksomheden stifter en dattervirksomhed eller opretter en
filial i et andet EU- eller EOQS-land, er afgerende for at
sikre en smidig registrering i de nationale virksomhedsregi-
stre. Erhvervsstyrelsen, der forer Det Centrale Virksomheds-
register, udferer efter selskabslovgivningen risikobaseret
kontrol med overholdelse af den selskabsretlige regulering.

Erhvervsministeriet finder det dog hensigtsmaessigt at
pracisere i lovgivningen, at det bade er stiftelsesdokumentet
og vedtegten, der indgar i Erhvervsstyrelsens kontrol.
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Erhvervsministeriet vurderer desuden, at den fremtidige
kontrol fortsat skal understette en ensartet og trovaerdig kon-
trol, herunder ogsé i graenseoverskridende tilfeelde, som kan
tjene til at forhindre omgéelse af nationale regler og bekaem-
pe svig og misbrug. Herved imedekommes direktivets krav
om gget palidelighed og anerkendelighed af selskabsoplys-
ninger pé tveers af EU’s medlemsstater.

Erhvervsministeriet finder, at de foresldede justeringer
udger en balanceret implementering af @ndringsdirektivets
krav uden at indfere yderligere byrder end nedvendigt for
virksomhederne. Samtidig sikres den nedvendige retssikker-
hed for selskaber og virksomheder sidvel som en effektiv og
formalsrettet myndighedskontrol, der bidrager til at styrke
integriteten og tilliden til oplysningerne i Det Centrale Virk-
somhedsregister.

3.2.3.4. Den foreslaede ordning

Det foreslas i § 15, stk. 1, 1 selskabsloven, at der to steder
efter »selskabets« indszttes »stiftelsesdokument og«.

Tilsvarende foreslas det i § 15 a, stk. 1, indsattes efter
»virksomhedens«: »dokumentation for den lovlige vedtagel-
se af stiftelsen og«, og efter »som loven«: », dokumentatio-
nen for den lovlige vedtagelse af stiftelsen«.

De foresldede @ndringer vil siledes medfere, at det vil
fremga klart af selskabsloven henholdsvis erhvervsvirksom-
hedsloven, at registrering ikke ma finde sted, hvis det for-
hold, der enskes registreret, ikke opfylder bestemmelser i
disse love, bestemmelser fastsat i henhold til disse love
eller virksomhedens stiftelsesdokument og vedtegter. Regi-
strering ma heller ikke finde sted, hvis den beslutning, der
leegges til grund for registreringen, ikke er blevet til i over-
ensstemmelse med de forskrifter, som er fastsat i selskabslo-
ven henholdsvis erhvervsvirksomhedsloven, bestemmelser,
der er fastsat i henhold til disse love, eller som virksomhe-
dens stiftelsesdokument og vedtagter fastlegger.

Det skyldes, at en virksomheds stiftelsesgrundlag skal op-
fylde selskabsloven henholdsvis erhvervsvirksomhedsloven,
herunder bestemmelser fastsat i henhold til disse love, for at
stiftelsen af virksomheden er lovlig.

Den foresldede endring vil dermed viderefore galdende
praksis, hvor kontrollen af stiftelsesdokumentet kun vil ske 1
forbindelse med selskabets stiftelse for at sikre, at stiftelsen
opfylder kravene i gvrig lovgivning samt vedtagter.

Ved virksomheder forstas kapitalselskaber, dvs. aktiesel-
skaber (A/S), anpartsselskaber (ApS) og partnerselskaber
(P/S) omfattet af selskabsloven og virksomheder med be-
grenset ansvar, dvs. andelsselskaber med begranset ansvar
(A.M.B.A.), foreninger med begranset ansvar (FM.B.A.)
og selskaber med begranset ansvar (S.M.B.A.) omfattet af
erhvervsvirksomhedsloven. Siden den 1. januar 2014 har
det ikke veeret muligt at stifte nye selskaber med begranset
ansvar (S.M.B.A.), hvorfor bestemmelsen alene vil finde
anvendelse for de resterende S.M.B.A.’er, der ved lovfor-
slagets udformning udger 518 selskaber. Ved virksomhed

forstas desuden interessentskaber (I/S) og kommanditselska-
ber (K/S), der skal registreres efter erhvervsvirksomheds-
loven. Dvs. interessentskaber (I/S) og kommanditselskaber
(K/S), hvori alle interessenterne henholdsvis komplementa-
rerne er 1) aktieselskaber, anpartsselskaber, partnerselskaber
(kommanditaktieselskaber) eller selskaber med en tilsvaren-
de retsform eller interessentskaber eller 2) kommanditsel-
skaber, 1 hvilke alle interessenter henholdsvis komplementa-
rer er omfattet af nr. 1.

For Kkapitalselskaber fastsaetter selskabsloven konkrete
krav til de oplysninger, der skal fremga af stiftelsesdoku-
mentet. Erhvervsvirksomhedsloven fastsatter ikke samme
detailregulering, og det accepteres, at dokumentationen for
den lovlige vedtagelse af stiftelsen og virksomhedens ved-
teegter ikke er to sarskilte dokumenter. Det kan séledes vare
vedtegterne, hvoraf den lovlige beslutning fremgar i form af
deltagernes navne og underskrifter.

Den foreslaede aendring vil desuden medfere, at det tyde-
liggoares, at anmelderansvaret efter den foresldede § 15 a, og
den foreslaede § 15 a, stk. 2 og 3, for at registreringer er
lovligt foretaget, og at dokumentationen i forbindelse med
registreringen eller anmeldelsen er gyldig, omfatter bade
stiftelsesdokumentet og vedtegterne.

Hvis der sker registrering af ulovlige forhold eller forhold,
der er i strid med selskabets stiftelsesdokument eller ved-
teegter, vil anmelder kunne ifalde bedestraf i henhold til
selskabslovens § 367, stk. 1, og erhvervsvirksomhedslovens
§ 23, stk. 1. Derudover kan der efter omstendighederne
veere tale om en overtraedelse af straffelovens § 296, stk. 1,
nr. 2, om afgivelse af urigtige eller vildledende oplysninger
om juridiske personers forhold, jf. straffelovens § 164 om
afgivelse af urigtige oplysninger over for en offentlig myn-
dighed.

Det foreslds i § 23 b, stk. 1, i selskabsloven, at efter
»kapitalselskabets« indsettes »stiftelsesdokument og«.

Tilsvarende foreslas det i § 17 b, stk. 1, i erhvervsvirk-
somhedsloven, at der efter »virksomhedens« indsattes »do-
kumentation for den lovlige vedtagelse af stiftelsen og«.

De foresldede @ndringer vil medfere, at det tydeligge-
res, at Erhvervsstyrelsens stillingtagen til, om selskabslo-
ven henholdsvis erhvervsvirksomhedsloven, herunder regler
fastsat i medfer af disse love og virksomhedens vedtagter
er overholdt, ogsd omfatter et kapitalselskabs stiftelsesdoku-
ment.

Dette geelder ogsa i de tilfaelde, hvor oplysninger og doku-
menter er hentet gennem BRIS efter det foreslaede i selska-
bslovens § 12 a, stk. 1 samt erhvervsvirksomhedslovens §
13 a.

Den foreslaede @ndring til bestemmelsen vil tydeliggere,
at der fortsat kan foretages kontrol af, om kapitalselska-
bets eller virksomhedens stiftelsesdokument og vedtagter er
overholdt. Bestemmelsen vil ligeledes fortsat kunne anven-
des bade som led i en registreringskontrol, jf. selskabslovens
§ 23 g og erhvervsvirksomhedslovens 17 g, og som led



41

i en efterfelgende kontrol, jf. selskabslovens § 23 h og er-
hvervsvirksomhedslovens § 17 h. Bestemmelsen har ikke til
formal at give Erhvervsstyrelsen mulighed for at kontrollere,
om de dispositioner, der ligger til grund for anmeldelsen,
er hensigtsmessige eller forretningsmaessigt forsvarlige for
den pagealdende virksomhed.

Den foresldede bestemmelse vil medfere, at Erhvervssty-
relsen ved sin kontrol har adgang til at sikre, at kapitalsel-
skabets og virksomhedens stiftelsesdokument og vedtegter
er overholdt. Denne sikring vil age pélideligheden af stiftel-
sesdokumentet og vedtagterne i graenseoverskridende situa-
tioner.

Der er med de foresldede @ndringer ikke tilsigtet materi-
elle @ndringer i1 den geldende retstilstand i hverken selska-
bsloven eller erhvervsvirksomhedsloven.

3.3. Andringer af regler om vederlagsaftaler og transak-
tioner med nzertstiende parter

3.3.1. Vederlagsaftaler

3.3.1.1. Gzldende ret

Det folger af selskabslovens § 139, stk. 1, at det overste
ledelsesorgan i aktieselskaber, der har aktier optaget til han-
del pa et reguleret marked, der er beliggende eller aktivt
i et EU-/E@S-land, skal udarbejde en vederlagspolitik for
ledelsesmedlemmerne, medmindre der udelukkende er tale
om stemmelose aktier.

Kravene til vederlagspolitikkens indhold felger af § 139
a, stk. 1-4, og i henhold til § 139 a, stk. 1, nr. 4, skal
vederlagspolitikken vare klar og forstdelig og bidrage til
aktieselskabets forretningsstrategi, langsigtede interesser og
baredygtighed og skal indeholde retningslinjer for varighe-
den af kontrakter eller ordninger med ledelsesmedlemmer,
de vigtigste elementer i tilleegspensionsordninger eller ord-
ninger for tidlig pensionering og opsigelsesvilkér, opsigel-
sesperioder og betalinger i tilknytning til opsigelse.

Derudover folger det af § 139 a, stk. 5, at aktieselska-
bets overste ledelsesorgan under szrlige omstendigheder
midlertidigt kan fravige vederlagspolitikken, forudsat at ve-
derlagspolitikken indeholder en beskrivelse af de procedure-
massige betingelser herfor og specificerer de elementer af
vederlagspolitikken, som kan fraviges.

Det er forudsat i bemarkningerne til selskabslovens §
139 a, stk. 5, at serlige tilfeelde alene kan omfatte situa-
tioner, hvor fravigelsen af vederlagspolitikken er nedven-
dig for at tjene aktieselskabets langsigtede interesser, jf.
Folketingstidende 2018-19, tilleg A, L 157 som fremsat,
side 33.

Selskabslovens bestemmelser om bersnoterede selskabers
vederlagspolitik blev indfert med lov nr. 369 af 9. april
2019 om @ndring af selskabsloven, lov om kapitalmarkeder,
lov om finansiel virksomhed og forskellige andre love (Gen-
nemforelse af @ndringer i aktionarrettighedsdirektivet om

tilskyndelse til langsigtet aktivt ejerskab), som gennemforte
@ndringsdirektiv 2017/828.

Det folger af artikel 9a, stk. 1, jf. e@ndringsdirektivets
artikel 1, nr. 4, at medlemsstaterne sikrer, at selskaberne
udarbejder en aflenningspolitik for ledelsesmedlemmer, og
at aktionerer har ret til at stemme om aflenningspolitikken
pa generalforsamlingen.

Efter artikel 9a, stk. 4, forste afsnit, kan medlemsstaterne
tillade, at selskaber under serlige omstendigheder midler-
tidigt fraviger aflenningspolitikken, forudsat at politikken
omfatter de proceduremeessige betingelser for, at en fravi-
gelse kan finde anvendelse, og specificerer de af politikkens
elementer, det er muligt at fravige.

Videre folger det af artikel 9a, stk. 4, andet afsnit, at
de sarlige omstaendigheder omhandlet i forste afsnit kun
omfatter situationer, i hvilke en fravigelse af aflenningspoli-
tikken er nedvendig for at tjene selskabets langsigtede inte-
resser og baredygtighed som helhed eller for at sikre dets
levedygtighed.

Det folger af artikel 9a, stk. 6, forste afsnit, at aflonnings-
politikken skal bidrage til selskabets forretningsstrategi samt
langsigtede interesser og baredygtighed og give en forkla-
ring pd, hvordan den ger det. Den skal vere klar og for-
staelig og beskrive de forskellige komponenter af fast og
variabel aflenning, herunder alle bonusser og andre goder,
uanset i hvilken form, som kan tildeles ledelsesmedlemmer,
med indikation af deres relative andel.

Derudover folger det af artikel 9a, stk. 6, femte afsnit,
at aflenningspolitikken skal omfatte en angivelse af varighe-
den af kontrakter eller ordninger med ledelsesmedlemmer
og de geldende opsigelsesperioder, de vigtigste elementer
i tillegspensionsordninger eller ordninger for tidlig pensio-
nering samt opsigelsesvilkar og betalinger i tilknytning til
opsigelse. Dertil folger det af endringsdirektivets praeambel
29, 4. led, at aflenningspolitikken kan udformes som en
ramme, inden for hvilken aflenning af ledelsesmedlemmer
skal finde sted.

3.3.1.2. Erhvervsministeriets overvejelser

EU-Kommissionen anferte i dialogsagen, at gennemforel-
sen af reglerne om vederlagspolitikkens indhold i selska-
bslovens § 139 a, stk. 1, nr. 4, ikke anses som verende i
overensstemmelse med artikel 9a, stk. 6, femte afsnit.

Efter selskabsloven skal vederlagspolitikken indeholde
retningslinjer for varigheden af kontrakter eller ordninger
med ledelsesmedlemmer, mens politikken efter ordlyden i
artikel 9a, stk. 6, femte afsnit, jf. @ndringsdirektiv 2017/828,
skal indeholde en angivelse af varigheden af kontrakter eller
ordninger med ledelsesmedlemmer og de geldende opsigel-
sesperioder.

P& baggrund af dialogsagen finder Erhvervsministeriet, at
selskabslovens § 139 a, stk. 1, nr. 4, ber @ndres i overens-
stemmelse med ordlyden i @ndringsdirektivets artikel 9a,
stk. 6, femte afsnit.
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Erhvervsministeriet har derudover overvejet, hvorvidt kra-
vet om, at vederlagspolitikken skal indeholde oplysninger
om de vigtigste elementer i tillegspensionsordninger og
ordninger for tidlig pension i selskabslovens § 139 a, stk.
1, nr. 4, sidste led, burde udvides med konkrete elementer,
der skal fremga af vederlagspolitikken.

Tillegspensionsordninger og ordninger for tidlig pension
kan imidlertid indeholde mange forskelligartede elementer
og vilkar, hvis vasentlighed vil athenge af den samlede
aftale, de konkrete vilkér og selskabets forhold og interesser
1 ogvrigt. Dertil kommer, at der over tid vil kunne ske en
udvikling i, hvilke elementer og vilkdr der indgér og er
sedvanlige i ledelsesmedlemmers lonningspakker, og det vil
i praksis vere det enkelte selskab, der er narmest til at
vurdere de konkrete elementer i selskabets ordninger med
ledelsen.

Erhvervsministeriet vurderer derfor, at det fortsat i videst
muligt omfang ber vare op til selskabernes gverste ledelses-
organ at vurdere, hvilke konkrete elementer i tillegspensio-
ner eller ordninger for tidlig pension der er tilstraekkeligt
vaesentlige til, at de skal fremga af selskabets vederlagspoli-
tik.

P& den baggrund finder Erhvervsministeriet, at det vil
vaere mest hensigtsmaessigt at udelade konkrete elementer
i lovteksten, og at der i stedet angives eksempler pa mulige
vigtige elementer i bestemmelsens specielle bemarkninger.

Erhvervsministeriet har overvejet, om de geldende regler
om fravigelse af vederlagspolitikken er tilstreekkelige til at
gennemfore @&ndringsdirektiv 2017/828. Det er allerede for-
udsat i de specielle bemerkninger til den gaeldende § 139 a,
stk. 5, jf. Folketingstidende 2018-19, tilleg A, L 157 som
fremsat, side 33, at de sarlige tilfelde, der kan ligge til
grund for en fravigelse, alene kan omfatte situationer, hvor
fravigelsen af vederlagspolitikken er nodvendig for at tjene
aktieselskabets langsigtede interesser. Efter artikel 9a, stk. 4,
andet afsnit, i endringsdirektiv 2017/828, skal en fravigelse
imidlertid vaere nedvendig for at tjene selskabets langsigtede
interesser og baredygtighed som helhed eller for at sikre
dets levedygtighed.

Med henblik pa at sikre bdde klarhed i lovgivningen og
korrekt gennemforelse af artikel 9a, stk. 4, andet afsnit, jf.
@ndringsdirektivet 2017/828, finder Erhvervsministeriet, at
det vil vaere hensigtsmessigt at indarbejde kriterierne i arti-
kel 9a, stk. 4, i selskabslovens § 139 a, stk. 5.

Det er Erhvervsministeriets vurdering, af de foreslaede
@ndringer vedrerende vederlagspolitikken vil vare i over-
ensstemmelse med principperne om erhvervsrettet EU-re-
gulering og ikke vil udgere en overimplementering af @n-
dringsdirektiv 2017/828.

3.3.1.3. Den foreslaede ordning

Med den foresldede @ndring af § 139 a, stk. 1, nr. 4,
i selskabsloven, foreslas det, at »Retningslinjer for varighe-
den af kontrakter eller ordninger med ledelsesmedlemmer«

@ndres til »En angivelse af varigheden af kontrakter eller
ordninger med ledelsesmedlemmer og de geeldende opsigel-
sesperioder«.

Med den foresldede @ndring vil vederlagspolitikken skulle
indeholde en angivelse af varigheden af kontrakter eller ord-
ninger, der er indgdet med selskabets ledelsesmedlemmer,
eller en ramme, inden for hvilken aflenning af ledelsesmed-
lemmer kan finde sted.

Den foresldede @ndring vil medfore, at selskabsloven
bringes i overensstemmelse med a&ndringsdirektiv 2017/828.

Med den foresldede andring af § 139 a, stk. 5, i selska-
bsloven, foreslds det derudover at indfere som 2. pkt., at
den midlertidige fravigelse af vederlagspolitikken skal vaere
nedvendig for at tjene aktieselskabets langsigtede interesser
og baredygtighed som helhed eller for at sikre dets levedyg-
tighed.

Den foresldede bestemmelse vil medfore, at fravigelse af
vederlagspolitikken kun vil veare tilladt i situationer, hvor
det er nedvendigt for at tjene aktieselskabets langsigtede
interesser og baredygtighed som helhed eller for at sikre
selskabets levedygtighed.

Overtredelse af selskabslovens § 139 a kan i dag straffes
med bede i medfer af § 367, stk. 1, 1. pkt. Den foreslaede
ordning vil dermed medfere, at manglende angivelse af va-
righeden af kontrakter eller ordninger med ledelsesmedlem-
mer og de galdende opsigelsesperioder i vederlagspolitik-
ken eller en manglende vurdering af, hvorvidt en fravigelse
af vederlagspolitikken er nedvendig for at tjene aktieselska-
bets langsigtede interesser og baredygtighed som helhed
eller for at sikre dets levedygtighed, vil kunne straffes med
bade.

For nermere om de foresldede endringer vedrerende ve-
derlagspolitikkens indhold og krav ved fravigelse af politi-
kken henvises til de foresldede @ndringer til § 139 a, stk. 1,
nr. 4 og § 139 a, stk. 5, og bemaerkningerne hertil.

3.3.2. Vasentlige transaktioner med nartstdende parter

3.3.2.1. Gzldende ret

Det folger af selskabslovens § 139 d, stk. 1, at i aktie-
selskaber, der har aktier med stemmeret optaget til handel
pa et reguleret marked, der er beliggende eller aktivt i
et EU-/E@S-land, skal vaesentlige transaktioner mellem ak-
tieselskabet og dets nertstdende parter godkendes af aktie-
selskabets overste ledelsesorgan, inden transaktionerne gen-
nemfores. Ved vurderingen af vasentlighed skal transaktio-
ner, der er gennemfort med samme nartstdende part inden
for samme regnskabsar, aggregeres.

Derudover folger det af selskabslovens § 139 d, stk. 2,
at aktieselskabet skal offentliggere en meddelelse om en
transaktion med en nartstdende part, nar dagsvaerdien af
transaktionen udger 10 pct. eller mere af de samlede aktiver
eller 25 pct. eller mere af resultatet af primeer drift, i henhold
til det senest offentliggjorte koncernregnskab. Udarbejder
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aktieselskabet ikke koncernregnskab, skal beregningen ske i
forhold til det senest offentliggjorte arsregnskab. Foretager
aktieselskabet flere transaktioner med den samme nartstden-
de part inden for samme regnskabsar, skal der ske offentlig-
gorelse, nar summen af transaktioner, som ikke er offentlig-
gjort, overskrider mindst en af sterrelsesgraeenserne i 1. pkt.

Det folger af selskabslovens § 139 d, stk. 3, at meddelel-
sen efter stk. 2 skal offentliggeres hurtigst muligt efter, at
aftalen om transaktionen er indgaet. Meddelelsen skal som
minimum indeholde oplysninger om karakteren af forholdet
til den naertstaende part, navnet pa den nartstaende part, da-
toen for indgéelse af aftalen om transaktionen, dagsverdien
af transaktionen og andre forhold, som er nedvendige for
at kunne vurdere, hvorvidt transaktionen er gennemfort pa
vilkar, der mé anses for rimelige for aktieselskabet og for de
aktionerer, der ikke er nertstiende parter. Offentliggarelse
skal ske pé aktieselskabets hjemmeside, hvor meddelelsen
skal veere offentligt tilgeengelig i 5 ar.

Efter selskabslovens § 139 d, stk. 4, finder stk. 1-3 ik-
ke anvendelse pé sedvanlige forretningsmeessige transaktio-
ner. Aktieselskabets gverste ledelsesorgan skal indfere en
intern procedure for periodiske vurderinger af, om en trans-
aktion er omfattet af 1. pkt. Nertstdende parter, som er
berort af transaktionerne, mé ikke deltage i denne vurdering.

Efter § 139 d, stk. 5, finder stk. 1-3 endvidere ikke
anvendelse pa transaktioner mellem aktieselskabet og dets
dattervirksomheder, medmindre aktieselskabets nertstaende
parter har interesser i dattervirksomheden, klart definere-
de transaktionstyper, som skal godkendes af generalforsam-
lingen, transaktioner vedrerende ledelsesmedlemmers aflon-
ning, jf. §§ 139 og 139 a, transaktioner gennemfert af
kreditinstitutter pa grundlag af foranstaltninger, der sigter
mod at beskytte deres stabilitet, og som er besluttet af Fi-
nanstilsynet, og transaktioner, der tilbydes alle aktionerer pa
samme vilkar, saledes at ligebehandling af alle aktionaerer
og beskyttelse af aktieselskabets interesser er sikret.

Det folger af selskabslovens § 139 d, stk. 6, at stk. 2-5
finder tilsvarende anvendelse pa transaktioner mellem aktie-
selskabets naertstdende parter og aktieselskabets dattervirk-
somheder.

Derudover folger det af selskabslovens § 139 d, stk. 7,
at stk. 1-5 ikke bererer regler om offentliggarelse af intern
viden i medfer af Europa-Parlamentets og Radets forordning
(EU) nr. 596/2014 (forordningen om markedsmisbrug).

Endelig folger det af selskabslovens 139 d, stk. 8, at naert-
staende parter defineres i overensstemmelse med definitio-
nen i den internationale regnskabsstandard IAS 24, séledes
som denne er vedtaget af Europa-Kommissionen i overens-
stemmelse med Europa-Parlamentets og Rédets forordning
om anvendelse af internationale regnskabsstandarder, og ef-
terfolgende @ndringer i definitionen, som vedtages af Eu-
ropa-Kommissionen i overensstemmelse med den navnte
forordning.

Selskabslovens bestemmelser om godkendelse og offent-

liggorelse af meddelelser om vasentlige transaktioner med
nartstdende parter blev indfert med lov nr. 369 af 9. april
2019 om @ndring af selskabsloven, lov om kapitalmarkeder,
lov om finansiel virksomhed og forskellige andre love (Gen-
nemforelse af @ndringer i aktionarrettighedsdirektivet om
tilskyndelse til langsigtet aktivt ejerskab), som gennemforte
e@ndringsdirektiv 2017/828.

Artikel 9c, jf. endringsdirektiv 2017/828 artikel 1, nr.
3, omhandler gennemsigtighed og godkendelse af transakti-
oner med nertstdende parter.

Artikel 9c, stk. 1, forste afsnit, fastseetter, at med henblik
pa anvendelsen af denne artikel fastlegger medlemsstaterne
en definition af vesentlige transaktioner, der tager hensyn
til den indflydelse, som oplysningerne om den pagaldende
transaktion kan have pa de okonomiske beslutninger for
selskabets aktionarer, og de risici, som transaktionen inde-
barer for selskabet og de af dets aktionarer, som ikke er en
nartstdende part, herunder mindretalsaktionaerer.

Efter artikel 9c, stk. 1, andet afsnit, fastlegger medlems-
staterne 1 forbindelse med definitionen af vasentlige trans-
aktioner et eller flere kvantitative sterrelsesforhold baseret
pa transaktionens indvirkning pa selskabets finansielle stil-
ling, indtaegter, aktiver, kapitalisering, herunder egenkapital,
eller omsatning eller tager hensyn til transaktionens art og
den nartstaende parts stilling.

Det folger af artikel 9c, stk. 2, at medlemsstaterne sikrer,
at selskaber offentligger en meddelelse om vasentlige trans-
aktioner med nertstdende parter senest pa det tidspunkt,
hvor transaktionen gennemferes. Meddelelsen skal som mi-
nimum indeholde oplysninger om karakteren af forholdet til
den nertstaende part, navnet pa den nartstdende part, datoen
for og vaerdien af transaktionen og andre forhold, som er
nedvendige for at kunne vurdere, hvorvidt transaktionen er
fair og rimelig for selskabet og for de aktionarer, der ikke er
en nartstaende part, herunder mindretalsaktionzrer.

Det folger af artikel 9c, stk. 4, forste afsnit, at medlems-
staterne skal sikre, at veesentlige transaktioner med neertsta-
ende parter godkendes af generalforsamlingen eller af sel-
skabernes bestyrelse eller tilsynsorgan i overensstemmelse
med procedurer, som forhindrer den nertstaende part i at
udnytte sin stilling og giver tilstrekkelig beskyttelse af inte-
resserne for selskabet og for de aktionarer, som ikke er en
nartstdende part, herunder mindretalsaktionaerer.

Derudover folger det af artikel 9c, stk. 4, tredje afsnit,
at hvis en transaktion med nartstdende parter omfatter et
ledelsesmedlem eller en aktionzer, mad vedkommende ikke
deltage i godkendelsen eller afstemningen.

Artikel 9 ¢, stk. 5 og 6, indeholder derudover en rackke
undtagelser til kravene om godkendelse og offentliggerelse
af meddelelser om vasentlige transaktioner med naertstaen-
de parter.

Det folger saledes af artikel 9c, stk. 5, at kravene ikke
finder anvendelse pa transaktioner, der gennemferes som
led i selskabets normale drift og er aftalt pd normale mar-
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kedsvilkar, og at selskabets bestyrelse eller tilsynsorgan skal
indfere en intern procedure for periodiske vurderinger af,
om disse betingelser er opfyldt. Nartstaende parter ma ikke
deltage i denne vurdering.

Derudover kan medlemsstaterne i henhold til artikel 9c,
stk. 6, undtage eller tillade, at selskaberne undtager, en reek-
ke transaktioner fra kravene om godkendelse og offentligge-
relse af meddelelser, navnlig transaktioner mellem selskabet
og dets datterselskaber, forudsat at disse er ejet fuldt ud
eller at ingen anden af selskabets nertstdende parter har
interesser i dattervirksomheden eller at national ret giver
tilstrekkelig beskyttelse af interesserne for selskabet, for
datterselskabet og for de af deres aktionerer, som ikke er
en nertstdende part, herunder mindretalsaktionerer, i sddan-
ne transaktioner, klart definerede transaktionstyper, for hvil-
ke national ret kreever generalforsamlingens godkendelse,
forudsat at en fair behandling af alle aktionerer og interes-
serne for selskabet og for de aktionarer, der ikke er en
nartstdende part, herunder mindretalsaktionarer, specifikt
er omhandlet og fyldestgerende beskyttet i sadanne retsbe-
stemmelser, transaktioner vedrerende ledelsesmedlemmers
aflenning eller visse elementer i deres aflenning, som de er
tildelt eller har til gode i overensstemmelse med artikel 9a
om vederlagspolitikken, transaktioner gennemfert af kredit-
institutter pad grundlag af foranstaltninger, der sigter mod at
beskytte deres stabilitet og er vedtaget af den kompetente
myndighed med ansvar for tilsyn i den i EU-retten anvendte
betydning, og transaktioner, der tilbydes alle aktionarer pa
samme vilkar, saledes at lige behandling af alle aktionarer
og beskyttelse af selskabets interesser er sikret.

Det folger af artikel 9c¢, stk. 7, 1. pkt., at medlemsstaterne
skal sikre, at selskaber offentligt meddeler vaesentlige trans-
aktioner indgaet mellem selskabets naertstdende part og dette
selskabs datterselskab.

Derudover folger det af artikel 9c¢, stk. 8, at medlemssta-
terne skal sikre, at transaktioner med den samme néeertsta-
ende part, som er gennemfort inden for en periode pa 12
maneder eller inden for det samme regnskabséar og ikke er
gjort til genstand for forpligtelserne anfort i stk. 2 og 4 om
henholdsvis offentliggerelse af meddelelser og godkendelse
af vaesentlige transaktioner med naertstdende parter, aggrege-
res med henblik pa anvendelsen af naevnte stykker.

Desuden felger det af artikel 9c, stk. 9, at artikel 9c, ikke
berorer de regler om offentliggerelse af intern viden, der
er omhandlet i artikel 17 i Europa-Parlamentets og Radets
forordning (EU) nr. 596/2014 (forordningen om markeds-
misbrug).

Endelig folger det af artikel 14b, at medlemsstaterne fast-
setter regler om foranstaltninger og sanktioner, der skal
anvendes i tilfelde af overtreedelse af de nationale regler,
der er vedtaget i medfer af dette direktiv, og treffer alle
nedvendige foranstaltninger for at sikre, at de gennemfores.

3.3.2.2. Erhvervsministeriets overvejelser

P& baggrund af dialogsagen med Europa-Kommissionen

vedrerende implementeringen af andringsdirektiv 2017/828
har Erhvervsministeriet generelt overvejet den eksisterende
implementering af reglerne om godkendelse og offentlig-
gorelse af meddelelser om vesentlige transaktioner med
nartstdende parter for aktieselskaber, der har aktier med
stemmeret optaget til handel pa et reguleret marked, der er
beliggende eller aktivt i et EU- eller E@S-land.

Med inspiration fra implementeringen af andringsdirekti-
vet i Sverige og Norge har Erhvervsministeriet fundet det
hensigtsmassigt, at de gaeldende regler om vesentlige trans-
aktioner med nertstiende parter i selskabslovens § 139 d
deles op og viderefares i seks nye paragraffer og indsattes i
et nyt selvsteendigt kapitel af hensyn til at forbedre systema-
tikken og laesbarheden af reglerne.

Erhvervsministeriet har derudover vurderet, at der er be-
hov for enkelte justeringer af de gaeldende regler med hen-
blik pa at sikre overensstemmelse med endringsdirektiv
2017/828.

Efter § 139 d, stk. 1 og 2, er der forskellige kriterier for,
hvornar selskaberne henholdsvis skal sikre godkendelse og
offentliggere meddelelser om veesentlige transaktioner med
nartstdende parter. Det er Erhvervsministeriets vurdering,
at disse kriterier skal ensrettes, sd selskaberne fremadrettet
vil skulle offentliggere meddelelser i forbindelse med alle
veasentlige transaktioner med nzertstdende.

Det er Erhvervsministeriets opfattelse, at gennemforelsen
af endringsdirektivet ikke skal skabe unedvendige admini-
strative byrder for selskaberne, og Erhvervsministeriet fin-
der det derfor mest hensigtsmaessigt at ensrette de lovpligti-
ge kriterier for godkendelse af transaktioner med nertstaen-
de parter med de geeldende kvantitative kriterier for offent-
liggorelse af meddelelser. Det vil betyde, at selskaberne ikke
vil blive forpligtet til at offentliggere meddelelser i videre
omfang, end det er tilfeldet i dag. Andringsdirektivet er et
minimumsimplementeringsdirektiv og vil dermed ikke vaere
til hinder for, at selskaberne selv fastsatter en lavere terskel
for godkendelse.

Erhvervsministeriet vurderer, at en ensretning efter de
kvantitative krav for offentliggerelse af meddelelser vil
stemme bedst overens med principperne for implementering
af erhvervsrettet EU-regulering.

Endelig er det Erhvervsministeriets vurdering, at den ge-
nerelle habilitetsregel i selskabslovens § 131 ikke fuldt ud
gennemforer artikel 9c, stk. 4, tredje afsnit, i @ndringsdirek-
tiv 2017/828, hvoraf folger, at hvis en transaktion med naert-
stdende parter omfatter et ledelsesmedlem eller en aktionzer,
ma vedkommende ikke deltage i godkendelsen eller afstem-
ningen. Derimod indeholder den geldende § 131 alene for-
bud mod, at et ledelsesmedlem deltager i behandlingen af
spergsmal om aftaler mellem kapitalselskabet og den pagel-
dende selv, hvis vedkommende har en vasentlig interesse
deri, der kan veere stridende mod kapitalselskabets. Idet arti-
kel 9c, stk. 4, ikke indeberer en vesentlighedsvurdering i
relation til ledelsesmedlemmers habilitet, vurderer Erhvervs-
ministeriet, at der skal indferes en skerpet habilitetsregel
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i forbindelse med godkendelse af transaktioner med neertsta-
ende parter.

3.3.2.3. Den foreslaede ordning

Det foreslés, at den galdende bestemmelse i selskabslo-
vens § 139 d om vesentlige transaktioner med neertstdende
parter ophaves, og at der i stedet indszttes et nyt kapitel 7 a
med overskriften "Vaesentlige transaktioner med nartstaen-
de parter”, der omfatter §§ 139 d — 139 1.

Det foreslés at indferes en ny § 139 d, hvorefter reglerne
i det foreslaede kapitel 7 a finder anvendelse for aktieselska-
ber, der har aktier med stemmeret optaget til handel pa et
reguleret marked, der er beliggende eller aktivt i et EU- eller
EOS-land.

Den foresldede bestemmelse vil indebare, at reglerne
fremadrettet alene vil finde anvendelse péd aktieselskaber,
der har aktier med stemmeret optaget til handel pé et regu-
leret marked, der er beliggende eller aktivt i et EU- eller
EOS-land.

Det foreslas i § 139 e at definere vaesentlige transaktioner
som transaktioner mellem et aktieselskab og dets naertstaen-
de parter, hvor dagsvardien udger 10 pct. eller mere af
de samlede aktiver eller 25 pct. eller mere af resultatet af
primer drift, i henhold til det senest offentliggjorte koncer-
nregnskab.

Den foreslaede definition vil skabe klarhed om, hvornar
en transaktion mellem et aktieselskab og dets nartstdende
parter er vesentlig.

Det foreslas, at nartstaende parter defineres i en ny § 139
f 1 overensstemmelse med definitionen i den internationale
regnskabsstandard IAS 24, siledes som denne er vedtaget
af Europa-Kommissionen i overensstemmelse med Europa-
Parlamentets og Rédets forordning om anvendelse af inter-
nationale regnskabsstandarder, og efterfolgende @ndringer i
definitionen, som vedtages af Europa-Kommissionen i over-
ensstemmelse med den nevnte forordning.

Den foreslaede bestemmelse vil viderefore den nuvarende
definition af nertstdende parter og omfatter bl.a. medlem-
mer af ledelsen og personer, som selv eller sammen med
andre har bestemmende eller betydelig indflydelse over ak-
tieselskabet eller dets moderselskab og aktieselskabets kon-
cernforbundne virksomheder.

Den foresladede bestemmelse stemmer overens med defini-
tionen af nertstdende parter i &rsregnskabslovens § 98 c,
stk. 2, og vil betyde, at eventuelle @ndringer af IAS 24, der
vedtages af Europa-Kommissionen, vil finde anvendelse for
reglerne om vasentlige transaktioner.

Det foreslas i § 139 g at fastsatte krav om, at aktieselska-
bets overste ledelsesorgan godkender vasentlige transaktio-
ner med nartstdende parter inden gennemforelsen, og at der
indferes et generelt forbud mod, at ledelsesmedlemmer med
interesse i transaktionen deltager i godkendelsen.

Den foresladede ordning vil medfere et skerpet habilitets-

krav, idet den generelle habilitetsregel i den gaeldende § 131
alene afskerer ledelsesmedlemmer fra at deltage i godken-
delsen, hvis vedkommende personligt indgér i transaktionen,
eller ved aftaler med andre alene hvis ledelsesmedlemmet
har en veesentlig interesse transaktionen, der kan vare stri-
dende mod kapitalselskabets.

Det foreslas i § 139 h at fastsette krav om at offentlig-
gore en meddelelse om en vesentlig transaktion med en
nartstdende part pa aktieselskabets hjemmeside, senest pa
det tidspunkt, hvor transaktionen gennemfores.

Den foreslaede bestemmelse vil medfere, at meddelelser
som minimum skal indeholde oplysninger om karakteren
af forholdet til den nertstdende part, navnet pd den neert-
staende part, datoen for indgaelse af aftalen om transaktio-
nen, dagsvardien af transaktionen og andre forhold, som er
nedvendige for at kunne vurdere, hvorvidt transaktionen er
gennemfort pd vilkar, der ma anses for rimelige for aktiesel-
skabet og for de aktionerer, der ikke er nartstaende parter.

Desuden vil den foresldede bestemmelse sikre, at der er
transparens om de vesentlige transaktioner, som selskabet
indgar med nartstdende parter, og vil give aktionarer, kre-
ditorer, ansatte og andre interesserede parter mulighed for
at blive informeret om potentielle virkninger, som sadanne
transaktioner kan have pa selskabets vaerdi.

Det foresldas desuden, at kravet om offentliggerelse af
meddelelser om vasentlige transaktioner med neartstaende
parter finder tilsvarende anvendelse for transaktioner mel-
lem aktieselskabets nartstaende parter og selskabets datter-
virksomheder.

Den foresldede bestemmelse vil medfere, at aktionaerer
far kendskab til og mulighed for at reagere pa vasentlige
transaktioner mellem aktieselskabets nartstaende parter og
selskabets dattervirksomheder.

Herudover foreslds det, at kravet om godkendelse og
offentliggerelse ikke skal finde anvendelse pa sedvanlige
forretningsmaessige transaktioner, og at aktieselskabets gver-
ste ledelsesorgan vil skulle indfere en intern procedure for
periodiske vurderinger af, om der er tale om sadvanlige
forretningsmaessige transaktioner, herunder at nartstdende
parter, som er involverede i transaktionerne, ikke ma deltage
i vurderingen.

Endvidere foreslas det, at kravet om godkendelse og of-
fentliggerelse ikke vil finde anvendelse ved transaktioner
mellem aktieselskabet og dets dattervirksomheder, forudsat
at disse er ejet fuldt ud, eller at ingen af aktieselskabets
nartstdende parter har interesser i dattervirksomheden.

Det foresléds derudover, at kravet om godkendelse og
offentliggerelse ikke vil finde anvendelse péa klart define-
rede transaktionstyper, som skal godkendes af generalfor-
samlingen, transaktioner vedrerende ledelsesmedlemmers
aflonning, jf. reglerne om vederlagspolitik, transaktioner
gennemfort af kreditinstitutter pd grundlag af foranstaltnin-
ger, der sigter mod at beskytte deres stabilitet, og som er
besluttet af Finanstilsynet, og transaktioner, der tilbydes alle
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aktioneerer pad samme vilkér, siledes at ligebehandling af
alle aktionaerer og beskyttelse af aktieselskabets interesser er
sikret.

Derudover foreslas det, at kravene om godkendelse og
offentliggerelse af meddelelse om vasentlige transaktioner
med nertstdende parter ikke bergrer regler om offentligge-
relse af intern viden i medfer af Europa-Parlamentets og
Rédets forordning (EU) nr. 596/2014.

De foresldede undtagelser vil medfere, at visse transak-
tioner, som enten ikke vil andre eller alene udgere en
begrenset risiko for aktionarernes retsstilling, eller hvor
der er tilstreekkelig transparens, f.eks. pa grund af krav om
generalforsamlingsgodkendelse, vil blive undtaget pligterne
til godkendelse eller offentliggerelse af meddelelser, som i
disse tilfeelde ville vaere unedigt byrdefulde for selskaberne.

Endelig foreslas det, at manglende iagttagelse af kravene
om godkendelse og offentliggerelse af meddelelser om vae-
sentlige transaktioner med nertstdende parter samt pligten
til at indfere en intern procedure, der sikrer lobende vurde-
ringer af, om transaktioner er sedvanlige forretningsmeessi-
ge transaktioner, vil kunne straffes med bede.

Den foresldede ordning vil medfere, at aktieselskabets
overste ledelsesorgan, dvs. bestyrelsen i aktieselskaber, der
har en bestyrelse og en direktion, og tilsynsradet i aktiesel-
skaber, der har et tilsynsrdd og en direktion, kan pélegges
bader, safremt de ikke iagttager deres pligter i henhold til de
foreslaede bestemmelser.

For nzermere om de foresldede endringer vedrerende god-
kendelse og offentliggerelse af meddelelser om vasentlige
transaktioner med nertstadende parter henvises til de foresla-
ede @ndringer til § 139 d, og bemarkningerne hertil.

4. Okonomiske konsekvenser og implementeringskonse-
kvenser for det offentlige

De okonomiske konsekvenser for staten ved implemente-
ringen af @ndringsdirektiv (EU) 2025/25 vedrerende digita-
le varktejer og processer inden for selskabsret athaenger
af den endelige udformning af gennemferselsretsakterne,
og hvordan den Europ@iske Business Wallet (EBW) imple-
menteres i Danmark. Erhvervsministeriet har pad baggrund
af de tilgaengelige oplysninger udarbejdet et forelebigt esti-
mat, der ikke indeholder integrationen til EBW, da denne
integration pa nuvarende tidspunkt er behaftet med stor
usikkerhed. De resterende udgiftsdrivende elementer forven-
tes isaer at vaere behovet for tilpasning af Erhvervsstyrelsens
it-systemer, der vil medfere vasentlige merudgifter, der af-
hangigt af den nermere implementering forventes at udgere
samlet ca. 50 mio. kr. i perioden 2028-2034. Dertil vil der
veere varige udgifter pd 5-10 mio. kr. arligt fra 2035 og
frem. Det fremgér af budgetvejledningen, at udgifter for sa
vidt angédr EU-retsakter skal aftholdes inden for eksisterende
bevillinger.

Lovforslagets dele vedrerende styrket indsats over for
bagmend og facilitatorer henholdsvis vederlagspolitikker

og transaktioner med nertstdende parter vurderes ikke at
medfere gkonomiske konsekvenser eller implementerings-
konsekvenser for staten. Det formodes dog, at den styrkede
indsats over for bagmand og facilitatorer vil medfere en
stigning i antallet af politianmeldelser samt en stigning i
antallet af klager til Erhvervsankenavnet. Eventuelle mer-
udgifter forbundet hermed vurderes at vare begrensede og
vil kunne afholdes inden for myndighedernes eksisterende
okonomiske rammer.

Lovforslaget vil ikke pavirke kommunernes eller regioner-
nes gkonomi.

Lovforslaget folger principperne for digitaliseringsklar
lovgivning.

Princip 1: Lovforslaget folger princippet om enkle og
klare regler, idet de vil blive udformet pd en entydig og
konsistent made.

Princip 2: Lovforslaget understotter digital kommunika-
tion, idet den foresldede regulering vil understotte, at der
kan kommunikeres digitalt med borgere og virksomheder,
mens der fortsat tilbydes alternative lgsninger til dem, som
ikke kan kommunikere digitalt.

Princip 3: Det vurderes, at princippet om muliggerelse
af automatisk sagsbehandling efterleves, idet selskabsloven,
erhvervsvirksomhedsloven og arsregnskabsloven understot-
ter, at administrationen af lovgivningen kan ske helt eller
delvis digitalt og under hensyn til borgernes og virksomhe-
dernes retssikkerhed.

Princip 4: Med implementeringen af @ndringsdirektiv
2025/25 skabes den nedvendige hjemmel til, at Erhvervs-
styrelsen gennem registersammenkoblingssystemet Business
Register Interconnection System (BRIS) stiller oplysninger,
dokumenter og meddelelser til rddighed. Lovforslaget un-
derstotter dermed princippet om sammenhang pé tvaers —
ensartede begreber og genbrug af data, idet der med lovfor-
slaget vil blive taget udgangspunkt i begreber, der allerede
folger af selskabsloven, erhvervsvirksomhedsloven, arsregn-
skabsloven og lov om Det Centrale Virksomhedsregister.

Princip 5: Lovforslaget behandles i overensstemmelse
med princippet om tryg og sikker datahandtering som en
naturlig folge af, at datasikkerhed prioriteres hgjt af myndig-
hederne. De oplysninger, dokumenter og meddelelser, som
Erhvervsstyrelsen stiller til radighed gennem registersam-
menkoblingssystemet Business Register Interconnection Sy-
stem (BRIS), er oplysninger, som Erhvervsstyrelsen allerede
har hjemmel til at indsamle og offentliggere i Det Centrale
Virksomhedsregister.

Princip 6: Ved udarbejdelse af lovforslaget er der taget
hensyn til princippet om anvendelse af eksisterende offentlig
infrastruktur, idet de foreslaede andringer vil blive indarbej-
det i Erhvervsstyrelsens eksisterende it-systemer.

Princip 7: Ved udarbejdelsen af lovforslaget er der taget
hensyn til princippet om forebyggelse af snyd og fejl, da
der i lovforslaget foreslas en reekke nye initiativer, der skal
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styrke den forebyggende indsats mod strémandsvirksomhed
og bekempelse af gkonomisk kriminalitet.

5. Okonomiske og administrative konsekvenser for er-
hvervslivet m.v.

Lovforslaget forventes ikke at medfere vasentlige skono-
miske og administrative konsekvenser for erhvervslivet m.v.

Lovforslagets del om implementeringen af a&ndringsdirek-
tiv (EU) 2025/25 vedrerende digitale verktejer og processer
inden for selskabsret vurderes at medfere mindre positive
okonomiske og administrative konsekvenser for erhvervsli-
vet, der kan henfores til, at virksomheder, der enten etable-
rer eller i forvejen har datterselskaber og filialer i evrige
EU-medlemslande, som fremover vil have lettere ved at
finde harmoniseret information om forretningspartnere, po-
tentielle kunder m.v. Derudover bliver det lettere at oprette
datterselskaber og filialer inden for EU, da selskaberne kun
skal registrere oplysninger i ét medlemsland (det sakaldte
”once-only-princip”’). Dog forudseatter en endelig afklaring
af de erhvervsgkonomiske konsekvenser, at de tekniske gen-
nemforelsesretsakter foreligger i endelig form. Da der er tale
om grenseoverskridende aktiviteter, som krever gensidig
anerkendelse og udvikling af tekniske losninger pa tvers af
medlemsstaterne, vil den fulde virkning af byrdelettelserne
forst ske, ndr de ovrige medlemsstater ogsa har implemente-
ret direktiveendringen.

Med videreudviklingen af registersammenkoblingssyste-
met Business Register Interconnection System (BRIS) for-
ventes det at reducere omkostninger og mindske den admi-
nistrative byrde i forbindelse med oprettelse af selskaber,
herunder procedurernes varighed, ved at engangsprincippet
udvides pa det selskabsretlige omrade. Virksomhederne skal
fremover saledes ikke afgive de samme oplysninger, doku-
menter eller data til flere forskellige medlemsstater. Dette
vil reducere de administrative byrder for virksomhederne,
oge datakvaliteten i registersammenkoblingssystemet Busi-
ness Register Interconnection System (BRIS) og fremme
digitalisering pé tvaers af EU.

Zndringsdirektiv (EU) 2025/25 vedrerende digitale vaerk-
tojer og processer inden for selskabsret forventes at medfore
administrative lettelser for virksomheder, der enten etable-
rer eller i forvejen har datterselskaber og filialer i @vrige
EU-medlemslande, som fremover vil have lettere ved at
finde harmoniseret information om forretningspartnere, po-
tentielle kunder m.v. Direktivet vil desuden gore det lettere
at oprette datterselskaber og filialer i andre medlemslande
bl.a. ved, at selskaberne kun skal registrere oplysninger i ét
medlemsland (det sdkaldte ”once-only-princip”).

Den ogede digitalisering vil lette de administrative konse-
kvenser for erhvervslivet, da de ikke skal afgive de samme
oplysninger til offentlige myndigheder mere end én gang
(once-only-princip).

Det er vurderingen, at lovforslagets dele om styrket ind-
sats over for bagmand og facilitatorer henholdsvis @&ndrin-
gerne om vederlag og transaktioner med nertstdende parter

ikke vil medfere vasentlige ekonomiske og administrative
konsekvenser for erhvervslivet m.v.

6. Administrative konsekvenser for borgerne

Lovforslaget vil ikke at have administrative konsekvenser
for borgerne.

7. Klimamzessige konsekvenser

Lovforslaget har ikke klimamaessige konsekvenser.

8. Milje- og naturmeessige konsekvenser

Lovforslaget har ikke miljo- og naturmassige konsekven-
ser.

9. Forholdet til EU-retten

Lovforslaget implementerer Europa-Parlamentets og Ra-
dets direktiv (EU) 2025/25 af 19. december 2024 om &n-
dring af direktiv 2009/102/EF og (EU) 2017/1132 for sa vidt
angar yderligere udvidelse og opgradering af anvendelsen af
digitale vaerktejer og processer inden for selskabsret.

Lovgivningen skal vare vedtaget senest den 31. juli 2027
og treede 1 kraft den 31. juli 2028. For direktivets regler om
koncernoplysninger er fristen for vedtagelse den 1. august
2028 med ikrafttreedelse den 1. august 2029.

Lovforslaget vil derudover medfere endringer i selska-
bsloven i medfer af dele af Europa-Parlamentets og Radets
direktiv (EU) 2017/828 af 17. maj 2017 om @ndring af
direktiv 2007/36/EF, for sé vidt angar tilskyndelse til lang-
sigtet aktivt ejerskab, pa baggrund af EU-dialogsag DLGE
(2025)11040.

10. Herte myndigheder og organisationer m.v.

Et udkast til lovforslag har i perioden fra den 2. juli 2026
til den 19. august 2026 (48 dage) veret sendt i hering hos
folgende myndigheder og organisationer m.v.:

Advokatsamfundet/Advokatradet, Akademikerne, Arbej-
derbevaegelsens Erhvervsrad, ATP — Arbejdsmarkedets Til-
leegs Pension, Bryggeriforeningen, Centralorganisationens
Fellesudvalg, CEPOS — Center for Politiske Studier, Com-
putershare, Copenhagen Business School, Danish Ventu-
re Capital and Private Equity Association, Danmarks
Nationalbank, Danmarks Skibskredit A/S, Danmarks Sta-
tistik, Dansk Aktionzrforening, Dansk Arbejdsgiverfor-
ening, Dansk Ejendomsmeglerforening, Dansk Erhverv,
Dansk Industri, Dansk Ivaerksetterforening, Dansk Metal,
Dansk Standard, Danske Advokater, Danske Annoncerer og
Markedsferere, Danske Forsikringsfunktiongrers Landsfor-
ening, Danske Maritime, Danske Rederier, Danske Regio-
ner, Datatilsynet, Den Danske Aktuarforening, Den Danske
Dommerforening, Den Danske Finansanalytikerforening,
Den Danske Fondsmaglerforening, Det @Okonomiske Réds
Sekretariat, Digitaliseringsstyrelsen, DIRF - Dansk Inve-
stor Relations Forening, DM, DSK - De Samvirkende Kob-
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mand, Effektivt Landbrug, Erhvervsstyrelsens Omrédet for
Bedre Regulering, FH - Fagbevagelsens Hovedorganisati-
on, Finans Danmark, Finansforbundet, Finansiel Stabilitet,
Finanssektorens Arbejdsgiverforening, First North, Forbru-
gerombudsmanden, Foreningen Danske Revisorer, Forhand-
lingsfellesskabet, Forsikring & Pension, FSR — Danske
Revisorer, GRAKOM, HK, Ingenigrforeningen i Danmark,
Intertrust (Denmark), IT-Branchen, KL, Komiteen for god
Selskabsledelse, Kommunekredit, Kristelig Arbejdsgiverfor-
ening, Kristelig Fagbeveegelse, Kuratorforeningen, Keben-
havns Universitet, Landbrug & Fedevarer, Landdistrikternes
Fellesrad, Landsdeekkende Banker, Ledernes Hovedorga-
nisation, Lokale Pengeinstitutter, Lonmodtagernes Dyrtids-

11. Sammenfattende skema

fond, Managementradgiverne, NASDAQ OMX Copenhagen
A/S, OXFAM IBIS — International Bistand, International
Solidaritet Oxfam, Penneo, Rigsadvokaten, Rigsrevisionen,
Roskilde Universitet Center (RUC), SEGES, SMV Dan-
mark, Hvidvasksekretariatet, Syddansk Universitet, VP Se-
curities og vardipapircentralen, XBRL Danmark, Aalborg
Universitet, Aarhus BSS og Arhus Universitet.

Positive konsekvenser/mindreudgifter
(hvis ja, angiv omfang/
Hvis nej, anfer »Ingen«)

Negative konsekvenser/merudgifter
(hvis ja, angiv omfang/
Hvis nej, anfor »Ingen«)

@Okonomiske konsekvenser for
stat, kommuner og regioner

Ingen

De statsfinansielle konsekvenser ved im-
plementeringen af a@endringsdirektiv (EU)
2025/25 vedrerende digitale veerktajer og
processer inden for selskabsret vil medfere
vaesentlige merudgifter, der athengigt af
den nermere implementering forventes at
udgere samlet ca. 50 mio. kr. i perioden
2028-2034. Dertil vil der veere varige ud-
gifter pa 5-10 mio. kr. arligt fra 2035 og
frem.

Lovforslagets dele vedr. styrket indsats
over for bagmand og facilitatorer hhv. ve-
derlagspolitikker og transaktioner med
naertstaende parter vurderes ikke at medfe-
re skonomiske konsekvenser eller imple-
menteringskonsekvenser for det offentlige.

Lovforslaget vil ikke pavirke kommuner-
nes eller regionernes skonomi.

Implementeringskonsekvenser
for stat, kommuner og regioner

Ingen

Ingen

Okonomiske konsekvenser for

erhvervslivet

Lovforslagets del om implementeringen af
endringsdirektiv (EU) 2025/25 vedreren-
de digitale vearktejer og processer inden
for selskabsret vurderes at medfere min-
dre positive gkonomiske og administrative
konsekvenser for erhvervslivet

Med videreudviklingen af registersam-
menkoblingssystemet Business Register
Interconnection System (BRIS) forventes
det at reducere omkostninger og mindske
den administrative byrde i forbindelse med
oprettelse af selskaber, herunder procedu-

Ingen
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rernes varighed, ved at engangsprincippet
udvides pé det selskabsretlige omrade.

Administrative  konsekvenser

for erhvervslivet

ZAndringsdirektiv (EU) 2025/25 vedreren-
de digitale vaerktejer og processer inden
for selskabsret forventes at medfere admi-
nistrative lettelser for virksomheder, der
enten etablerer eller i forvejen har datter-
selskaber og filialer i ovrige EU-lande,
som fremover vil have lettere ved at finde
harmoniseret information om forretnings-
partnere, potentielle kunder m.v. Direkti-
vet vil desuden gere det lettere at opret-
te datterselskaber og filialer i andre med-
lemslande bl.a. ved, at selskaberne kun
skal registrere oplysninger i ét medlems-
land (det sékaldte ’once-only-princip”).

Den ogede digitalisering vil lette de admi-
nistrative konsekvenser for erhvervslivet,
da de ikke skal afgive de samme oplysnin-
ger til offentlige myndigheder mere end én
gang (once-only-princip).

Ingen

Administrative  konsekvenser

for borgerne

Ingen

Ingen

Klimamassige konsekvenser

Ingen

Ingen

Miljo- og naturmaessige konse-
kvenser

Ingen

Ingen

Forholdet til EU-retten

Lovforslaget implementerer Europa-Parlamentets og Radets direktiv (EU) 2025/25 af
19. december 2024 om @ndring af direktiv 2009/102/EF og (EU) 2017/1132 for sa
vidt angar yderligere udvidelse og opgradering af anvendelsen af digitale veerktejer og

processer inden for selskabsret.

Lovforslaget vil derudover medfere @ndringer i selskabsloven i medfer af dele af

Europa-Parlamentets og Rédets direktiv (EU) 2017/828 af 17. maj 2017 om &ndring
af direktiv 2007/36/EF, for sa vidt angér tilskyndelse til langsigtet aktivt ejerskab, pa
baggrund af EU-dialogsag DLGE (2025)11040.

Er i strid med de principper for
implementering

af erhvervsrettet EU-regulering
(der i1 relevant omfang og-
sa geelder ved implementering
af ikkeerhvervsrettet EUregule-
ring) (set X)

Ja

Nej
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Bemcerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser
Til§ 1

Til nr. 1

Selskabsloven indeholder i fodnoten til lovens titel henvis-
ning til de EU-direktiver som er gennemfort via loven.

Det foreslés, at i fodnoten til lovens titel &ndres »og dele
af Europa-Parlamentets og Radets direktiv (EU) 2023/2864
af 13. december 2023 om @ndring af visse direktiver for sa
vidt angér oprettelse af det faelles europaiske adgangspunkt
og dets funktionsmade, EU-Tidende, L af 20. december
2023« til: »dele af Europa-Parlamentets og Radets direktiv
(EU) 2023/2864 af 13. december 2023 om @ndring af visse
direktiver for sd vidt angér oprettelse af det faelles europae-
iske adgangspunkt og dets funktionsmide, EU-Tidende, L
af 20. december 2023, og dele af Europa-Parlamentets og
Radets direktiv (EU) 2025/25 af 19. december 2024 om
@ndring af direktiv 2009/102/EF og (EU) 2017/1132 for sa
vidt angér yderligere udvidelse og opgradering af anvendel-
sen af digitale vaerktejer og processer inden for selskabsret,
EU-Tidende, L af 10. januar 2025 .«

Den foresldede ordning vil medfore, at den del af direktiv
(EU) 2025/25, der vedrerer udvidelse af tilgengelige data
i registersammenkoblingssystemet Business Register Inter-
connection System (BRIS) samt brugen heraf i graenseover-
skridende situationer inden for selskabsretten gennemfores i
selskabsloven.

Som felge heraf er der behov for at tilpasse den geldende
fodnote, som henviser til de EU-direktiver, som loven helt
eller delvis gennemforer.

Til nr. 2

Det folger af § 13, stk. 4, i bekendtgerelse om anmeldelse,
registrering, gebyr samt offentliggerelse m.v. i Erhvervssty-
relsen (anmeldelsesbekendtgerelsen), at oplysninger og do-
kumenter, der er registreret i Erhvervsstyrelsens it-system,
kan geres tilgangelige via registersammenkoblingssystemet
Business Register Interconnection System (BRIS) pd den
europaiske e-justice-portal https://e-justice.europa.cu/.

Begrebet »registersammenkoblingssystemet Business Re-
gister Interconnection System (BRIS)« fremgar ikke i sel-
skabsloven i dag.

Det foreslas, at der i § 5 indsattes efter nr. 26 som nyt
nummer: »27) Registersammenkoblingssystemet Business
Register Interconnection System (BRIS): En digital plat-
form, der forbinder nationale virksomhedsregistre pa tvers
af EU- eller /E@S-landene.«

Den foresldede bestemmelse vil medfere, at nar begre-
bet registersammenkoblingssystemet Business Register In-
terconnection System (BRIS) anvendes, sd henvises der
til det felleseuropiske registersammenkoblingssystemet
Business Register Interconnection System (BRIS), hvor bor-
gere og selskaber har adgang til visse oplysninger om sel-

skaber og filialer i alle medlemsstaterne. Systemet anvendes
endvidere til udveksling af oplysninger mellem selskabsre-
gistrene i medlemsstaterne.

Til nr. 3

Det folger af § 9, stk. 1, 1. pkt., i selskabsloven, at regi-
streringspligtige oplysninger efter denne lov skal vere opta-
get i Erhvervsstyrelsens it-system senest 2 uger efter den
retsstiftende beslutning, medmindre andet er bestemt i eller 1
medfer af denne lov.

Det folger af § 12, stk. 1, i selskabsloven, at Erhvervssty-
relsen fastsatter regler om anmeldelse og registrering af
forhold, som er registreringspligtige efter denne lov.

Det fremgar af § 12, stk. 2, i selskabsloven, at Erhvervs-
styrelsen fastsetter regler om tilgengelighed og offentlig-
gorelse af registreringspligtige oplysninger, dokumenter og
meddelelser m.v. i styrelsens it-system efter denne lov.

Ifelge § 12, stk. 3, i selskabsloven kan Erhvervsstyrelsen
fastsette regler om gebyrer for registrering og udskrifter
m.v., offentliggerelse, brug af styrelsens it-system og ryk-
kerskrivelser m.v. ved for sen betaling.

Efter § 12, stk. 4, kan Erhvervsstyrelsen fastsatte regler
om betaling af et arligt gebyr for administration af de selska-
bsretlige regler og for ydelser, der ikke er serligt prissatte.

Efter selskabslovens § 345 kan udenlandske aktieselska-
ber, partnerselskaber og anpartsselskaber og selskaber med
en tilsvarende selskabsform drive virksomhed gennem en
filial her i landet. Det fremgér af § 349, stk. 1, at oprettelse
af en filial skal registreres i Erhvervsstyrelsens it-system
eller anmeldes til registrering i Erhvervsstyrelsen.

Efter arsregnskabslovens § 112, stk. 2, kan en modervirk-
somhed undlade at aflegge koncernregnskab, hvis den selv
er en dattervirksomhed af en hejere modervirksomhed uden
for EU, der aflegger koncernregnskab. Undlader modervirk-
somheden at afleegge koncernregnskab, skal den, jf. § 112,
stk. 3, nr. 2, i sit eget arsregnskab oplyse navn, hjemsted og
eventuelt CVR-nummer eller registreringsnummer pa den
hgjere modervirksomhed.

Efter arsregnskabslovens § 127, stk. 1, nr. 1, skal en mo-
dervirksomhed, der aflegger koncernregnskab oplyse navn
og hjemsted for de dattervirksomheder, der indgér i koncer-
nregnskabet.

Bemyndigelserne i selskabslovens § 12 er udmentet i be-
kendtgerelse nr. 86 af 23. juni 2024 om anmeldelse, registre-
ring, gebyr samt offentliggerelse m.v. i Erhvervsstyrelsen.

Det folger af bekendtgarelsens § 13, stk. 1, at i Det Cen-
trale Virksomhedsregister offentliggares registreringspligti-
ge oplysninger om virksomheden og oplysning om modta-
gelse af virksomhedsdokumenter, som skal offentliggeres
efter reglerne i selskabslovgivningen, jf. dog stk. 2. Det
samme geelder for registreringer, som er foretaget efter reg-
lerne i skatte- og afgiftslovgivningen.
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Det fremgar af § 13, stk. 3, i bekendtgerelsen, at registre-
ringer m.v. efter reglerne i1 selskabslovgivningen, som er
offentliggjort i Det Centrale Virksomhedsregister, anses for
at veere kommet til tredjemands kundskab.

Ifelge § 13, stk. 4, i bekendtgerelsen kan oplysninger
og dokumenter, der er registreret i Erhvervsstyrelsens it-sy-
stem, gares tilgengelige via registersammenkoblingssyste-
met Business Register Interconnection System (BRIS) pé
den europeiske e-justice-portal https://e-justice.europa.eu/.

Det foreslas i § /2 a, stk. 1, at Erhvervsstyrelsen indhen-
ter for kapitalselskaber gennem registersammenkoblingssy-
stemet Business Register Interconnection System (BRIS)
registreringspligtige oplysninger og dokumenter, hvis de er
gjort tilgeengelige herigennem.

Den foresldede bestemmelse vil medfere, at hvis et sel-
skabs registreringsoplysninger allerede er gjort tilgaengelige
via det felles europziske registersammenkoblingssystem
BRIS, behgver selskabet ikke indsende eller dokumentere
de samme oplysninger pa ny, nér selskabet skal registreres i
Det Centrale Virksomhedsregister i Danmark.

Selskabet vil dermed ikke blive medt med krav om at
aflevere dokumenter eller oplysninger, hvis de nedvendige
informationer allerede er tilgengelige gennem registersam-
menkoblingssystemet Business Register Interconnection Sy-
stem (BRIS) pa den europiske e-justice-portal https://e-ju-
stice.europa.eu/.

Dette vil implementere engangsprincippet i selskabsloven
og dermed sikre, at et selskab ikke skal afgive de samme
oplysninger eller dokumenter til det offentlige mere end én
gang.

Den foresldede bestemmelse vil sdledes indebare, at Er-
hvervsstyrelsen vil vare forpligtet til i stedet at indhente
de péakrevede data via Business Register Interconnection
System (BRIS) pa den europaiske e-justice-portal https://e-
justice.europa.cu/.

Udvekslingen af dokumenter og oplysninger vil, som det
er tilfeldet med enhver anden udveksling af oplysninger
mellem registre gennem registersammenkoblingssystemet,
blive gennemfort via sikker overfersel mellem nationale re-
gistre for at sikre, at oplysningerne er pélidelige, og doku-
menterne og oplysningerne vil ikke vaere underlagt krav om
certificering eller legalisering eller tilsvarende formalitet.

For filialer af udenlandske kapitalselskaber vil den fore-
slaede bestemmelse medfere, at oplysningerne om det uden-
landske selskab, der registrerer en filial her i landet, vil bli-
ve indhentet af Erhvervsstyrelsen gennem registersammen-
koblingssystemet Business Register Interconnection System
(BRIS), hvis de registreringspligtige oplysninger og doku-
menter er gjort tilgeengelige herigennem.

Ovrige oplysninger, som ikke er tilgeengelige via Business
Register Interconnection System (BRIS) pa den europaiske
e-justice-portal https://e-justice.europa.eu/, men som er pa-
kraeevet 1 forbindelse med stiftelse af et datterselskab eller

filial efter selskabsloven og regler fastsat i medfer heraf,
skal stadig indgives og registreres via virk.dk.

Det foreslas i stk. 2, at Erhvervsstyrelsen stiller oplysnin-
ger, dokumenter og meddelelser, der efter reglerne i denne
lov og arsregnskabsloven er offentliggjort i Det Centrale
Virksomhedsregister, til radighed gennem registersammen-
koblingssystemet Business Register Interconnection System
(BRIS).

Den foreslaede bestemmelse vil medfere, at de oplysnin-
ger, dokumenter, herunder om EU-selskabscertifikatet og
EU-fuldmagten, og meddelelser, der efter reglerne i selska-
bslovgivningen og arsregnskabsloven er offentliggjort i Det
Centrale Virksomhedsregister, stilles til rddighed for myn-
digheder og brugere i andre EU-lande via registersammen-
koblingssystemet Business Register Interconnection System
(BRIS). Den foreslaede bestemmelse vil desuden sikre gen-
nemsigtighed og let adgang til virksomhedsinformation pa
tveers af medlemslandene.

Det foreslas i stk. 3, at Erhvervsstyrelsen kan fastsette
regler om udstedelse, indhold og brug af EU-selskabscertifi-
katet og EU-fuldmagten.

Den foreslaede bestemmelse vil medfere, at Erhvervssty-
relsen bemyndiges til at kunne fastsatte regler om udstedel-
se, indhold og brug EU-selskabscertifikatet og EU-fuldmag-
ten, nar EU-Kommissionen vedtager gennemforelsesretsak-
ter vedrerende EU-selskabscertifikatet og EU-fuldmagten.

EU-selskabscertifikatet vil blive udstedt og certificeret af
Det Centrale Virksomhedsregister og vil vare tilgengeligt
pa alle Unionens officielle sprog. EU-selskabscertifikatet vil
omfatte vesentlige oplysninger, der anvendes af selskaber i
greenseoverskridende situationer, herunder f.eks. selskabets
navn, vedtegtsmaessige hjemsted, retlige repraesentanter og
formal. Registre og myndigheder i andre medlemsstater vil
skulle acceptere et EU-selskabscertifikat i overensstemmelse
med @ndringsdirektivet 2025/25.

Den foresldede bemyndigelse forventes at blive udmentet
til at fastsette regler i en bekendtgerelse, som sikrer, at
EU-selskabscertifikatet vil kunne bruges som et officielt be-
vis for et selskabs registrering og centrale oplysninger, nar
selskabet skal agere pa tvaers af EU-lande. EU-selskabscerti-
fikatet vil vere relevant, hvis et dansk selskab skal oprette et
datterselskab, en filial, foretage graenseoverskridende fusio-
ner eller pa anden méde dokumentere sin eksistens og status
over for myndigheder i et andet EU-land. EU-selskabscerti-
fikatet vil gore det enkelt og sikkert for selskaber at bevise
deres forhold pa tveaers af EU, uden at skulle indsamle og fa
oversat en masse dokumenter serskilt for hvert land.

Den foresldede bemyndigelse forventes at blive udmentet
til at fastsatte regler i en bekendtgerelse om anvendelsen
af EU-fuldmagten som officiel dokumentation for, at en be-
stemt person har ret til at handle pa vegne af et selskab i
grenseoverskridende situationer indenfor EU.

EU-fuldmagten kan for eksempel anvendes, hvis et sel-
skabs repraesentant skal indgive dokumenter, underskrive
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aftaler eller foretage juridiske handlinger i et andet EU-
land. EU-fuldmagten vil skabe en enkel og ensartet made
at dokumentere og anerkende fuldmagtsforhold pa tvers af
EU’s medlemslande.

EU-selskabscertifikatet og EU-fuldmagten vil vere kom-
patible med den europziske digitale identitetstegnebog, der
vil gare det muligt at lagre og dele digitale dokumenter og
identificere sig online/offline pé tvers af landegrenser. Det
folger af @ndringsdirektivet 2025/25, at elektroniske gen-
parter og uddrag af de dokumenter og oplysninger, som
deles i registersammenkoblingssystemet Business Register
Interconnection System (BRIS), skal vare kompatible med
den europaiske digitale identitetstegnebog.

Det foreslas i stk. 4, at Erhvervsstyrelsen kan fastsette
regler om gebyrer for indhentning eller udlevering af do-
kumenter og oplysninger i registersammenkoblingssystemet
Business Register Interconnection System (BRIS), herunder
om EU-selskabscertifikatet og EU-fuldmagten.

Den foresldede bestemmelse vil medfere, at Erhvervssty-
relsen kan fastsatte regler om gebyrer for indhentning eller
udlevering af dokumenter og oplysninger i registersammen-
koblingssystemet Business Register Interconnection System
(BRIS), herunder om EU-selskabscertifikatet og EU-fuld-
magten.

Den foreslaede losning medforer, at fremover skal selska-
ber kun indberette de samme oplysninger én gang til myn-
dighederne, som herefter genbruger og deler dem i BRIS,
det er det sakaldte engangsprincip. Formaélet er at reduce-
re bureaukrati og administrative byrder. Anvendelsen af en-
gangsprincippet vil medfere, at det stiftende selskab ikke er
forpligtet til at indsende dokumenter og oplysninger, som
Erhvervsstyrelsen vil kunne indhente om selskabet gennem
Business Register Interconnection System (BRIS) pd den
europaiske e-justice-portal https://e-justice.europa.cu/.

Den foresldede bestemmelse vil desuden medfore, at det
vil blive muligt for Erhvervsstyrelsen at fastsatte regler om
gebyrer for selskabers indhentning af deres eget EU-selska-
bscertifikat. Det vil dog vere muligt for Erhvervsstyrelsen
at opkreeve gebyrer for sddanne oplysninger, ligesom det vil
vaere muligt for andre medlemsstater at opkrave gebyrer for
de oplysninger, som de har i deres nationale registre.

Bemyndigelsen forventes udmentet saledes, at et selskab
vil kunne indhente sit eget EU-selskabscertifikat gratis
mindst én gang pr. kalenderar.

Tredjeparter, herunder myndigheder, der har brug for pali-
delige, vaesentlige selskabsoplysninger, vil ogsa kunne ansg-
ge om et EU-selskabscertifikat for et bestemt selskab. Det
vil med den foresldede bestemmelse ligeledes vare muligt at
fastsaette gebyrer for tredjeparters indhentning af EU-selska-
bscertifikater.

Den foresladede bestemmelse vil tillige medfere, at der kan
fastsettes gebyrer for den digitale EU-fuldmagt, hvis der
sker @ndringer eller tilbagekaldelse af denne.

Til nr. 4

Det folger af selskabslovens § 23 a, at Erhvervsstyrelsen
forer kontrol med overholdelsen af denne lov og regler fast-
sat 1 medfer heraf, herunder registreringspligtige oplysnin-
ger og selskabsdokumenter, der kraeeves i henhold til denne
lov.

Det folger af § 2, stk. 3, i i bekendtgerelse nr. 865 af 23.
juni 2024 om anmeldelse, registrering, gebyr samt offentlig-
gorelse m.v. i Erhvervsstyrelsen (anmeldelsesbekendtgerel-
sen) , at en anmeldelse af Erhvervsstyrelsen kan afgeres ved
en digital straksafgarelse, eller sagen kan udtages til manuel
sagsbehandling. Erhvervsstyrelsen beslutter, hvorvidt en sag
skal udtages til manuel sagsbehandling. Anmelder modtager
besked, nér sagen er afgjort.

Det folger af § 5, stk. 3, i anmeldelsesbekendtgerelsen,
at hvis Erhvervsstyrelsen har begrundet formodning om, at
der er sket misbrug af selvbetjeningslesningen, kan styrel-
sen med gjeblikkelig virkning treffe afgerelse om at lukke
anmelderens adgang til at foretage og indga i straksregistre-
ringer via selvbetjeningslesningen.

Yderligere folger det af § 5, stk. 4, i anmeldelsesbekendt-
gorelsen, at hvis Erhvervsstyrelsen har begrundet formod-
ning om, at der er sket misbrug af adgangen til at erklere
sig om indbetaling af selskabskapital i selvbetjeningslesnin-
gen efter § 18, stk. 4 og 5, kan styrelsen med gjeblikkelig
virkning treeffe afgerelse om at lukke kapitalgodkenderens
adgang til at foretage og indgd i straksregistreringer via
selvbetjeningslosningen.

Efter anmeldelsesbekendtgerelsens § 5, stk. 5, vil en an-
melder eller kapitalgodkender, som har faet lukket sin ad-
gang til at foretage og indgé i straksregistreringer, jf. stk.
3 og 4, fortsat kunne foretage anmeldelser henholdsvis kapi-
talgodkendelser via selvbetjeningslesningen. Sagen udtages
til manuel sagsbehandling. § 2, stk. 4, 3. pkt., finder tilsva-
rende anvendelse.

Erhvervsstyrelsen kan, efter anmeldelsesbekendtgerelsens
§ 5, stk. 6, pa begzring eller af egen drift treeffe afgorelse
om genetablering af en anmelders eller kapitalgodkenders
adgang til at foretage straksregistreringer.

Det foreslas i § 14 a, stk. 1, at Erhvervsstyrelsen med
ojeblikkelig virkning kan treffe afgerelse om at lukke an-
melderens adgang til at foretage anmeldelser, der forer til
digital straksafgerelse i styrelsens it-system, hvis styrelsen
har begrundet formodning om, at der er sket misbrug af
styrelsens it-system.

Den foreslaede bestemmelse vil medfere, at hvis der traef-
fes afgerelse om at lukke anmelderens adgang til at foretage
anmeldelser, der forer til digital straksafgerelse i styrelsens
it-system, sa vil alle forhold, som en anmelder indsender
til registrering via selvbetjeningslosningen, blive udtaget til
manuel sagsbehandling af, om forholdet kan registreres.

Det betyder, at anmelder afskares fra, at det anmeld-
te forhold kan registreres straks i Erhvervsstyrelsens it-sy-
stem. Anmeldelser, der udtages til manuel sagsbehandling,
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kan derfor ikke feore til en digital straksafgerelse om regi-
strering. Afgerelse om registrering vil blive truffet, nar den
manuelle sagsbehandling er afsluttet.

Afgorelse om lukning af anmelders adgang til at foretage
og indgé i anmeldelser, der kan fores til digital straksafge-
relse vil som udgangspunkt ske ved afslutningen af en kon-
trolsag, hvis en anmelder ikke kan eller vil redegere for
lovligheden af den anmeldelse, som er foretaget.

Erhvervsstyrelsens afgerelse om at lukning af anmelders
adgang til at foretage og indgé i anmeldelser, der kan fore til
digital straksafgerelse, er en afgerelse i forvaltningslovens
forstand, jf. forvaltningslovens § 2. Det medferer, at der
kan vere krav om partshering efter forvaltningslovens §
19, selv om en sadan pligt ikke folger af selskabsloven. Af
hensyn til den enkelte sags beskaffenhed i forhold til at fa
stoppet evt. misbrug kan krav om partshering dog fraviges,
jf. forvaltningslovens § 19, stk. 2. Anmelder har ret til at
klage over afgerelsen.

Afgerelsen er personlig og retter sig derfor alene mod
anmelder. Hvis anmeldelsen f.eks. foretages via digital med-
arbejdersignatur, sa vil dette vere den enkelte medarbejders
digitale signatur, der udelukkes og ikke hele den virksom-
hed, som den digitale signatur er tilknyttet.

Fér Erhvervsstyrelsen en formodning om, at en anmelder
er i gang med at misbruge Erhvervsstyrelsens indberetnings-
losning, vil styrelsen straks kunne lukke for anmelders mu-
lighed for at fa anmeldte forhold gennemfert ved digital
straksafgerelse. Efter sparringen er foretaget, foretager Er-
hvervsstyrelsen en kontrol af anmelder, og pa baggrund af
kontrolsagen modtager anmelder enten en afgerelse om, at
vedkommendes adgang til at anvende selvbetjeningslgsnin-
gen er blevet lukket med hensyn til at foretage anmeldelser,
der forer til digital straksafgerelse via selvbetjeningslgsnin-
gen.

Det vil typisk vare i forbindelse med Erhvervsstyrelsens
stramandskontrol, kontrol med selskabskapitalens tilstede-
varelse og 1 behandlingen af indsigelser, at styrelsen vil
benytte muligheden for at lukke for en anmelders adgang
til foretage anmeldelser, der forer til digital straksafgerelse
via selvbetjeningslesningen. Det kan eksempelvis vere i
de tilfeelde, hvor anmelderen ikke indsender dokumentation
for, at et anmeldt ledelsesmedlem skal udeve den faktisk
ledelse i et selskab, eller ikke indsender dokumentation for
selskabsdeltagerens identitet. Et andet eksempel vil vere,
at anmelder eller kapitalgodkender ikke kan fremsende do-
kumentation for selskabskapitalens tilstedevarelse ved en
stiftelse, genoptagelse eller kapitalforhgjelse. Derudover kan
det eksempelvis vare, hvis en anmelder kaprer et andet
selskab ved uretmaessigt at fratraede ledelsen eller ejerne og
indsette sig selv eller en anden i deres sted.

Erhvervsstyrelsen vil anmode anmelderen om at redegere
for en eller flere registreringer, som anmelder har foretaget,
samt at indsende dokumentation for, at registreringen er
lovlig foretaget, og at anmelderen har bemyndigelse til at
foretage registreringen pa selskabets vegne. Anmelder vil

af Erhvervsstyrelsen fa en frist til at indsende dokumentatio-
nen, som efter styrelsens praksis typisk vil vere 2 eller 4
uger.

Erhvervsstyrelsens vurdering af, om der skal treffes en
afgorelse om at lukke for en anmelders adgang til at fore-
tage anmeldelser, der forer til digital straksafgerelse, fore-
tages konkret pa baggrund af anmelderens redegerelse, be-
myndigelse, og den dokumentation, som anmelderen indsen-
der. Der foretages altid en konkret vurdering, og Erhvervs-
styrelsen péser under sin vurdering proportionalitetsprincip-
pet. I stedet for at treeffe afgerelse om at lukke for en
anmelders adgang til at foretage anmeldelser, der forer til di-
gital straksafgarelse, kan styrelsen eksempelvis velge alene
at give en advarsel. Hvis anmelder velger slet ikke at ind-
sende en redegerelse med underliggende dokumentation og
bemyndigelse, vil Erhvervsstyrelsen efter sin praksis traffe
afgorelse om at lukke for anmelders adgang til at foretage
anmeldelser, der forer til digital straksafgerelse.

Lukningen af en anmelders adgang til at foretage anmel-
delser, der forer til digital straksafgarelse, vil vare galdende
indtil der ikke lengere er en formodning om, at anmelde-
ren fortsat vil misbruge Erhvervsstyrelsens selvbetjenings-
losning, jf. det foresldede stk. 4 nedenfor.

Bestemmelsen er indholdsmassigt identisk med anmeldel-
sesbekendtgerelsens § 5, stk. 3 og der er med den foreslaede
bestemmelse ikke tilsigtet materielle @ndringer i den geal-
dende retstilstand.

Det foreslds i § 14 a, stk. 2, at Erhvervsstyrelsen med
gjeblikkelig virkning kan treffe afgerelse om at lukke kapi-
talgodkenders adgang foretage kapitalgodkendelser i styrel-
sens it-system, hvis styrelsen har begrundet formodning om,
at der er sket misbrug af adgangen til at erklere sig om
indbetaling af selskabskapital i styrelsens it-system.

Den foreslaede bestemmelse vil medfere, at en kapital-
godkender afskares fra, at vedkommendes erklaeringer i Er-
hvervsstyrelsens it-system om, at selskabskapitalen er ind-
betalt rettidigt, dvs. senest pa anmeldelsestidspunktet, kan
foretage anmeldelser, der forer til digital straksafgerelse.

Erhvervsstyrelsen vil kunne lukke for en kapitalgodken-
ders adgang til at godkende kapitalen, hvis kapitalgodkende-
ren ikke kan indsende dokumentation for, at selskabskapita-
len faktisk er til stede ved anmeldelsen. Det vil oftest vare,
hvis en advokat har erklaret sig til styrelsen om, at selska-
bskapitalen enten var indbetalt pa advokatens klientkonto
eller pa selskabets bankkonto.

Erhvervsstyrelsens afgerelse om lukning af en kapitalgod-
kenders adgang til at foretage kapitalgodkendelse, der kan
fore til digital straksafgerelse, er en afgarelse i forvaltnings-
lovens forstand, jf. forvaltningslovens § 2. Det medforer, at
der kan veare krav om partshering efter forvaltningslovens §
19, selv om en sadan pligt ikke folger af selskabsloven. Af
hensyn til den enkelte sags beskaffenhed i forhold til at fa
stoppet evt. misbrug kan krav om partshering dog fraviges,



54

jf. forvaltningslovens § 19, stk. 2. Kapitalgodkender har ret
til at klage over afgerelsen.

Erhvervsstyrelsen vil bade kunne Iukke for en kapitalgod-
kenders adgang, hvis kapitalgodkender har afgivet urigtige
oplysninger om, at kapitalen er indbetalt, og hvor kapitalen
er indbetalt, men hvor indbetaling f.eks. ikke er sket pa
selskabets bankkonti.

Stiftelser kan enten ske som kontantstiftelser eller veerdi-
stiftelser. I sidstneevnte tilfeelde skal der udarbejdes vurde-
ringsberetning, medmindre vurderingsberetningen konkret
erstattes af en ledelsesredegerelse.

Som dokumentation for, at der er sket en reel kontant ind-
betaling af selskabskapitalen i forbindelse med anmeldelsen
af stiftelsen, skal en af folgende parter (kapitalgodkenderen)
erklaere i Erhvervsstyrelsens it-system, at selskabskapitalen
er indbetalt senest pd anmeldelsestidspunktet. Det vil kunne
vaere enten som en erklering fra et pengeinstitut om, at
selskabskapitalen inklusive evt. overkurs er indsat pa en
bankkonto tilherende kapitalselskabet, en erklering fra en
advokat om, at selskabskapitalen inklusive evt. overkurs
er indsat pad advokatens klientkonto, eller at kapitalen er
indsat pa en bankkonto tilherende kapitalselskabet eller en
erklering fra en godkendt revisor om, at selskabskapitalen
inklusive evt. overkurs er indsat pa en bankkonto tilherende
kapitalselskabet.

Hensynet bag reglerne om kapitalgodkendelse er séledes
at sikre, at der er sket et reelt kapitalindskud i selskabet. Pri-
vatpersoner kan ikke selv godkende kapitalen i forbindelse
med stiftelsen af et kapitalselskab, og det ikke er tilstreekke-
ligt, at selskabskapitalens tilstedeverelse dokumenteres ved,
at midlerne star pa en privat bankkonto.

Advokaten, revisoren og pengeinstituttet, der godkender
indskuddet, indestér for overgangen af formuegodet til sel-
skabet, og at det kommer til selskabets rddighed. Det skal
advokat eller revisor sikre sig dokumentation for. Det kan
for eksempel vaere i form af en skriftlig bekreftelse fra
banken om, at indskuddet (savel det nominelle beleb og
evt. overkurs) er indbetalt til en konto tilherende selskabet,
eller et bankbilag, der viser disse posteringer. Udskrift fra
netbank udger ikke tilstrekkelig dokumentation.

Hvis en advokat har erkleret sig om, at kapitalen er indsat
pa advokatens bankkonto eller klientkonto tilherende kapi-
talselskabet, vil et udtog af advokatens klientkonto, hvoraf
det fremgar, at kapitalen er bogfert i en advokats bogholde-
ri pd det pageldende kapitalselskab under stiftelse, kunne
veare tilstreekkelig dokumentation. Advokaten er dog samti-
digt ansvarlig for, at midlerne efter registreringen af kapi-
talselskabets stiftelse overfores til en konto, der er oprettet
i selskabets navn, sdledes at det sikres, at midlerne reelt
indbetales til selskabet.

Pengeinstituttet og revisor erklerer sig alene om, at pen-
gene er indsat pa en bankkonto tilherende selskabet under
stiftelse. Et kontoudskrift vil ikke anses som tilstreekkelig
dokumentation for, at kapitalen er indbetalt.

Kravet om, at der skal vare foretaget et reelt indskud i
selskaber, medferer, at Erhvervsstyrelsen ikke vil acceptere,
at de samme verdier, uanset om der er tale om kontanter
eller andre veerdier, bruges til at stifte flere selskaber, sakaldt
rullende kapital eller keedestiftelser.

Et eksempel pa rullende kapital er, at person A stifter
selskabet B ved indskud af 20.000 kr. Umiddelbart efter
stiftelsen af B stifter B selskabet C ved indskud af de samme
20.000 kr. Herefter stifter C selskabet D for de samme kon-
tante midler, og denne proces kan fortsette, s& de samme
penge bruges igen og igen til at stifte nye selskaber.

Et andet eksempel er, at person A stifter selskab B ved
indskud af en ejendom. Kapitalandelene i selskab B anven-
des til at stifte selskab C, og kapitalandelene i selskab C
anvendes derefter til at stifte selskab D, og processen kan
fortsaette pa tilsvarende made.

I henhold til Erhvervsstyrelsens administrative praksis vil
det dog accepteres , at det samme indskud anvendes til at
stifte to selskaber, idet det er vurderet som forretningsmees-
sigt begrundet at kunne etablere en holdingkonstruktion for
det samme indskud, dvs. stiftelse af et moderselskab og et
datterselskab, og hvis formalet hermed ikke alene har veret
at omga kapitalkravet. De samme veardier vil derimod ikke
kunne direkte eller indirekte anvendes til at stifte tre eller
flere selskaber. Reglerne om rullende kapital vil dog i hen-
hold til administrativ praksis ikke kunne anvendelse, hvis
der er en vasentlig forretningsmaessig begrundelse for den
valgte konstruktion, og hvis formaélet ikke er at omga lovens
kapitalkrav.

Selskabets ledelse og radgivere samt en eventuel kapital-
godkender vil vere ansvarlige herfor. Skatteplanleegning vil
ikke veere en tilstreekkelig forretningsmaessig begrundelse.

Erhvervsstyrelsen vil i sin afgerelse leegge veegt pa, om
kapitalen reelt er til stede, og om kapitalen retmassigt befin-
der sig péd en bankkonto tilherende selskabet eller pa selska-
bets advokats klientkonto. I forhold til godkendte revisorer
vil Erhvervsstyrelsen i sin afgerelse legge veegt pa, om
den godkendte revisor har benyttet sin virksomhedskonto pé
samme vis som en klientkonto hos en advokat i strid med
reglerne herom.

Vurderingen af, om Erhvervsstyrelsen vil skulle treffe
afgorelse om at lukke for en kapitalgodkenders adgang til
at godkende selskabskapital, vil blive foretaget pd samme
made som ved lukning af en anmelders adgang, jf. den
foresldede § 14 a, stk. 1.

En kapitalgodkender vil dog fortsat kunne foretage kapi-
talgodkendelser i Erhvervsstyrelsens it-system, dog vil den
konkrete sag blive udtaget til manuel sagsbehandling, jf. det
foresléede stk. 3 nedenfor.

Afgorelsen er personlig og retter sig derfor alene mod
anmelder. Hvis anmeldelsen f.eks. foretages via digital med-
arbejdersignatur, sa vil dette vere den enkelte medarbejders
digitale signatur, der udelukkes og ikke hele den virksom-
hed, som den digitale signatur er tilknyttet.
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Lukningen af en kapitalgodkenders adgang til at foretage
anmeldelser, der forer til digital straksafgerelse vil vare
gxldende, indtil der ikke l&ngere er en formodning om, at
kapitalgodkenderen fortsat vil misbruge Erhvervsstyrelsens
selvbetjeningslosning, jf. det foreslaede stk. 4 nedenfor.

Bestemmelsen er indholdsmassigt identisk med anmeldel-
sesbekendtgerelsens § 5, stk. 4 og der er med den foreslaede
bestemmelse ikke tilsigtet materielle @ndringer i den gel-
dende retstilstand.

Det foreslds i § 14 a, stk. 3, at en anmelder eller kapital-
godkender, som har faet lukket sin adgang til at foretage
anmeldelser, der forer til digital straksafgerelse, eller god-
kende kapital, jf. stk. 1 og 2, vil fortsat kunne foretage
anmeldelser henholdsvis kapitalgodkendelser via styrelsens
it-system, men sagen vil blive udtaget til manuel sagsbe-
handling, jf. § 23 g.

Den foresldede bestemmelse vil medfere, at anmeldelser
om registreringspligtige forhold, hvor en anmelder har faet
lukket for adgangen til at foretage anmeldelser, der forer til
digital straksafgerelse, vil blive udtaget til manuelle sagsbe-
handlinger.

Den foresldede bestemmelse vil desuden medfoere, at ka-
pitalgodkendere vil blive omfattet af den manuelle sagsbe-
handling, som folge af at den pagaldende kapitalgodkender
har féet lukket sin adgang til, at vedkommendes erklaring
om kapitalens tilstedeverelse indgar i anmeldelser, der kan
fore til digitale straksafgerelser,

Med manuel sagsbehandling vil forstds, at en medarbej-
der vil gennemgd sagen inden, at der treffes afgorelse og
forholdet evt. anmeldes. Dette i modsatning til en digital
straksafgerelse, der treeffes maskinelt, nar et forhold anmel-
des til registrering ved brug af Erhvervsstyrelsens it-system
pa virk.dk.

Lukningen af anmelders eller kapitalgodkenders adgang
til at foretage anmeldelser, der forer til digital straksafgerel-
se vil vaere geeldende, indtil der ikke langere er en formod-
ning for, at anmelderen eller kapitalgodkenderen fortsat vil
misbruge Erhvervsstyrelsens selvbetjeningslesning, jf. det
foreslaede stk. 4 nedenfor.

Bestemmelsen er indholdsmassigt identisk med anmeldel-
sesbekendtgerelsens § 5, stk. 5 ogder er med den foreslaede
bestemmelse ikke tilsigtet materielle @ndringer i den gel-
dende retstilstand.

Det foreslas i § 14 a, stk. 4, at Erhvervsstyrelsen pa bega-
ring eller af egen drift kan traeffe afgerelse om genetablering
af en anmelders eller kapitalgodkenders adgang til at fore-
tage anmeldelser, der forer til digital straksafgerelse, eller
godkende kapital.

Den foresldede bestemmelse vil medfere, at lukningen
af anmelderes og kapitalgodkenderes adgang til at foretage
anmeldelser, der forer til digital straksafgerelse vil kunne
ophaves ved fornyet afgerelse.

Lukningen af en anmelders eller en kapitalgodkenders ad-

gang til at foretage anmeldelser, der forer til digital straksaf-
gorelse vil vaere gaeldende, indtil der ikke leengere er en for-
modning om, at anmelderen eller kapitalgodkenderen fortsat
vil misbruge Erhvervsstyrelsens selvbetjeningslesning.

Erhvervsstyrelsen vil kunne ophave lukningen af egen
drift eller pa baggrund af en konkret anmodning fra en an-
melder eller kapitalgodkender.

Erhvervsstyrelsen vil alene ophave lukningen, hvis der
ikke lengere er en formodning om, at anmelderen eller
kapitalgodkenderen fortsat vil misbruge Erhvervsstyrelsens
selvbetjeningslesning. Erhvervsstyrelsen vil i den forbindel-
se foretage en gennemgang af de senest foretagne registre-
ringer, da disse kan give en indikation af, om anmelderens
eller kapitalgodkenderens adgang ber genabnes. Herudover
vil et tidsperspektiv indga i vurderingen, saledes at der skal
vere forlebet en vis periode, for en adgang eventuelt kan
gendbnes. Det vil sdledes ikke vaere muligt at fa ophavet
sparringen umiddelbart efter, at Erhvervsstyrelsen har truf-
fet afgorelse om lukning af en anmelders eller kapitalgod-
kenders adgang, f.eks. en uge efter afgerelsen herom.

Bestemmelsen er indholdsmaessigt identisk med anmeldel-
sesbekendtgerelsens § 5, stk. 6 og der er med den foreslaede
bestemmelse ikke tilsigtet materielle @ndringer i den geal-
dende retstilstand.

Det foreslas i § 14 a, stk. 5, at hvis en anmelder eller
kapitalgodkender gentagne gange har misbrugt Erhvervssty-
relsens it-system, kan styrelsen treeffe afgerelse om helt at
lukke for adgangen til at foretage anmeldelser eller foretage
kapitalgodkendelser i styrelsens it-system i en periode pé op
til et ar.

Den foresldede bestemmelse vil medfere, at en anmel-
der eller kapitalgodkender helt afskares fra at anvende
Erhvervsstyrelsens selvbetjeningslasnings til at foretage an-
meldelser til registrering og kapitalgodkendelser i styrelsens
it-system i en periode pa op til et ar, hvis anmelder eller
kapitalgodkender gentagne gange har misbrugt Erhvervssty-
relsens it-system.

Erhvervsstyrelsens afgerelse om at lukning af anmelder
eller kapitalgodkenders adgang er en afgerelse i forvalt-
ningslovens forstand, jf. forvaltningslovens § 2. Det medfo-
rer, at der kan vare krav om partshering efter forvaltningslo-
vens § 19, selv om en siddan pligt ikke folger af selskabslo-
ven. Af hensyn til den enkelte sags beskaffenhed i forhold
til at f4 stoppet evt. misbrug kan krav om partshering dog
fraviges, jf. forvaltningslovens § 19, stk. 2. Anmelder eller
kapitalgodkender vil kunne klage over afgerelsen.

Ved begrundet formodning om misbrug vil forstas, at Er-
hvervsstyrelsen pa baggrund af konkrete relevante oplysnin-
ger har rimelig grund til at antage, at anmelderens eller kapi-
talgodkenderens brug af Erhvervsstyrelsens it-system har til
formal at undgé eller omga selskabslovens regler, herunder
ved at afgive urigtige oplysninger til Erhvervsstyrelsen om
lovligheden af registreringen.

Som eksempler herpa kan navnes, at der indsettes ledel-
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sesmedlemmer, som enten aldrig har sagt ja til at indtraede
i ledelsen, eller som abenlyst aldrig har haft til hensigt at
skulle udeve den faktiske ledelse, at der indsendes fiktiv
dokumentation for ejerforhold, og at tredjepartsgodkender
erklerer sig om selskabskapitalens tilstedevearelse, uden at
den har varet indbetalt til selskabet eller reelt har fand-
tes. Dette vil ogsé vere i overensstemmelse med Erhvervs-
styrelsens praksis fra tilsvarende hjemmel i anmeldelsesbe-
kendtgerelsen.

Bestemmelsen om adgang til at lukke for en anmelder
eller kapitalgodkender vil alene kunne blive anvendt i de
mest alvorlige sager, hvor der er tale om gentagelser og
formodning om bevidst overtreedelse af reglerne. Erhvervs-
styrelsen vil derfor kun benytte denne sanktionsmulighed
over for de anmeldere og kapitalgodkendere, der gentagne
gange bevidst misbruger it-systemet, og som i forvejen har
faet lukket deres adgang til at foretage anmeldelser, der forer
til digital straksafgerelse. Det er dog ikke en betingelse, at
overtreedelserne sker med forsat, da bestemmelsen ogsé er
tilteenkt de facilitatorer, der bevidst eller ubevidst lader sig
misbruge til at muliggere ekonomisk kriminalitet.

Den foresldede bestemmelse vil desuden sikre, at disse
anmeldere og kapitalgodkendere ikke gennemferer selska-
bsregistreringer, s lange perioden bestar.

Safremt en anmelder eller kapitalgodkender instruerer en
anden person, f.eks. en underordnet, i at foretage en registre-
ring pa vegne af en anmelder eller kapitalgodkender, som
har faet lukket sin adgang, vil Erhvervsstyrelsen sidestille
dette med, at det er anmelderen eller kapitalgodkenderen,
som selv har foretaget den, da det ellers vil vaere muligt
for anmelderen eller kapitalgodkenderen at omga Erhvervs-
styrelsens afgerelse.

Afgerelsen er personlig og retter sig derfor alene mod
anmelder. Hvis anmeldelsen f.eks. foretages via digital med-
arbejdersignatur, sa vil dette vaere den enkelte medarbejders
digitale signatur, der udelukkes og ikke hele den virksom-
hed, som den digitale signatur er tilknyttet.

Selvom adgangen til Erhvervsstyrelsens it-system maétte
vaere blevet lukket i en given periode, udelukker det ikke, at
der kan treffes en ny afgerelse om fornyet lukning, safremt
misbruget fortsetter efter periodens udleb. Sanktionsmulig-
heden vil sdledes kunne anvendes gentagne gange over for
anmeldere og kapitalgodkendere, der fortsat ikke efterlever
reglerne.

Regler om genetablering efter den foresldede § 14 a, stk.
4 geelder ogsa for den midlertidige udelukkelse i henhold til
den foreslaede § 14 a, stk. 5.

Der henvises i gvrigt til pkt. 3.1.1 i lovforslagets alminde-
lige bemaerkninger.

Til nr. 5

Det fremgér af selskabslovens § 15, stk. 1, at registrering
i Erhvervsstyrelsens it-system ikke ma finde sted, hvis det
forhold, der enskes registreret, ikke opfylder bestemmelser i

denne lov, bestemmelser fastsat i henhold til denne lov eller
selskabets vedtaegter. Registrering ma heller ikke finde sted,
hvis den beslutning, der laegges til grund for registreringen,
ikke er blevet til i overensstemmelse med de forskrifter, som
er fastsat i loven, bestemmelser, der er fastsat i henhold til
denne lov, eller som selskabets vedtagter fastleegger.

Det foreslas i § 15, stk. 1, i selskabsloven, at der to steder
efter »selskabets« indsettes »stiftelsesdokument og«.

Den foresldede @ndring vil medfere, at det tydeliggeres,
at ansvaret for, at registreringer opfylder bestemmelser i
denne lov, bestemmelser fastsat i henhold til denne lov eller
selskabets vedtagter, ogsa omfatter et kapitalselskabs stiftel-
sesdokument.

Den foresldede @ndring vil séledes medfore, at det frem-
gar klart af selskabsloven, at registrering ikke ma finde
sted, hvis det forhold, der enskes registreret, ikke opfylder
bestemmelser i denne lov, bestemmelser fastsat i henhold
til denne lov eller selskabets stiftelsesdokument og vedtag-
ter. Registrering ma heller ikke finde sted, hvis den beslut-
ning, der laeegges til grund for registreringen, ikke er blevet
til i overensstemmelse med de forskrifter, som er fastsat
i loven, bestemmelser, der er fastsat i henhold til denne
lov, eller som selskabets stiftelsesdokument og vedtagter
fastleegger.

Den foresldede @ndring vil dermed viderefore gaeldende
praksis, hvor kontrollen af stiftelsesdokumentet kun vil ske 1
forbindelse med selskabets stiftelse for at sikre, at stiftelsen
opfylder kravene i gvrig lovgivning samt vedtagter.

Hvis der sker registrering af ulovlige forhold eller forhold,
der er i strid med selskabets stiftelsesdokument eller ved-
teegter, vil anmelder kunne ifalde bedestraf i henhold til
selskabslovens § 367, stk. 1. Tillige kan der efter omsten-
dighederne vare tale om en overtreedelse af straffelovens §
296, stk. 1, nr. 2, om afgivelse af urigtige eller vildledende
oplysninger om juridiske personers forhold, jf. straffelovens
§ 164 om afgivelse af urigtige oplysninger over for en of-
fentlig myndighed.

Til nr. 6

Det folger af selskabslovens § 15, stk. 2, at en anmelder,
der registrerer et forhold i Erhvervsstyrelsens it-system eller
indsender anmeldelse herom til registrering i Erhvervsstyrel-
sens it-system, indestar for, at registreringen eller anmeldel-
sen er lovligt foretaget, herunder at der foreligger beharig
fuldmagt, og at dokumentationen i forbindelse med registre-
ringen eller anmeldelsen er gyldig.

Videre folger det af selskabslovens § 15, stk. 3, at stk.
1 og 2 finder tilsvarende anvendelse p&d dokumenter m.v.,
som offentliggares i Erhvervsstyrelsens it-system, eller som
indsendes til styrelsen til offentliggerelse m.v. efter denne
lov.

Det foreslés, at selskabslovens § 15, stk. 2 og 3, ophaves.

Den foresldede eendring skal ses i sammenhang med at
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det foreslas, at bestemmelsen om det almindelige anmelder-
ansvar og det skeerpede anmelderansvar videreferes i en ny
foreslaet § 15 a.

Til nr. 7

Det folger af selskabslovens § 15, stk. 2, at en anmelder,
der registrerer et forhold i Erhvervsstyrelsens it-system eller
indsender anmeldelse herom til registrering i Erhvervsstyrel-
sens it-system, indestar for, at registreringen eller anmeldel-
sen er lovligt foretaget, herunder at der foreligger beharig
fuldmagt, og at dokumentationen i forbindelse med registre-
ringen eller anmeldelsen er gyldig.

Ved personer og virksomheder, der i medfer af hvidvas-
kloven skal udfere kundekendskabsprocedurer, jf. § 10 i
hvidvaskloven, forstés personer og virksomheder, der efter §
1 1 hvidvaskloven er omfattet heraf.

Der geelder i dag ikke et sarligt skaerpet ansvar for pro-
fessionelle radgivere eller et direkte medvirkensansvar for
kapitalejere.

Det foreslds i § 15 a, stk. I, at en anmelder, der registre-
rer et forhold i Erhvervsstyrelsens it-system eller indsender
anmeldelse herom til registrering i Erhvervsstyrelsens it-sy-
stem, indestar for, at registreringen eller anmeldelsen er lov-
ligt foretaget, herunder at der foreligger beherig fuldmagt,
og at dokumentationen i forbindelse med registreringen eller
anmeldelsen er gyldig.

Den foresldede bestemmelse er en videreforelse af § 15,
stk. 2, der samtidig foreslds ophavet.

Den foreslédede bestemmelse vil medfere, at der pahviler
anmelder en sarlig forpligtelse til at sikre, at registrering
ved brug af Erhvervsstyrelsens it-system ikke gennemfores i
strid med lovgivningens eller vedtagternes forskrifter.

Ved anmelder forstds den person eller den virksomhed,
der i forbindelse med det registreringspligtige forhold for-
melt anfores som anmelder.

Hvis kapitalselskabet selv forestér registreringen eller an-
meldelsen, sker dette séledes pa selskabets vegne i overens-
stemmelse med de tegningsregler, der gaelder for selskabet,
eller i gvrigt 1 overensstemmelse med de almindelige regler
om stillingsfuldmagt.

Foretages registreringen eller anmeldelsen f.eks. af selska-
bets advokat, er det den pagaldende advokat, der skal be-
tragtes som anmelder, uanset om det f.eks. er advokatens
sekretaer eller anden medarbejder, der foretager handlingen.

Der er med den foreslaede bestemmelse ikke tilsigtet ma-
terielle eendringer i den gaeldende retstilstand.

Det foreslas i § 15 a, stk. 2, at personer og virksomheder,
der i medfer af hvidvaskloven skal udfere kundekendskabs-
procedurer, har et skerpet ansvar for, at registreringen eller
anmeldelsen efter stk. 1 er lovligt foretaget, herunder identi-
ficere og verificere identiteten af den kunde, der har givet

bemyndigelsen til at foretage registreringen eller anmeldel-
sen.

Den foresldede bestemmelse vil medfere, at personer og
virksomheder, der i medfer af hvidvaskloven skal udfere
kundekendskabsprocedurer, vil fa et skarpet ansvar for, at
de registreringer, de foretager i Erhvervsstyrelsens it-system
for virksomheder i deres professionelle virke, er korrekte og
retvisende.

Det vil indebaere, at de professionelle radgivere, sdsom
godkendte revisorer, advokater eller andre, der matte vare
forpligtiget til at udfere kundekendskabsprocedurer efter
hvidvaskloven, fremover skal undersege mere indgaende,
hvad de anmelder til registrering i Erhvervsstyrelsens it-sy-
stem, samt hvem der bemyndiger dem til at foretage regi-
streringen. Det gaelder alle anmeldelser og registreringer, der
foretages i Erhvervsstyrelsens it-system. Det vil séledes ikke
alene gzlde anmeldelser og registreringer af transaktioner
omfattet af hvidvaskloven.

Med det skarpede ansvar folger en gget undersogelses-
pligt, nér der er tale om forhold, der for den professionelle
radgiver ber give anledning til at tro, at der kunne vere
tale om ikke-lovlige forhold eller omgaelse af Erhvervssty-
relsens risikobaserede kontrol af anmeldelser og registrerin-
ger, som foretages, eller som registreres pa baggrund af
selskabslovgivningen. Der vil siledes vare en pligt til f.eks.
at sikre sig, at den person, der anmeldes som direkter, har
patenkt sig at udfere den faktisk ledelse. Det kan f.eks.
vere ved at tale med vedkommende og sikre sig, at de er
indforstdede med ledelsesrollen, eller ved pd anden vis at
foretage undersogelse heraf. F.eks. indhentelse af yderlige-
re dokumentation, sikringen af selskabsdeltagernes identitet
m.v.

Nér der er tale om det skerpede anmelderansvar, s vil
anmelder skulle vaere opmarksom pé at pase, om ledelses-
medlemmet har en gyldig bopalsadresse, om personen er
indforstdet med at patage sig ledelseshvervet samt identifi-
cere og verificere identiteten af personen, som skal indset-
tes 1 selskabets ledelse.

Udover disse krav vil anmeldere omfattet af det skerpede
anmelderansvar, nar der indsattes et ledelsesmedlem, skulle
undersgge fire yderligere forhold, som felger af selskabslo-
vens § 112, stk. 1-4, at medlemmer af et kapitalselskabs
ledelse ikke ma vere personer, der er frakendt retten til at
vere ledelsesmedlem i en erhvervsvirksomhed i henhold til
lovgivningen her i landet eller et andet EU- eller EQS-lands
lovgivning, at medlemmer af et kapitalselskabs ledelse skal
vaere myndige personer og mé ikke vare under vaergemal
efter vaergemalslovens § 5 eller under samvergemal efter
vergemalslovens § 7, at medlemmer af et kapitalselskabs le-
delse skal veare personer, som faktisk fungerer som ledelses-
medlemmer, jf. kapitel 7 og at medlemmer af ledelsen ikke
vere ma personer, der opholder sig ulovligt her i landet.

Anmelder vil skulle sikre, at alle disse forhold er opfyldt,
for ledelsesmed-lemmet registreres ind i selskabet. Det kan
med fordel gares ved at indhente en erklaring fra ledelses-
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medlemmet herom. En erklering fra ledelsesmed-lemmet
om, hvorvidt ledelsesmedlemmet

Anmelder vil skulle sikre, at alle disse forhold er opfyldt,
for ledelsesmedlemmet registreres ind i selskabet. Det kan
med fordel geres ved at indhente en erkleering fra ledel-
sesmedlemmet herom. En erklering fra ledelsesmedlemmet
om, hvorvidt ledelsesmedlemmet skal udove den faktisk le-
delse af et selskab, kan dog aldrig sté alene.

En erklering om de relevante forhold i selskabslovens §
112 kan se saledes ud:

”Undertegnede, [FULDE NAVN], bekrefter hermed, at
jeg ikke er frakendt retten til at deltage i ledelsen af en
erhvervsvirksomhed i noget EU- eller E@S-land, og at jeg er
myndig og ikke under vaergemal.

Jeg bekraefter samtidig, at jeg har lovligt ophold i Dan-
mark. ”

Den foresldede bestemmelse vil desuden forebygge oko-
nomisk kriminalitet, som bliver drevet igennem virksomhe-
der, og udbrede det retlige ansvar for at benytte stramaend
ved at skerpe anmelderansvaret for personer og virksomhe-
der, der i medfer af hvidvaskloven skal udfere kundekend-
skabsprocedurer.

Hvis der sker registrering af ulovlige forhold eller for-
hold, der er i strid med selskabets vedtegter, kan der efter
omstandighederne tillige vare tale om en overtreedelse af
straffelovens § 296, stk. 1, nr. 2, om afgivelse af urigtige
oplysninger over for en offentlig myndighed.

Det foreslds i § 15 a, stk. 3, at en kapitalejer ikke ma
medvirke til at foretage registrering eller anmeldelse af et
forhold, som kapitalejeren vidste eller burde vide, ikke er
lovligt foretaget, jf. stk. 1.

Den foreslaede bestemmelse vil medfere, at en kapitale-
jer ikke kan bemyndige andre til at foretage registrering
eller anmeldelse af et forhold, som kapitalejeren vidste eller
burde vide, ikke er lovligt foretaget. Det kan f.eks. vere
indsaettelse af en person, der ikke udever den faktisk ledelse,
indsattelse af en strdmand som legal eller reel ejer eller af-
give erklaering om et ikke-tilstedevarende kapitalgrundlag.

Ved selvregistrering, hvor en kapitalejer selv forestar re-
gistrering eller anmeldelse af et forhold, er kapitalejeren
underlagt samme anmelderansvar som evrige anmeldere i
Erhvervsstyrelsens it-system, jf. selskabslovens § 15, som
foreslas @ndret til § 15 a, stk. 1.

Hvis der i forbindelse med en sag om anmeldelse af ulov-
lige forhold, hvor det ikke er kapitalejeren selv, der har fore-
taget anmeldelse, men der grundet sagens karakter ma vaere
en formodning om, at kapitalejeren har kendt til, at det for-
hold, der er blevet forseggt anmeldt, har veret ulovligt, sa vil
der fores nermere kontrol med kapitalejerens kendskab her-
til. Det kan f.eks. vare i sager, hvor kapitalejeren tidligere
selv har udevet ledelsen, men er blevet frakendt retten til at
udeve ledelsen i en erhvervsvirksomhed, og et naert familie-
medlem 1 stedet indsattes. Hvis Erhvervsstyrelsens kontrol

efterfolgende viser, at familiemedlemmet ikke har udevet
den faktisk ledelse, sa vil det evt. kunne undersgges narme-
re, hvorvidt kapitalejeren har haft kendskab hertil. Det kan
ogsa vere ved salg af kapitalselskabet til en af de sékaldte
”selskabstemmere”, at det kan vare relevant at undersege
den szlgende kapitalejers kendskab hertil. Dette kan f.eks.
ske ved partshering, krav om dokumentation mv. Ansvaret
vil alene galde for de kapitalejere, der har medvirket til at
treffe den ulovlige beslutning. Der vil séledes ikke vare tale
om et ansvar overfor f.eks. minoritetskapitalejere, hvis disse
ikke har medvirket til at treeffe den ulovlige beslutning.

Med bestemmelsen fér kapitalejere ogsa et direkte ansvar
for ikke at bemyndige andre til at foretage anmeldelse af
ulovlige forhold. Det er altsé ikke alene anmelder, der har
et anmelderansvar, men ogsé kapitalejer, der har et bemyn-
digelsesansvar.

Det er med den foresldede bestemmelse ikke hensigten
at straffe kapitalejere, der ikke vidste eller burde vide, at
de anmeldte forhold ikke var lovlige. Det er dermed ikke
hensigten at straffe kapitalejere, der matte have faet forkert
radgivning eller via manglende kendskab ikke er viden om,
at det forhold, der anmeldes, ikke er lovligt foretaget.

Det foreslas 1 § 15 a, stk. 4, at § 15 og § 15 a, stk
1 og 2, finder tilsvarende anvendelse pa dokumenter m.v.,
som offentliggares i Erhvervsstyrelsens it-system, eller som
indsendes til styrelsen til offentliggarelse m.v. efter denne
lov.

Den foreslaede bestemmelse vil medfere, at anmelder har
samme ansvar som efter § 15 og § 15 a, stk. 1 og 2, for
dokumenter, som anmelder offentligger eller indsender til
offentliggerelse i Erhvervsstyrelsens it-system.

Den foresldede bestemmelse vil viderefare § 15, stk. 3,
der samtidig foreslas ophavet.

Dette gazlder, uanset om anmelder selv foretager offent-
liggorelsen heraf i styrelsens it-system, hvor denne mulig-
hed foreligger, eller anmelder indsender dokumenter mv.,
eksempelvis en fusionsplan, pa papir eller indtaster denne
elektronisk i styrelsens selvbetjeningssystemer, nar der er
udviklet it-lasninger hertil.

Der er med den foresldede bestemmelse ikke tilsigtet ma-
terielle @ndringer i den geeldende retstilstand.

Til nr. 8

Det fremgar af § 23 b, stk. 1, i selskabsloven, at Erhvervs-
styrelsen kan forlange de oplysninger, som er nedvendige
for at kunne tage stilling til, om loven, regler fastsat i med-
for af loven og kapitalselskabets vedtegter er overholdt,
herunder at kapitalgrundlaget er til stede, og at de registrere-
de medlemmer af ledelsen udever den faktiske ledelse.

Videre fremgar det af selskabslovens § 23 b, stk. 2, 1. pkt.,
at Erhvervsstyrelsen, i forbindelse med at styrelsen stiller
krav om oplysninger efter selskabslovens § 23 b, stk. 1, 1
serlige tilfelde kan kraeve, at et kapitalselskab indhenter
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en erklering fra en godkendt revisor, advokat eller anden
sagkyndig om rigtigheden af bestemte oplysninger, herunder
at selskabets kapitalgrundlag er til stede, og at de ekono-
miske dispositioner i forbindelse med registreringen eller
anmeldelsen er lovligt foretaget.

Det foreslas i § 23 b, stk. I, 1 selskabsloven, at efter
»kapitalselskabets« indsattes »stiftelsesdokument og«.

Den foreslaede @ndring vil medfere, at det tydeliggores,
at Erhvervsstyrelsens stillingtagen til, om loven, regler fast-
sat 1 medfer af loven og kapitalselskabets vedtegter er
overholdt, herunder at kapitalgrundlaget er til stede, og at
de registrerede medlemmer af ledelsen udever den faktiske
ledelse, ogsa omfatter et kapitalselskabs stiftelsesdokument.

Den foreslaede @ndring vil ikke medfere andringer i
retstilstanden, for s& vidt at Erhvervsstyrelsen fortsat kan
forlange de oplysninger, som er nedvendige for at kunne
tage stilling til, om loven, regler fastsat i medfer af loven
samt om kapitalselskabets stiftelsesdokument og vedtagter
er overholdt, herunder at kapitalgrundlaget er til stede, og at
de registrerede medlemmer af ledelsen udever den faktiske
ledelse.

Den foresldede endring til bestemmelsen vil sikre, at der
fortsat kan foretages kontrol af, om kapitalselskabets stif-
telsesdokument og vedtegter er overholdt. Bestemmelsen
vil ligeledes fortsat kunne anvendes bade som led i en
registreringskontrol, jf. § 23 g, og som led i en efterfelgen-
de kontrol, jf. § 23 h. Bestemmelsen har ikke til formal
at give Erhvervsstyrelsen mulighed for at kontrollere, om
de dispositioner, der ligger til grund for anmeldelsen, er
hensigtsmessige eller forretningsmaessigt forsvarlige for det
pageldende kapitalselskab.

Den foresldede bestemmelse vil medfere, at Erhvervssty-
relsen ved sin kontrol har adgang til at sikre, at kapitalsel-
skabets stiftelsesdokument og vedtegter er overholdt. Den-
ne sikring vil ege palideligheden af stiftelsesdokumentet og
vedtaegterne i greenseoverskridende situationer.

Til nr. 9

Det folger af selskabslovens § 23 a, stk. 1, at Erhvervssty-
relsen forer kontrol med overholdelsen af selskabsloven og
regler fastsat i medfer heraf, herunder registreringspligtige
oplysninger og selskabsdokumenter.

Det fremgar af § 23 b, stk. 1, i selskabsloven, at Erhvervs-
styrelsen kan forlange de oplysninger, som er nedvendige
for at kunne tage stilling til, om loven, regler fastsat i med-
for af loven og kapitalselskabets vedtaegter er overholdt,
herunder at kapitalgrundlaget er til stede, og at de registrere-
de medlemmer af ledelsen udever den faktiske ledelse.

Videre fremgér det af selskabslovens § 23 b, stk. 2, 1.
pkt., at Erhvervsstyrelsen, i forbindelse med at styrelsen
stiller krav om oplysninger efter selskabslovens § 23 b,
stk. 1, i sarlige tilfelde kan kraeve, at et kapitalselskab
indhenter en erklering fra en godkendt revisor, advokat eller
anden sagkyndig om rigtigheden af bestemte oplysninger,

herunder at selskabets kapitalgrundlag er til stede, og at de
okonomiske dispositioner i forbindelse med registreringen
eller anmeldelsen er lovligt foretaget. Det folger videre af
selskabslovens § 23 b, stk. 2, 2. pkt., at den, der afgiver en
erkleering efter 1. pkt., skal i erkleringen bekraefte at vare
uathangig af kapitalselskabet.

Det foreslas at oph®ve selskabslovens § 23 b, stk. 2, og i
stedet indsatte et nyt stk. 2-4.

Det foreslas i stk. 2, at Erhvervsstyrelsen kan, i forbindel-
se med at styrelsen stiller krav om oplysninger efter stk. 1,
i serlige tilfelde kreve, at der skal afgives erklering fra
sagkyndig om rigtigheden af bestemte oplysninger, herunder
at selskabets kapitalgrundlag er til stede, at de registrerede
oplysninger om reelle ejere er korrekte, at ledelsen udever
faktisk ledelse, og at de ekonomiske dispositioner i forbin-
delse med registreringen eller anmeldelsen er lovligt foreta-
get.

Den foresldede bestemmelse vil indebzare, at Erhvervssty-
relsen fremover vil have adgang til at fa indhentet erklering
om rigtigheden af bestemte oplysninger, herunder at selska-
bets kapitalgrundlag er til stede, at de registrerede oplysnin-
ger om reelle ejere er korrekte, at ledelsen udever faktisk
ledelse, og at de skonomiske dispositioner i forbindelse med
registreringen eller anmeldelsen er lovligt foretaget.

En sddan undersegelse vil kun kunne ske i de sarlige til-
feelde, hvor styrelsen konstaterer, at bestemte oplysninger er
mangelfulde, og hvor selskabets ledelse eller radgiver ikke
selv har formadet at oplyse sagen i tilstrekkelig grad til, at
styrelsen kan traeffe afgerelse pa det foreliggende grundlag.

En sadan erklering er omkostningskrevende og af indgri-
bende karakter for selskabet, hvorfor det forudsettes, at det
kun bliver anvendt i tilfelde, hvor der foreligger vagtige
grunde herfor, samt at temaet for erkleringen begraenses til
alene de relevante forhold. Det vil formodentligt alene blive
benyttet i de situationer, hvor der er tvivl om, hvem der
udever den faktiske ledelse i et selskab, om et selskabs ejer-
struktur er korrekt dokumenteret, og om selskabskapitalen
reelt er til stede ved indskud af andre vardier end kontanter.

Erhvervsstyrelsens beslutning om at ivaerksatte en under-
sogelse og indhente en erklaering er en afgerelse i forvalt-
ningslovens forstand, jf. forvaltningslovens § 2. Det medfo-
rer, at der kan vare krav om partshering efter forvaltningslo-
vens § 19, selv om en sddan pligt ikke folger af selskabslo-
ven.

Erhvervsstyrelsens afgerelse om indhentelse af erklerin-
gen vil ikke kunne indbringes for Erhvervsankenavnet efter
den foreslédede @ndring af selskabslovens § 371, stk. 2.

Erhvervsstyrelsens afgerelse om ivarksattelse af en
undersogelse kan ikke indbringes for Erhvervsankenzv-
net. Det vil derudover alene vaere Erhvervsstyrelsen, som
kan treeffe beslutningen om, at der skal iverksattes en un-
dersogelse og indhentes en erklaring, og det er ikke muligt
for en kapitalejer, kreditor eller anden tredjemand at anmode
Erhvervsstyrelsen herom.
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Den foreslaede bestemmelse vil desuden indebere, at det
fremover vil vare Erhvervsstyrelsen, der kan udpege den
sagkyndige, der skal forestd undersegelsen og afgive erkle-
ringen. Den sagkyndige er dermed ikke antaget af selskabet,
men er uathangig i forhold til selskabet, dets ledelse og de
eventuelle involverede i sagen.

Det foreslas i stk. 3, 1. pkt., at Erhvervsstyrelsen pa sel-
skabets vegne udpeger en eller flere sagkyndige.

Den foreslaede @ndring vil indebere, at Erhvervsstyrelsen
efter provelse af den pagaldendes habilitet i forhold til sel-
skabet, dets ledelse og de eventuelle involverede i sagen
udpeger en eller flere sagkyndige til at undersege rigtighe-
den af bestemte oplysninger i forhold til selskabet. Der er
intet til hinder for, at den sagkyndige — under iagttagelse
af omkostningsmaessige hensyn — antager en eller flere med-
hjeelpere, som kan hjelpe den pageldende med at forestd
undersggelsen, som kan have et betydeligt omfang.

Udpegningen af den eller de sagkyndige vil skulle ske
pa baggrund af et af Erhvervsstyrelsen udarbejdet tema, der
afgreenser de forhold, der enskes underseogt. Teamet vil skul-
le konkurrenceudsattes, det vil sige, at Erhvervsstyrelsen
sender opgaven ud i markedet og lader minimum tre kom-
petente sagkyndige, der har viden om selskabsret og regn-
skabsmaessige forhold, byde pé opgaven. Reglen om at der
vil skulle indhentes tre tilbud som en fast praksis skal sikre
markedsmassige priser, gennemsigtighed og fair konkurren-
ce. Advokatsamfundet vil i den forbindelse skulle stille en
bruttoliste over advokater til rddighed for Erhvervsstyrelsens
udpegning. Advokatsamfundet finder advokater til listen via
offentligt opslag og opdaterer listen 1-2 gange arligt.

Erhvervsstyrelsen vurderer herefter de indkomne tilbud
eller overslag ud fra faste kriterier som kvalitet og pris.

Den valgte vinder af udbuddet gennemforer selve under-
sogelsen inden for det vedtagne tema og fremsender en er-
klering herom til Erhvervsstyrelsen.

Nér Erhvervsstyrelsen modtager erklaeringen, vil ledelsen
i selskabet fa mulighed for at kommentere den, og styrelsen
vil gennemgé erkleringen og ledelsens kommentarer. Sty-
relsen vurderer derefter, hvilken reaktion den kan give an-
ledning til, herunder eksempelvis om der foreligger mulige
strafbare forhold.

Det foreslds i stk. 3, 2. pkt, at de sagkyndige kan af
ledelsen kraeve de oplysninger, som mé anses af betydning
for bedemmelsen..

Den foreslaede bestemmelse vil medfere, at ledelsen dels
skal give de oplysninger, som er noedvendige, dels skal lade
de sagkyndige foretage de nedvendige undersogelser. Det
er de sagkyndige, der vurderer, hvilke oplysninger eller un-
dersogelser der vil vaere nedvendige. Safremt ledelsen ikke
imedekommer dette, vil ledelsen kunne ifalde bedestraf, jf.
selskabslovens § 367.

Det foreslés i stk. 4, 1. pkt., at de sagkyndige skal afgive
en skriftlig erklaering til Erhvervsstyrelsen.

Den foresldede @ndring vil indebare, at de sagkyndige
skal udarbejde en skriftlig erklering til Erhvervsstyrelsen
om undersogelsens resultat. Erhvervsstyrelsen skal i videst
muligt omfang give ledelsen i selskabet mulighed for at
afgive kommentarer til erkleeringen, inden Erhvervsstyrelsen
treeffer afgorelse.

Erhvervsstyrelsens afgerelse pa baggrund af erklaeringen
kan eksempelvis bestd i en konstatering af, at der kan fore-
ligge strafbare forhold, sdsom at ledelsen ikke udever den
faktisk ledelse, eller at kapitalgrundlaget i selskabet ikke er
til stede m.v.

Det foreslas i stk. 4, 2. pkt., at udgifterne til erklaering
godkendes og udredes forelebigt af Erhvervsstyrelsen, men
atholdes af selskabet..

Erhvervsstyrelsen skal som opdragsgiver afgrense ram-
merne for erklaeringen overfor den sagkyndige, sd den sag-
kyndige ved precist, hvilke forhold der skal undersoges,
f.eks. om der sket et reelt kapitalindskud i selskabet, om der
udeves faktisk ledelse m.v. Styrelsen skal endvidere godken-
de den spergeramme, som den sagkyndige har udarbejdet til
selskabet, sa der ikke bliver pabegyndt et starre arbejde, end
hvad der i den konkrete sag er proportionelt.

Erhvervsstyrelsen vurderer herefter de indkomne tilbud
eller overslag ud fra faste kriterier som kvalitet og pris.

Hvis det ikke er muligt pa forhdnd at beregne honorarets
storrelse, vil den sagkyndige pa Erhvervsstyrelsens anmod-
ning skulle enten angive den made, hvorpa honoraret vil bli-
ve beregnet, eller give et begrundet over-slag. Afgiver den
sagkyndige et overslag, vil Erhvervsstyrelsen sé tidligt som
muligt skulle orienteres, hvis det samlede honorar forventes
at overstige det belab, der er angivet i overslaget.

Den foreslaede @ndring vil indebare, at udgifterne til er-
kleeringen atholdes af selskabet, men udredes af Erhvervs-
styrelsen pa selskabets vegne.

Vederlaget ma ikke overstige, hvad der anses for saedvan-
ligt efter hvervets art og arbejdets omfang. Omkostningerne
til den sagkyndige udredes forelobigt af statskassen, men
dekkes endeligt af selskabet. Et tilsvarende princip galder
i henhold til § 144 om udpegning af en medrevisor og
retsplejelovens § 126, stk. 2, for advokater. Bestemmelsen
har til formal at sikre, at den sagkyndige ikke pétager sig
en gkonomisk risiko ved, at Erhvervsstyrelsen udpeger den
pageldende som sagkyndig. Ved uenighed om rimeligheden
af vederlagets storrelse til revisorer kan der indhentes bidrag
fra FSR — Danske Revisorers responsumudvalg, og i forhold
til advokater kan der indgives en salerklage til Advokat-
navnet, jf. retsplejelovens § 126, stk. 2.

Det foreslés i stk. 4, 3. pkt., at Erhvervsstyrelsen fastsatter
de sagkyndiges vederlag.

Den foreslaede @ndring vil indebare, at Erhvervsstyrelsen
fastsetter de sagkyndiges vederlag ved afslutningen af un-
dersegelsen og afgivelsen af erkleringen. Ved fastsattelsen
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af vederlaget skal der tages hensyn til blandt andet erklarin-
gens omfang og selskabets forhold.

Den foreslaede bestemmelse vil i gvrigt medfere en ryk-
ning af stykker, siledes at de nuvarende stk. 3-5 herefter
bliver til stk. 6-8.

Der henvises i gvrigt til pkt. 3.1.4 i lovforslagets alminde-
lige bemaerkninger.

Til nr. 10

Det folger af § 23 b, stk. 5, i selskabsloven, at Erhvervs-
styrelsen fastsetter regler om udlevering af oplysninger fra

registeret til danske og udenlandske myndigheder efter stk.
4.

Det foreslas i § 23 b, stk. 5, der bliver til stk. 7 at endre
stk. 4 til stk. 6.

Den foreslaede @ndring er en konsekvens af, at det fore-
slés at opheave stk. 2 og i stedet indsatte stk. 2-4, , hvorefter
§ 23 b, stk. 4, herefter vil blive stk. 5.

Der henvises i ovrigt til pkt. 3.1.4 i lovforslagets alminde-
lige bemaerkninger.

Til nr. 11

Efter selskabslovens § 345 kan udenlandske aktieselska-
ber, partnerselskaber og anpartsselskaber og selskaber med
en tilsvarende selskabsform drive virksomhed gennem en
filial her i landet.

Det folger af selskabslovens § 346, stk. 1, at filialen skal
ledes af en eller flere filialbestyrere. Videre fremgar det
af selskabslovens § 346, stk. 2, at filialbestyrere skal vaere
myndige og mé ikke vaere under vaergemal efter vaeergemals-
lovens § 5 eller under samvergemal efter vaergemalslovens
§ 7. I pvrigt finder lovens bestemmelser om medlemmer af
ledelsen med de forngdne afvigelser tilsvarende anvendelse
pa filialbestyrere.

Der galder i dag ikke bestemmelser om, at filialbestyrere
ikke ma vere frakendt retten til at vaere ledelsesmedlem el-
ler skal varetage den faktiske ledelse tilsvarende selskabslo-
vens § 11 og derfor hellere ikke underlagt regler om kontrol
med faktisk ledelse efter bl.a. selskabslovens §§ 23 b og 23
f.

Det foreslas i § 23 f, stk. 1, at der indsettes »eller filial-
bestyrer, jf. § 346, stk. 3« efter »som ledelsesmedlem af
kapitalselskabet jf. § 112, stk. 1«.

Zndringen medferer, at selskabslovens § 23 f henviser
til at geelde for filialbestyrere i forlengelse af de nye be-
stemmelser, der indferes med endringerne til § 346. Filial-
bestyrelsens ansvar og forpligtelser som ledelsesmedlem vil
kunne sidestilles med det ansvar som direktionen har i et
kapitalselskab efter selskabslovens §§ 117 og 118. Dette
medferer, at filialbestyreren f.eks. vil skulle varetage den
daglige ledelse af filialen.

For ne&rmere herom henvises tilden foresldede @ndring til
selskabslovens § 346.

Til nr. 12

Efter selskabslovens § 345 kan udenlandske aktieselska-
ber, partnerselskaber og anpartsselskaber og selskaber med
en tilsvarende selskabsform drive virksomhed gennem en
filial her i landet.

Det folger af selskabslovens § 346, stk. 1, at filialen skal
ledes af en eller flere filialbestyrere. Videre fremgér det
af selskabslovens § 346, stk. 2, at filialbestyrere skal vare
myndige og ma ikke vaere under vaergemal efter vaergemals-
lovens § 5 eller under samvargemal efter vaergemaélslovens
§ 7. I ovrigt finder lovens bestemmelser om medlemmer af
ledelsen med de fornedne afvigelser tilsvarende anvendelse
pa filialbestyrere.

Der gelder i dag ikke bestemmelser om, at filialbestyrere
ikke ma vere frakendt retten til at veere ledelsesmedlem
eller skal varetage den faktiske ledelse tilsvarende selska-
bslovens § 11 og derfor heller ikke er underlagt regler om
kontrol med faktisk ledelse efter bl.a. selskabslovens §§ 23
bog23f

Det foreslas i § 23 f, stk. 3, at er der tvivl om, hvorvidt et
medlem af ledelsen faktisk udever ledelsen, jf. § 112, stk. 2
og § 346, stk. 4, kan Erhvervsstyrelsen afvise at registrere
den pageldende, eller styrelsen kan afregistrere den pageael-
dende.

Bestemmelsen indeberer, at Erhvervsstyrelsen kan afvise
at registrere en person, som er anmeldt som ledelsesmed-
lem, eller afregistrere en person, der allerede er registreret,
safremt der er tvivl om, hvorvidt vedkommende faktisk ud-
over ledelsen, i overensstemmelse med den foreslaede §
112, stk. 2, hvorefter en person, som er registreret som ledel-
sesmedlem efter loven, skal vare de personer, som faktisk
fungerer som ledelsesmedlemmer i overensstemmelse med
kapitel 7, hvori ledelsens forpligtelser er beskrevet.

Den foreslédede bestemmelse skal ses i ssmmenhang med,
at det i lovforslaget tillige foreslds at indfere en bestemmel-
se om, at medlemmer af et kapitalselskabs ledelse, som
registreres efter lovens § 10, skal vere personer, som faktisk
fungerer som ledelsesmedlemmer, jf. den foresldede § 112,
stk. 2.

Erhvervsstyrelsen vil kunne forlange de oplysninger, som
er ngdvendige for at kunne tage stilling til, om den foreslae-
de § 112, stk. 2, er overholdt, jf. den foresldede bestemmelse
i§ 23 d, stk. 1. Det vil atheenge af den konkrete situation,
hvilke oplysninger der vil vere tilstraekkelige for at bevise,
at den foresldede bestemmelse er overholdt. Kontrol med
overholdelsen af bestemmelsen kan béde ske som en regi-
streringskontrol efter den foresldede § 23 g eller som en
efterfolgende kontrol efter den foresléede § 23 h.

Forer en kontrol efter den foreslaede § 23 d, stk. 1, til,
at der er tvivl om, hvorvidt en person, der er registeret
som ledelsesmedlem, ikke er den person, der faktisk ude-
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ver ledelsen, giver den foresldede bestemmelse i § 23 f
Erhvervsstyrelsen mulighed for effektivt at satte ind over
for selskabet. En person, der anmeldes til registrering som
ledelsesmedlem, kan saledes afvises, hvis der er tvivl om,
hvorvidt personen udferer den faktiske ledelse. Har registre-
ring fundet sted, kan personen blive afregistreret.

I tilfeelde, hvor Erhvervsstyrelsen har en formodning om,
at en person er blevet registreret som ledelsesmedlem uden
vedkommendes viden og/eller enske, vil det eksempelvis
vaere tilstreekkeligt at kraeve en simpel tilkendegivelse fra
det registrerede ledelsesmedlem. I andre tilfalde, hvor den
pageldende har accepteret at vaere registreret i ledelsen,
selvom den faktiske ledelse udeves af en person, som ikke
er registreret, kan det vere nedvendigt at kreeve dokumen-
tation for, at det registrerede ledelsesmedlem rent faktisk
udever ledelsen i selskabet.

Erhvervsstyrelsen vil 1 forbindelse med registreringskon-
trollen kunne kraeeve dokumentation for, at en person er ble-
vet udnavnt, f.eks. et generalforsamlingsprotokollat, ndr der
er tale om bestyrelsesmedlemmer, som er valgt af general-
forsamlingen, jf. selskabslovens § 120, eller en direkterkon-
trakt. Erhvervsstyrelsen vil ogsd herunder kunne kreve do-
kumentation for, at det anmeldte ledelsesmedlem har tenkt
sig at udeve den faktiske ledelse i selskabet. Som dokumen-
tation for at ledelsesmedlemmet har tenkt sig at udeve den
faktiske ledelse af et selskab, kan kommunikation internt og
eksternt, der naturligt varetages af ledelsen, f.eks. kontakt
med selskabets ansatte, kapitalejere, samarbejdspartnere el-
ler radgivere eksempelvis indga i Erhvervsstyrelsens vurde-
ring. Det skal i den forbindelse understreges, at vurderingen
af om ledelsesmedlemmet vil udeve den faktiske ledelse af
selskabet, altid beror pa en konkret vurdering i forhold til
selskabets formaél, karakter og aktivitet.

Ved en efterfolgende kontrol vil Erhvervsstyrelsen kunne
kreeve dokumentation for, at en person, der er registreret
som ledelsesmedlem, faktisk udever ledelsen. Styrelsen kan
stille krav om dokumenter, der beviser, at personen handler
pa selskabets vegne, deltager i meder eller lignende, eller
dokumentation for, at der udbetales lon til ledelsesmedlem-
met, at vedkommende har adgang til selskabets bankkonti,
eller at ledelsesmedlemmet paser, at der sker bogfering i
overensstemmelse med bogferingsloven.

Kravet til dokumentation vil afhenge af den konkrete situ-
ation og séledes af aktiviteten i selskabet. Erhvervsstyrelsen
vil altid foretage en konkret vurdering, og styrelsen vil ale-
ne nagte registrering eller afregistrere et ledelsesmedlem,
safremt der er begrundet tvivl om, hvorvidt ledelsesmedlem-
met har udevet eller vil udeve den faktiske ledelse, herunder
tvivl om, hvorvidt ledelsen faktisk blev udevet eller vil blive
udegvet af en person eller personer, som ikke er registeret
i ledelsen. Dette medferer ikke, at Erhvervsstyrelsen under
sagsbehandlingen skal kunne pévise, hvem som i givet fald
udever den faktiske ledelse af selskabet. Manglende indsen-
delse af dokumentation for udevelsen af faktisk ledelse vil
Erhvervsstyrelsen sidestilles med, at der ikke findes doku-

mentation, som understatter, at personen agter at udeve eller
faktisk udever ledelsen i selskabet.

Séfremt Erhvervsstyrelsen er i tvivl om, hvorvidt personen
skal udeve eller udever den faktiske ledelse, vil styrelsen
efter den foresldede bestemmelse kunne afvise at registrere
personen eller afregistrere personen. Dette vil kunne medfe-
re, at selskabet ikke leengere har den ledelse, som er fore-
skrevet i loven, og Erhvervsstyrelsen vil i et sddant tilfaelde
kunne anmode skifteretten om at oplese selskabet, jf. lovens
§ 225, stk. 1, nr. 2.

En anmelder, der registrerer et forhold i Erhvervsstyrel-
sens it-system eller indsender anmeldelse herom til registre-
ring i Erhvervsstyrelsens it-system, indestér for, at registre-
ringen eller anmeldelsen er lovligt foretaget, jf. selskabslo-
vens § 15, stk. 2.

Der vil efter omstendighederne kunne vare tale om en
overtredelse af straffelovens bestemmelse om afgivelse
af urigtige oplysninger til offentlige myndigheder, som Er-
hvervsstyrelsen vil kunne anmelde til politiet.

Der har i danske selskaber varet anvendt personer, som
er blevet registeret i ledelsen af selskaber, til at skjule identi-
teten pa de faktiske ledelsesmedlemmer, bdde med og uden
den registrerede ledelses viden. Der har typisk veret tale
om selskaber, som har foretaget ulovlige dispositioner, skat-
tesvig og lignende. Der har blandt andet varet eksempler
pa tilfelde, hvor en bagmand har stjalet identifikationsop-
lysninger pa en person, som derefter er indsat i ledelsen
eller som ejer uden vedkommendes viden. Ligeledes har der
vaeret eksempler pé, at personer har solgt deres identifikati-
onsoplysninger eller er blevet truet eller afpresset til at lade
sig registrere som ledelsesmedlem.

Bestemmelsen har saledes til formal at sikre, at registre-
ringen af selskabets ledelse i Erhvervsstyrelsens it-system er
retvisende, og forhindre, at personer, der ikke udever den
faktiske ledelse, er registreret i Erhvervsstyrelsens register,
og at personer, der udever den faktiske ledelse, kan undgé
offentliggerelse af deres identitet efter lovens § 18, der fore-
slas nyaffatteti § 16.

Herudover vil @ndringen medfore, at selskabslovens § 23
f, stk. 3, ogsa henviser til og tilsvarende gaelder for filialbe-
styrere i forlengelse af de nye bestemmelser, der indferes
med @ndringerne til § 346 i lovforslagets § 1, nr. 23.

For nermere herom henvises til den foresldedes @ndring
til selskabslovens § 346.

Til nr. 13

Det folger af selskabslovens § 133, at ledelsen i et kapi-
talselskab skal give enhver revisor eller granskningsmand,
der er valgt af generalforsamlingen, og som skal erklere sig
om kapitalselskabets forhold, de oplysninger, som ma anses
af betydning for bedemmelsen af kapitalselskabet, og hvis
kapitalselskabet er et moderselskab, dets koncern i henhold
til arsregnskabsloven.
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Bestemmelsens stk. 2 fastsatter, at ledelsen i et kapitalsel-
skab skal give enhver revisor eller granskningsmand, der er
valgt af generalforsamlingen, og som skal erklere sig om
kapitalselskabets forhold, adgang til at foretage de underse-
gelser, denne finder nedvendige, og skal sikre, at revisor
eller granskningsmand far de oplysninger og den bistand,
som den pageldende anser for nedvendig for udferelsen af
sit hverv.

Efter bestemmelsens stk. 3 har ledelsen i et dansk kapi-
talselskab, der er datterselskab i en koncern, tilsvarende for-
pligtelser over for modervirksomhedens revisor.

Det foreslas i § /33 at indsatte som et nyt stk. 4, at ved
udpegelse af en sagkyndig efter § 23 b, stk. 3, finder stk. 1
og 2 tilsvarende anvendelse.

Den foreslaede bestemmelse vil medfere, at ledelsen i
et kapitalselskab forpligtes til at give den sagkyndige, der
er udpeget af Erhvervsstyrelsen, og som skal erklere sig
om kapitalselskabets forhold, de oplysninger, som ma anses
af betydning for bedemmelsen af kapitalselskabet, hvis Er-
hvervsstyrelsen indhenter en erklaering efter den foreslaede
§ 23 b, stk. 2.

Erklaeringen efter den foreslaede § 23 b, stk. 2, vil omfatte
rigtigheden af bestemte oplysninger, herunder at selskabets
kapitalgrundlag er til stede, at de registrerede oplysninger
om reelle ejere er korrekte, at ledelsen udever faktisk ledel-
se, og at de ekonomiske dispositioner i forbindelse med
registreringen eller anmeldelsen er lovligt foretaget.

Der skal vere tale om nedvendige oplysninger m.v. i for-
hold til den opgave, som den sagkyndige er antaget til. Det
kunne f.eks. vaere adgang til den dokumentation, der ligger
til grund for revisors erklering om kapitalens tilstedeveerel-
se. Derudover kunne det vere korrespondance med selska-
bets bank, forsikringsselskab, radgivere, samarbejdspartne-
re, leveranderer, kunder eller ansatte for at dokumentere, at
ledelsen udever den faktisk ledelse.

Ledelsen har en sarskilt pligt til at sikre, at en sagkyn-
dig har de oplysninger, der er nedvendige for udferelse af
undersggelsen, uanset om den sagkyndige er opmarksom
herpa. I det omfang ledelsen er opmarksom pé forhold af
betydning for undersogelsen, skal ledelsen give den sagkyn-
dige disse oplysninger, selvom den pagaldende ikke sperger
om dem.

Den sagkyndige er uathangig af kapitalselskabet og vil
derfor ikke altid kunne vide, hvilke forhold der er af sarlig
interesse.

Den foreslaede bestemmelse vil desuden medfere, at le-
delsen i et kapitalselskab skal give den sagkyndige, der
er udpeget af Erhvervsstyrelsen, og som skal erklere sig
om kapitalselskabets forhold, adgang til at foretage de un-
dersogelser, denne finder nedvendige, og skal sikre, at den
sagkyndige far de oplysninger og den bistand, som den pa-
gaeldende anser for nedvendig for udferelsen af sit hverv.

Ledelsen vil séledes fa en pligt til yderligere at give den

sagkyndige adgang til at foretage de fornedne undersogel-
ser og 1 evrigt give den sagkyndige de oplysninger, som
er nedvendige for, at denne kan foretage de nedvendige
undersogelser for at kunne afgive en erklering herom til
Erhvervsstyrelsen, jf. den foreslaede § 23 b, stk. 4.

Der skal vere tale om nedvendige oplysninger m.v. i for-
hold til den opgave, som den sagkyndige er antaget til.

Overholder ledelsen ikke sine forpligtelser, vil ledelsen
kunne ifalde bedestraf efter selskabslovens § 367, stk. 1.

Til nr. 14

Det folger af selskabslovens § 139, at det everste ledel-
sesorgan i aktieselskaber, der har aktier optaget til handel
pa et reguleret marked, der er beliggende eller aktivt i et
EU-/E@S-land, skal udarbejde en vederlagspolitik for ledel-
sesmedlemmerne, medmindre der udelukkende er tale om
stemmelose aktier.

Efter selskabslovens § 139 a, stk. 1, nr. 4, skal veder-
lagspolitikken vaere klar og forstdelig og bidrage til aktie-
selskabets forretningsstrategi, langsigtede interesser og ba-
redygtighed og indeholde retningslinjer for varigheden af
kontrakter eller ordninger med ledelsesmedlemmer, de vig-
tigste elementer i tillegspensionsordninger eller ordninger
for tidlig pensionering og opsigelsesvilkér, opsigelsesperio-
der og betalinger i tilknytning til opsigelse.

Det foreslas i selskabslovens § 139 a, stk. 1, nr. 4, at
@ndre »Retningslinjer for varigheden af kontrakter eller ord-
ninger med ledelsesmedlemmer« til »En angivelse af varig-
heden af kontrakter eller ordninger med ledelsesmedlemmer
og de geldende opsigelsesperioder«.

Den foreslaede bestemmelse vil medfere, at det ikke len-
gere vil vaere tilstraekkeligt alene at angive de generelle ret-
ningslinjer for varigheden af kontrakter eller ordninger med
ledelsesmedlemmer i vederlagspolitikken. Vederlagspolitik-
ken vil skulle indeholde en angivelse af varigheden af de
kontrakter eller ordninger, der er indgdet med selskabets
ledelsesmedlemmer. Det vil ikke vere et krav, at vederlags-
politikken skal indeholde oplysninger om konkrete vilkar
i de individuelle kontrakter eller ordninger. Politikken vil
fortsat samtidig kunne udgere en ramme, inden for hvilken
aflenningen af ledelsesmedlemmerne kan finde sted.

De hidtil geeldende bemarkninger til § 139 a, stk. 1, nr.
4, jf. specielle bemerkninger til § 139, stk. 1, nr. 4, jf.
Folketingstidende 2018-19 (1. samling), tilleg A, L 157
som fremsat, side 32, vil fortsat vere geldende med oven-
staende tilfojelser.

Overtraedelse af § 139 a kan straffes med bede i medfer af
selskabslovens § 367, stk. 1, 1. pkt. Den foreslaede bestem-
melse vil medfere, at aktieselskabets gverste ledelsesorgan,
dvs. bestyrelsen i aktieselskaber, der har en bestyrelse og en
direktion, og tilsynsradet i aktieselskaber, der har et tilsyns-
rad og en direktion, vil kunne straffes med bede, hvis veder-
lagspolitikken ikke indeholder en angivelse af varigheden
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af kontrakter eller ordninger med ledelsesmedlemmer og de
gacldende opsigelsesperioder.

Den foresldede bestemmelse vil gennemfere artikel 9a,
stk. 6, femte afsnit, jf. ®ndringsdirektiv 2017/828.

Der henvises i ovrigt til pkt. 3.3 i lovforslagets almindeli-
ge bemerkninger.

Til nr. 15

Det folger af selskabslovens § 139, at det everste ledel-
sesorgan i aktieselskaber, der har aktier optaget til handel
pa et reguleret marked, der er beliggende eller aktivt i et
EU-/E@S-land, skal udarbejde en vederlagspolitik for ledel-
sesmedlemmerne, medmindre der udelukkende er tale om
stemmelose aktier.

Efter § 139 a, stk. 5, kan aktieselskabets overste ledel-
sesorgan under szrlige omstendigheder midlertidigt fravi-
ge vederlagspolitikken, forudsat at vederlagspolitikken inde-
holder en beskrivelse af de proceduremessige betingelser
herfor og specificerer de elementer af vederlagspolitikken,
som kan fraviges.

Det foreslds i § 139 a, stk. 5, at indsxtte et nyt 2. pkt.,
hvorefter den midlertidige fravigelse af vederlagspolitikken
skal vaere nedvendig for at tjene aktieselskabets langsigtede
interesser og baeredygtighed som helhed eller for at sikre
dets levedygtighed.

Den foresldede bestemmelse vil medfere, at bersnoterede
selskaber fremadrettet alene vil kunne fravige den udarbe;j-
dede vederlagspolitik for ledelsesmedlemmerne, hvis det er
nedvendigt for at tjene aktieselskabets langsigtede interesser
og baredygtighed som helhed eller for at sikre selskabets
levedygtighed.

Det vil fortsat veere et krav, at der er tale om narmere
specificerede fravigelser af vederlagspolitikken i anledning
af saerlige omstendigheder, jf. § 139 a, stk. 5, 1. pkt., men
selskabets gverste ledelsesorgan vil derudover skulle foreta-
ge en vurdering af, hvorvidt fravigelsen er nedvendig for
at tjene aktieselskabets langsigtede interesser og baredyg-
tighed som helhed, eller hvordan fravigelsen bidrager til at
sikre selskabets levedygtighed, og det overste ledelsesorgan
ber kunne redegere herfor overfor selskabets aktionarer.

Den foresldede bestemmelse skal ses i sammenhang med
den gzldende § 139 a, stk. 1, hvoraf folger, at vederlagspo-
litikken skal bidrage til aktieselskabets forretningsstrategi,
langsigtede interesser og baredygtighed, og disse hensyn vil
skulle afvejes mod hensynene bag en afvigelse.

Selskabsloven indeholder ikke en narmere definition af
begreberne langsigtede interesser, baeredygtighed eller leve-
dygtighed, og selskaberne vil derfor have en del frihed til at
foretage hensynsafvejningen ved en midlertidig fravigelse af
vederlagspolitikken.

Selskabets langsigtede interesser vil overordnet skulle for-
stds som et spergsmal om, at selskabet skaber maksimal
veerdi for selskabets ejere pa lang sigt, og selskabets bare-

dygtighed ma forventes at udgere et centralt forhold 1 vare-
tagelsen af de langsigtede interesser.

Begrebet selskabets baredygtighed vil bade skulle forstas
som den cksterne baredygtighed (selskabernes rolle som
positive bidragsydere til samfundet som helhed) og selska-
bernes interne beredygtighed (herunder gkonomisk, finan-
siel, innovation, R&D). I forbindelse med en afgivelse fra
vederlagspolitikken vil det veere naturligt, at virksomheder-
ne primert leegger vaegt pa selskabets interne, langsigtede
baredygtighed. Selskabet vil dog ligeledes kunne legge
vaegt pa hensyn til den eksterne baredygtighed, herunder
eksempelvis CSR, ESG m.v., hvis det vurderes relevant for
det pageldende selskab.

En fravigelse af vederlagspolitikken vil eksempelvis kun-
ne vare relevant i forbindelse med ansattelsen af en ny
direktor, hvor vederlagspakken for den bedste kandidat for
selskabet ikke kan rummes inden for rammerne af den god-
kendte vederlagspolitik, men hvor ansattelsen vurderes at
vere ngdvendig for at tjene selskabets langsigtede interesser
og beredygtighed.

Begrebet levedygtighed vil skulle forstas saledes, at fra-
vigelsen er nedvendig for at sikre selskabets evne til at
fortsaette pa kort eller leengere sigt.

Overtredelse af § 139 a kan straffes med bade i medfer af
selskabslovens § 367, stk. 1, 1. pkt.

Den foreslaede bestemmelse vil medfere, at aktieselska-
bets gverste ledelsesorgan, dvs. bestyrelsen i aktieselskaber,
der har en bestyrelse og en direktion, og tilsynsradet i aktie-
selskaber, der har et tilsynsrdd og en direktion, vil kunne
straffes med bede, hvis vederlagspolitikken fraviges, uden
at der er foretaget en vurdering af, om fravigelsen er ned-
vendig for at tjene aktieselskabets langsigtede interesser og
baeredygtighed som helhed eller for at sikre dets levedygtig-
hed.

Den foresldede bestemmelse vil gennemfere artikel 9a,
stk. 4, andet afsnit, som er tilfgjet ved a@ndringsdirektiv
2017/828.

Der henvises i evrigt til pkt. 3.3 i lovforslagets almindeli-
ge bemarkninger.

Til nr. 16

Det folger af selskabslovens § 131, at et medlem af le-
delsen ikke ma deltage i behandlingen af spergsmél om
aftaler mellem kapitalselskabet og den pégaeldende selv el-
ler om segsmél mod den pagzldende selv eller om aftale
mellem kapitalselskabet og tredjemand eller sogsmal mod
tredjemand, hvis vedkommende har en vasentlig interesse
deri, der kan veere stridende mod kapitalselskabets.

Det folger af selskabslovens § 139 d, stk. 1, at i aktie-
selskaber, der har aktier med stemmeret optaget til handel
pa et reguleret marked, der er beliggende eller aktivt i
et EU-/EQS-land, skal vasentlige transaktioner mellem ak-
tieselskabet og dets nartstdende parter godkendes af aktie-
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selskabets gverste ledelsesorgan, inden transaktionerne gen-
nemferes. Ved vurderingen af vasentlighed skal transaktio-
ner, der er gennemfort med samme nertstdende part inden
for samme regnskabsér, aggregeres.

Det folger af selskabslovens § 139 d, stk. 2, at aktieselska-
bet skal offentliggere en meddelelse om en transaktion med
en nertstdende part, nar dagsverdien af transaktionen udger
10 pct. eller mere af de samlede aktiver eller 25 pct. eller
mere af resultatet af primer drift, i henhold til det senest
offentliggjorte koncernregnskab. Udarbejder aktieselskabet
ikke koncernregnskab, skal beregningen ske i forhold til det
senest offentliggjorte arsregnskab. Foretager aktieselskabet
flere transaktioner med den samme nartstiende part inden
for samme regnskabsar, skal der ske offentliggerelse, nér
summen af transaktioner, som ikke er offentliggjort, over-
skrider mindst en af storrelsesgrenserne i 1. pkt.

Det folger derudover af selskabslovens § 139 d, stk. 3, at
meddelelsen efter stk. 2 skal offentliggeres, hurtigst muligt
efter at aftalen om transaktionen er indgéet. Meddelelsen
skal som minimum indeholde oplysninger om karakteren
af forholdet til den neertstdende part, navnet pa den neert-
staende part, datoen for indgaelse af aftalen om transaktio-
nen, dagsverdien af transaktionen og andre forhold, som
er ngdvendige for at kunne vurdere, hvorvidt transaktionen
er gennemfort pa vilkar, der mé anses for rimelige for aktie-
selskabet og for de aktionarer, der ikke er nartstaende par-
ter. Offentliggorelse skal ske pa aktieselskabets hjemmeside,
hvor meddelelsen skal vere offentligt tilgeengelig i 5 ar.

Efter selskabslovens § 139 d, stk. 4, finder stk. 1-3 ik-
ke anvendelse pé sedvanlige forretningsmeessige transaktio-
ner. Aktieselskabets @verste ledelsesorgan skal indfere en
intern procedure for periodiske vurderinger af, om en trans-
aktion er omfattet af 1. pkt. Nertstdende parter, som er
berort af transaktionerne, mé ikke deltage i denne vurdering.

Derudover felger det af selskabslovens § 139 d, stk. 5,
at stk. 1-3 endvidere ikke finder anvendelse pa transaktio-
ner mellem aktieselskabet og dets dattervirksomheder, med-
mindre aktieselskabets nartstiende parter har interesser i
dattervirksomheden, klart definerede transaktionstyper, som
skal godkendes af generalforsamlingen, transaktioner vedre-
rende ledelsesmedlemmers aflenning, jf. §§ 139 og 139 a,
transaktioner gennemfert af kreditinstitutter pa grundlag af
foranstaltninger, der sigter mod at beskytte deres stabilitet,
og som er besluttet af Finanstilsynet, og transaktioner, der
tilbydes alle aktionarer pa samme vilkar, saledes at ligebe-
handling af alle aktionarer og beskyttelse af aktieselskabets
interesser er sikret.

Endvidere folger det af selskabslovens § 139 d, stk. 6, at
stk. 2-5 finder tilsvarende anvendelse pa transaktioner mel-
lem aktieselskabets naertstdende parter og aktieselskabets
dattervirksomheder.

Det folger af selskabslovens § 139 d, stk. 7, at stk. 1-5
ikke bererer regler om offentliggerelse af intern viden i
medfer af Europa-Parlamentets og Rédets forordning (EU)
nr. 596/2014.

Endelig folger det af selskabslovens § 139 d, stk. 8, at
nartstdende parter defineres i overensstemmelse med defini-
tionen i den internationale regnskabsstandard IAS 24, séle-
des som denne er vedtaget af Europa-Kommissionen i over-
ensstemmelse med Europa-Parlamentets og Radets forord-
ning om anvendelse af internationale regnskabsstandarder,
og efterfolgende @ndringer i definitionen, som vedtages af
Europa-Kommissionen i overensstemmelse med den navnte
forordning.

Det foreslas at ophave overskriften for § 139 d og at
ophave § 139 d, og i stedet indsette et nyt kapitel 7 a.

Den foresldede @ndring vil medfere, at den geldende §
139 d om vasentlige transaktioner med nertstdende parter
og dens overskrift vil blive ophavet, hvorefter de foreslaede
nye bestemmelser om vasentlige transaktioner med nertsta-
ende parter vil blive samlet i et nyt kapitel 7 a.

Den foresldede @ndring skal ses i sammenhang med, at
aktionaerrettighedsdirektivets artikel 9c om vaesentlige trans-
aktioner med nertstdende parter foreslds gennemfort i de
foresladede nye paragraffer §§ 139 d-139 1.

Der henvises i evrigt til pkt. 3.3 i lovforslagets almindeli-
ge bemarkninger.

(Til § 139 d)

Det foreslas i § 7139 d, at reglerne i det foreslaede kapitel
7 a om vesentlige transaktioner mellem naertstiende parter
finder anvendelse for aktieselskaber, der har aktier med
stemmeret optaget til handel pa et reguleret marked, der er
beliggende eller aktivt i et EU- eller EQS-land.

Bestemmelsen vil viderefore anvendelsesomradet efter
den geldende § 139 d.

Den foreslaede bestemmelse vil medfere, at de foreslaede
regler om vasentlige transaktioner med naertstiende parter
vil veere afgraenset til alene at gelde for selskaber, der har
aktier optaget til handel pé et reguleret marked, der er belig-
gende eller aktivt i et EU- eller EQS-land, og ikke ovrige
kapitalselskaber omfattet af selskabsloven.

Den foresldede bestemmelse vil harmonere med e&ndrings-
direktiv 2017/828, idet aktionerrettighedsdirektivet alene
regulerer selskaber, der har aktier optaget til handel pa et
reguleret marked, der er beliggende eller aktivt i et EU- eller
E@S-land.

Der er med den foresldede bestemmelse ikke tilsigtet ma-
terielle eendringer i den gaeldende retstilstand.

(Til § 139 ¢)

Det foreslas i § 139 e, 1. pkt., at en transaktion mellem et
aktieselskab og dets nartstdende parter anses som vasentlig,
nar dagsverdien udger 10 pct. eller mere af de samlede
aktiver eller 25 pct. eller mere af resultatet af primeer drift, i
henhold til det senest offentliggjorte koncernregnskab.
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Den foresldede bestemmelse vil viderefore taerskelverdi-
erne i det gaeldende § 139 d, stk. 2.

Den foresldede bestemmelse vil medfere, at veasentlige
transaktioner mellem et aktieselskab og dets nertstiende
parter defineres som transaktioner, hvor dagsvardien udger
10 pct. eller mere af de samlede aktiver eller 25 pct. eller
mere af resultatet af primer drift, i henhold til det senest
offentliggjorte koncernregnskab.

Den foresldede bestemmelse skal ses i sammenhang med
den foreslaede § 139 g, hvorefter vasentlige transaktioner
med nartstdende parter skal godkendes af selskabets gverste
ledelsesorgan, og den foresldede § 139 h, hvorefter selska-
ber skal offentliggere meddelelser om vasentlige transaktio-
ner med naertstdende parter.

Den foresldede bestemmelse vil desuden medfere, at den
samme grenseverdi vil gelde for kravet om godkendelse
fra selskabets gverste ledelsesorgan, jf. den foresldede § 139
g, hvor vasentlighedsvurderingen hidtil har fulgt kriterierne
for vaesentlighed i den generelle regnskabsregulering.

Den foresldede bestemmelse vil dermed medfere, at den
lovbestemte graense for, hvornar transaktioner skal godken-
des af selskabets @verste ledelsesorgan, haves, og at der
ikke laengere vil gelde varierende graensevardier for hen-
holdsvis kravet om godkendelse og kravet om offentligge-
relse af meddelelser.

Bestemmelsen vil imidlertid ikke veere til hinder for, at
selskaberne vil kunne fastsztte en lavere grense for, hvor-
nar der skal indhentes godkendelse eller offentliggeres med-
delelser om transaktioner med naertstdende parter.

Dagsverdien af transaktionen vil skulle vurderes i forhold
til savel vardien af det aktiv, aktieselskabet afgiver hen-
holdsvis erhverver, som det vederlag, aktieselskabet modta-
ger henholdsvis erlegger. Ved salg af en ejendom vil den
aftalte pris sdledes ikke ukritisk kunne leegges til grund. I
stedet vil der skulle ske en vurdering af ejendommens aktu-
elle dagsveerdi.

Hvis der f.eks. er tale om bytte af to ejendomme, vil
dagsvaerdien skulle beregnes for begge ejendomme.

Begrebet dagsveardi er ogsa defineret i arsregnskabslov-
givningen og IFRS og vil skulle forstds pd samme made som
ved afleggelsen af arsrapporten.

De foreslaede storrelsesgranser skal ses i forhold til kon-
cernens storrelse og ikke aktieselskabet isoleret set. I den
forbindelse vil det vaere uden betydning for vurderingen, om
koncernens aktivitet gennemfores i aktieselskabet selv eller
via dattervirksomheder.

Dagsverdien vil kunne underbygges af en fairness opini-
on om det aftalte vederlag fra en ekstern finansiel radgiver.

Den foresldede bestemmelse vil gennemfere artikel 9c,
stk. 1, som er tilfojet ved andringsdirektiv 2017/828.

Der henvises i evrigt til pkt. 3.3 i lovforslagets almindeli-
ge bemerkninger.

Det foreslas i § 139 e, 2. pkt., at udarbejder aktieselskabet
ikke koncernregnskab, skal beregningen ske i forhold til det
senest offentliggjorte arsregnskab.

Den foresldede bestemmelse vil viderefore den galdende
§ 139 d, stk. 2, 2. pkt.

Den foresldede bestemmelse vil medfere, at for aktiesel-
skaber, der ikke udarbejder koncernregnskab, skal beregnin-
gen af, hvorvidt en transaktion udger 10 pct. eller mere af de
samlede aktiver eller 25 pct. eller mere af resultatet af pri-
mer drift, ske 1 henhold til selskabets senest offentliggjorte
arsregnskab.

Der er med den foresldede bestemmelse ikke tilsigtet ma-
terielle @ndringer i den geeldende retstilstand.

Det foreslas i § 139 e, 3. pkt., at ved vurderingen af vae-
sentlighed skal transaktioner, der er gennemfort med samme
nartstdende part inden for samme regnskabsar, aggregeres.

Det forekommer, at et selskab lobende foretager transakti-
oner, som hver is@r er uvasentlige, men som samlet set er
vaesentlige.

Den foresldede bestemmelse vil medfere, at veesentlighed
ikke vil skulle vurderes ud fra den enkelte transaktion, men
ud fra de samlede transaktioner med den samme neertstaen-
de part inden for samme regnskabsar. Transaktioner, der er
undtaget i medfer af § 139 i, vil ikke skulle medregnes ved
sammenlegningen af flere transaktioner med samme part.

Nar grensen for vasentlighed overskrides, vil det vare
den konkrete transaktion, som vil skulle godkendes af sel-
skabets overste ledelsesorgan, inden den gennemfores, jf.
den foreslaede § 139 g, og som vil medfere pligt til at
offentliggere en meddelelse efter den foresldede § 139 h.
Det gverste ledelsesorgan vil dog samtidig skulle vurdere
de andre transaktioner, der er gennemfort med den samme
nartstdende part inden for det samme regnskabsar.

Nér det gverste ledelsesorgan har vurderet en raekke trans-
aktioner, som samlet er blevet anset for vasentlige, vil der
forst skulle ske en ny godkendelse og offentliggarelse, naeste
gang nye transaktioner med den samme nertstdende part
samlet set anses for at vere vasentlige indenfor samme
regnskabsar.

Den foresldede bestemmelse vil gennemfere artikel 9c,
stk. 3, som er tilfojet ved @ndringsdirektiv 2017/828.

(Til § 139 )

Det foreslads i § 739 f, at nartstdende parter defineres
i overensstemmelse med definitionen i den internationale
regnskabsstandard IAS 24, saledes som denne er vedtaget af
Kommissionen i overensstemmelse med Europa-Parlamen-
tets og Rédets forordning om anvendelse af internationale
regnskabsstandarder, samt efterfelgende @ndringer i defini-
tionen, som vedtages af Kommissionen i overensstemmelse
med den navnte forordning.

Den foresldede bestemmelse vil medfore, at begrebet
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»nartstdende parter« vil skulle defineres i overensstemmel-
se med den til enhver tid geldende definition heraf i den
internationale regnskabsstandard IAS 24, som er vedtaget
af Kommissionen i overensstemmelse med proceduren i for-
ordningen om anvendelse af internationale regnskabsstan-
darder.

Det betyder, at hvis IASB vedtager en @ndring til IAS
24 eller en ny standard om nertstiende parter, og denne
godkendes af Kommissionen, vil virksomhederne skulle an-
vende den @ndrede IAS 24. ZEndringernes ikrafttreeden vil
folge af den forordning, hvorved Kommissionen godkender
dem.

Med den foresldede bestemmelse vil der anvendes samme
model for definitionen af naertstdende parter som i arsregn-
skabslovens § 98 ¢, stk. 2.

Den foresldede bestemmelse vil gennemfore artikel 9 c,
som er tilfgjet ved @ndringsdirektiv 2017/828.

(Til § 139 g)

Det foreslas i § 139 g, 1. pkt., at vesentlige transaktioner
mellem aktieselskaber og deres nertstdende parter skal god-
kendes af selskabets gverste ledelsesorgan, inden transaktio-
nerne gennemfores, jf. dog § 139 i.

Den foresldede bestemmelse skal ses i sammenhang med
den foresldede ophavelse af § 139 d, stk. 1, og vil medfere,
at transaktioner, der ikke er omfattet af undtagelserne i §
139 1, og som overstiger terskelverdierne i den foreslaede §
139 e, vil skulle godkendes af aktieselskabets overste ledel-
sesorgan, inden transaktionerne gennemfores.

Den foreslaede bestemmelse vil medfere, at aktieselska-
bets bestyrelse eller tilsynsrad i selskaber, der ikke har en
bestyrelse, vil have ansvaret for at gennemfere interne pro-
cedurer i selskabet, der sikrer, at vasentlige transaktioner
med nartstdende parter, jf. de foresldede definitioner, god-
kendes af det gverste ledelsesorgan, inden transaktionerne
gennemfores.

Naér det gverste ledelsesorgan har vurderet en raekke trans-
aktioner, som samlet er blevet anset for vasentlige, vil der
forst skulle ske en ny godkendelse, neste gang nye transak-
tioner med den samme nartstdende part samlet set anses for
at veere vaesentlige indenfor samme regnskabsar.

Ved godkendelsen af en vasentlig transaktion med en
nartstdende part vil selskabets overste ledelsesorgan udover
den generelle habilitetsregel i selskabslovens § 131 skulle
iagttage den skarpede habilitetsregel i det foresldede § 139
g, 2. pkt.

Overtradelse af det foresldede § 139 g, 1. pkt., vil kunne
straffes med bede. Pligten til at sikre, at der sker godkendel-
se af vaesentlige transaktioner med neertstdende parter, vil
pahvile selskabets overste ledelsesorgan, dvs. bestyrelsen i
aktieselskaber, der har en bestyrelse og en direktion, og til-
synsradet i aktieselskaber, der har et tilsynsrdd og en direk-
tion. Bestyrelsen eller tilsynsradet vil kunne ifalde ansvar,

hvis en vasentlig transaktion med en nertstdende part gen-
nemfores, inden der er indhentet forudgaende godkendelse.

Der foreslas en rakke undtagelser fra kravet om godken-
delse, jf. det foresldede § 139 i, stk. 1 og 2. Undtagelserne
vedrerer situationer, hvor det vurderes, at risikoen for mis-
brug fra nertstdende parter er lav.

Den foresldede bestemmelse vil gennemfere artikel 9c,
stk. 4, som er tilfojet ved @ndringsdirektiv 2017/828.

Det foreslas i § 139 g, 2. pkt, at et ledelsesmedlem
ikke ma deltage i godkendelsen af en transaktion, som
vedkommende selv er involveret i.

Den foreslaede bestemmelse vil medfere et skaerpet habi-
litetskrav i forbindelse med medlemmer af aktieselskabets
overste ledelsesorgans godkendelse af vesentlige transaktio-
ner med nartstdende parter sammenholdt med den generelle
habilitetsregel i selskabslovens § 131.

Med den foresldede bestemmelse vil ledelsesmedlemmer
saledes aldrig kunne deltage i godkendelsen af transaktioner,
der involverer ledelsesmedlemmet selv, hvilket adskiller sig
fra den generelle habilitetsregel i selskabslovens § 131, som
i forste led afskarer ledelsesmedlemmer fra at deltage i
behandling af spergsmél om aftaler med ledelsesmedlemmet
selv, og i andet led om aftaler med andre end ledelsesmed-
lemmet alene medferer inhabilitet, hvis det pagaeldende le-
delsesmedlem har en vesentlig interesse deri, der kan vare
stridende mod kapitalselskabets.

Den foresldede bestemmelse vil skulle ses i lyset af §
131, dog saledes at vaesentlighedsvurderingen vil skulle ude-
lades. Det betyder, at et ledelsesmedlem ikke vil kunne
deltage i godkendelsen af en vesentlig transaktion med
en nartstdende part, hvis transaktionen vil kunne medfere
en interessekonflikt, uanset om konflikten matte anses som
uvasentlig i relation til § 131.

Den foresldede bestemmelse vil gennemfere artikel 9c,
stk. 4, som er tilfojet ved andringsdirektiv 2017/828.

Overtradelse af den foresldede § 139 g, 2. pkt., vil kunne
straffes med bade. Pligten til at sikre, at et ledelsesmedlem,
der er involveret i en vasentlig transaktion, ikke deltager i
godkendelsen af transaktionen, pahviler selskabets everste
ledelsesorgan, dvs. bestyrelsen i aktieselskaber, der har en
bestyrelse og en direktion, og tilsynsradet i aktieselskaber,
der har et tilsynsrad og en direktion.

Der henvises i evrigt til pkt. 3.3 i lovforslagets almindeli-
ge bemarkninger.

(Til § 139 h)

Det foreslés i § 139 h, stk. I, at aktieselskabets overste
ledelsesorgan skal offentliggere en meddelelse om en ve-
sentlig transaktion med en neertstdende part senest pd det
tidspunkt, hvor transaktionen gennemfores, jf. dog § 139 i.

Den foresladede bestemmelse vil viderefore den gaeldende
§ 139 d, stk. 2, 1. pkt.
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Den foresldede bestemmelse vil indebare, at aktieselska-
ber forpligtes til at offentliggere en meddelelse om vasentli-
ge transaktioner pa selskabets hjemmeside, jf. det foreslaede
stk. 3, medmindre der er tale om undtagne transaktioner, jf.
de foreslaede § 139 i, stk. 1 og 2.

Offentliggerelsen vil skulle ske senest pa det tidspunkt,
hvor transaktionen med den nartstaende part gennemfores.

Et eksempel pa en vasentlig transaktion kunne vare en
aftale om aktieselskabets kob af en ejendom. Aftalen un-
derskrives 2. januar med overtagelse af ejendommen 1. ju-
ni. Her skal der ske offentliggerelse senest pa det tidspunkt,
hvor handlen mé anses som gennemfort.

Hvorvidt der er tale om en vasentlig transaktion, vil skul-
le afgares efter den foreslaede definitioni § 139 e.

Overtredelse af den foreslaede § 139 h, stk. 1, vil kunne
straffes med bede. Pligten til at sikre, at der offentliggeres
meddelelser om vasentlige transaktioner med nertstdende
parter, pahviler selskabets gverste ledelsesorgan, dvs. besty-
relsen i aktieselskaber, der har en bestyrelse og en direktion,
og tilsynsradet i aktieselskaber, der har et tilsynsrad og
en direktion. Bestyrelsen eller tilsynsradet vil kunne ifalde
ansvar, hvis der ikke offentliggeres en meddelelse om en
vasentlig transaktion med en nartstdende part senest pa det
tidspunkt, hvor transaktionen gennemfores.

Der foreslas en rakke undtagelser fra kravet om offentlig-
gorelse af meddelelser, jf. den foresldede § 139 1, stk. 1 og 2.

Den foresldede bestemmelse vil gennemfere artikel 9c,
stk. 2, 1. pkt., som er tilfejet ved @ndringsdirektiv 2017/828.

Det foreslas i § 139 h, stk. 2, at meddelelsen som mini-
mum skal indeholde oplysninger om karakteren af forholdet
til den naertstdende part, navnet pa den naertstaende part, da-
toen for indgéelse af aftalen om transaktionen, dagsveerdien
af transaktionen og andre forhold, som er nedvendige for
at kunne vurdere, hvorvidt transaktionen er gennemfort pa
vilkar, der mé anses for rimelige for aktieselskabet og for de
aktionerer, der ikke er neertstdende parter.

Den foreslaede bestemmelse vil viderefore den geeldende
§ 139 d, stk. 3, 2. pkt.

Den foreslaede bestemmelse vil medfore, at det gverste le-
delsesorgan forpligtes til at afgive en reekke oplysninger om
transaktionen og den part, som transaktionen indgés med.

Oplysningerne vil som minimum skulle omfatte karakte-
ren af forholdet til den neertstdende part, navnet pa den
nartstdende part, datoen for indgéelse af aftalen om transak-
tionen, dagsvaerdien af transaktionen og andre forhold, som
er ngdvendige for at kunne vurdere, hvorvidt transaktionen
er gennemfort pa vilkédr, der ma anses for rimelige for ak-
tieselskabet og for de aktionerer, der ikke er nartstaende
parter, herunder minoritetsaktionerer.

Praecis identifikation af den naertstdende part er nedven-
dig for, at aktionzrerne bedre kan vurdere de risici, der er
forbundet med transaktionen, og for at give aktionererne

mulighed for at anfaegte transaktionen, herunder ved hjelp
af selskabslovens minoritetsbeskyttelsesregler. Selskaberne
vil imidlertid ikke blive forpligtet til at offentliggere infor-
mationer, der udger forretningsfelsomme oplysninger, som
veasentligt vil kunne skade selskabets interesser, hvis de blev
offentliggjort.

Den foresldede bestemmelse vil hermed sikre, at der er
transparens om de vesentlige transaktioner, som selskabet
indgar med neartstdende parter, og vil give aktionarer, kre-
ditorer, ansatte og andre interesserede parter mulighed for
at blive informeret om potentielle virkninger, som sadanne
transaktioner kan have pa selskabets vaerdi.

Der er med den foresldede bestemmelse ikke tilsigtet ma-
terielle @ndringer i den geeldende retstilstand.

Overtredelse af det foreslaede § 139 h, stk. 2, vil kunne
straffes med bede. Pligten til at sikre, at de offentliggjorte
meddelelser om vasentlige transaktioner med neartstaende
parter indeholder alle oplysninger kraevet efter den foresla-
ede bestemmelse, vil péhvile selskabets overste ledelsesor-
gan, dvs. bestyrelsen i aktieselskaber, der har en bestyrelse
og en direktion, og tilsynsradet i aktieselskaber, der har et
tilsynsrad og en direktion.

Den foresldede bestemmelse vil gennemfere artikel 9c,
stk. 2, 2. pkt., som er tilfojet ved andringsdirektiv 2017/828.

Det foreslas i § 139 h, stk. 3, at offentliggerelse skal ske
pa aktieselskabets hjemmeside, hvor meddelelsen skal vere
offentligt tilgeengelig i 5 ar.

Den foreslaede bestemmelse vil viderefere det geeldende §
139 d, stk. 3, 3. pkt.

Den foresldede bestemmelse vil medfere, at det centrale
ledelsesorgan forpligtes til at offentliggere meddelelser om
veasentlige transaktioner efter stk. 1 pa aktieselskabets hjem-
meside.

Den foreslaede bestemmelse vil ikke vaere til hinder for, at
meddelelsen — ud over offentliggerelse pa selskabets hjem-
meside — ogsa offentliggares andre steder.

Det vil ikke veere tilladt at 2endre meddelelsen efter offent-
liggorelse. Hvis der er fejl i en offentliggjort meddelelse, vil
denne ikke skulle rettes. Selskabet vil derimod skulle offent-
liggare en ny meddelelse med korrigerende information.

Den foreslaede bestemmelse vil desuden medfore, at med-
delelser om vasentlige transaktioner vil skulle vere tilgen-
gelige i mindst 5 ar.

Offentliggores en meddelelse med korrigerende informa-
tion, leber den 5-arige periode fra offentliggerelsen af denne
meddelelse.

Overtredelse af den foreslaede § 139 h, stk. 3, vil kunne
straffes med bede. Pligten til at sikre, at de offentliggjorte
meddelelser om vasentlige transaktioner med neartstiende
parter er tilgengelige pa selskabets hjemmeside i 5 éar, vil
pahvile selskabets gverste ledelsesorgan, dvs. bestyrelsen
i aktieselskaber, der har en bestyrelse og en direktion, og
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tilsynsradet i aktieselskaber, der har et tilsynsrad og en di-
rektion.

Der er med den foresldede bestemmelse ikke tilsigtet ma-
terielle @ndringer i den geeldende retstilstand.

Det foreslas i § 139 h, stk. 4, at kravet om offentligge-
relse af meddelelser om veasentlige transaktioner med naert-
stdende parter, jf. stk. 1, finder tilsvarende anvendelse for
transaktioner mellem aktieselskabets neartstiende parter og
selskabets dattervirksomheder.

Den foresladede bestemmelse vil viderefere det geeldende §
139 4, stk. 6.

Den foresldede bestemmelse vil medfere, at veasentlige
transaktioner mellem aktieselskabets nertstiende parter og
selskabets dattervirksomheder pa tilsvarende made skal of-
fentliggeres.

Den foresldede bestemmelse vil derudover medfere, at
aktionarerne vil blive gjort bekendt med vasentlige transak-
tioner. Den vesentlige transaktion vil ikke skulle godkendes
af aktieselskabets gverste ledelsesorgan efter den foreslaede
§ 139 g. Derimod vil transaktionen skulle godkendes i den
enkelte dattervirksomhed efter de almindelige regler herfor.

Overtredelse af det foresldede § 139 h, stk. 4, vil kunne
straffes med bede. Pligten til at sikre, at der offentliggeres
meddelelser om vasentlige transaktioner med nertstdende
parter mellem aktieselskabets naertstdende parter og selska-
bets dattervirksomheder, vil pahvile selskabets gverste ledel-
sesorgan, dvs. bestyrelsen i aktieselskaber, der har en besty-
relse og en direktion, og tilsynsradet i aktieselskaber, der har
et tilsynsrad og en direktion.

Der er med den foresldede bestemmelse ikke tilsigtet ma-
terielle @ndringer i den geeldende retstilstand.

Den foresldede bestemmelse vil gennemfere artikel 9c,
stk. 7, 1. pkt., som er tilfejet ved a@ndringsdirektiv 2017/828.

(Til § 1391)

Det foreslas i § 139 i, stk. 1. 1. pkt., at kravene om god-
kendelse og offentliggerelse af meddelelse om vasentlige
transaktioner med neertstdende parter, jf. § 139 g og 139
h, ikke finder anvendelse pa saedvanlige forretningsmaessige
transaktioner.

Den foreslaede bestemmelse vil viderefore det gaeldende §
139 d, stk. 4, 1. pkt.

Den foresldede bestemmelse vil medfere, at vasentlige
transaktioner med naertstaende parter ikke skal godkendes
eller offentliggeres, hvis der er tale s&dvanlige forretnings-
maessige transaktioner.

Der vil skulle veare tale om en for aktieselskabet og inden-
for branchen sadvanlig transaktion. For eksempel vil salg af
varer typisk vaere en sedvanlig transaktion, mens salg af et
datterselskab typisk ikke vil vaere det.

De aftalte vilkar for transaktionen vil derudover fortsat

ogsa skulle vaere saedvanlige. Det betyder, at der vil skul-
le betales den samme pris og aftales betalingsbetingelser
m.v. som ved tilsvarende dispositioner med ikke-neertstden-
de parter. I denne forbindelse vil samhandel baseret pa
skatteretlige samhandelsprincipper som f.eks. OECD’s pris-
fastsaettelsesprincipper ogsa skulle anses som normale mar-
kedsvilkér. Dette kunne f.eks. vaere anvendelse af CUP-me-
toden (Comparable Uncontrolled Price Method), RPM (Re-
sale Price Method), Cost plus-metoden (Cost Plus Method),
TNMM (Transactional Net Margin Method) og Profit Split-
metoden, der alle benyttes til fastsattelse af samhandel pa
armslangevilkar.

Hvis et aktieselskab séledes kan henvise til tilsvarende
transaktioner indgéet med uafhangige parter, vil dette skabe
en formodning for, at undtagelsen fra godkendelse og offent-
liggarelse i den foresldede bestemmelse vil kunne anvendes.

Eksempler pé sadvanlige forretningsmaessige transaktio-
ner vil kunne vare koncerninterne leverancer pa markeds-
vilkar, tilbagevendende leveringsaftaler, standardiserede fi-
nansielle dispositioner og almindelige kommercielle aftaler
indgaet pad markedsvilkar.

Den foresladede bestemmelse vil gennemfere undtagelses-
muligheden i artikel 9c, stk. 5, 1. pkt., som er tilfojet ved
@ndringsdirektiv 2017/828.

Der er med den foresldede bestemmelse ikke tilsigtet ma-
terielle @ndringer i den geeldende retstilstand.

Det foreslads i § 139 i, stk. 1, 2. pkt, at aktieselskabets
overste ledelsesorgan skal indfere en intern procedure for

periodiske vurderinger af, om en transaktion er omfattet af
1. pkt.

Den foreslaede bestemmelse vil viderefere det geeldende §
139 d, stk. 4, 2. pkt.

Den foreslaede bestemmelse vil medfere, at aktieselska-
bets gverste ledelsesorgan, dvs. bestyrelsen i aktieselskaber,
der har en bestyrelse og en direktion, og tilsynsradet i aktie-
selskaber, der har et tilsynsrad og en direktion, forpligtes
til at sikre, at der er en intern procedure for periodiske
vurderinger af, om en given transaktion reelt er udtryk for en
sedvanlig forretningsmaessige transaktion.

Nertstaende parter, som er involverede i transaktionerne,
vil ikke kunne deltage i vurderingen, jf. det foreslaede stk. 1,
3. pkt.

Overtredelse af den foresldede § 139 i, stk. 1, vil kunne
straffes med bede. Pligten til at sikre, at der indferes en
intern procedure for periodiske vurderinger af, om transakti-
oner er sedvanlige forretningsmaessige transaktioner omfat-
tet af undtagelsen i 1. pkt., vil pahvile selskabets ogverste
ledelsesorgan, dvs. bestyrelsen i aktieselskaber, der har en
bestyrelse og en direktion, og tilsynsradet i aktieselskaber,
der har et tilsynsrdd og en direktion. Dette vil ligeledes
gaelde for pligten til at sikre, at nartstiende parter, som
er involverede i transaktionerne, vil ikke kunne deltage i
vurderingen, jf. det foreslaede stk. 1, 3. pkt.
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Den foresldede bestemmelse vil gennemfere artikel 9c,
stk. 5, 2. pkt., som er tilfejet ved a@ndringsdirektiv 2017/828.

Der er med den foresldede bestemmelse ikke tilsigtet ma-
terielle @ndringer i forhold til den gaeldende retstilstand.

Det foreslas i § 139 i, stk. 1, 3. pkt., at nertstdende parter,
som er involverede i transaktionerne, ikke mé deltage i den-
ne vurdering.

Den foresldede bestemmelse vil medfere, at nartstiende
parter, som er involverede i en transaktion omfattet af und-
tagelsen i det foresldede stk. 1, 1. pkt., ikke ma deltage i
vurderingerne af, om transaktionen reelt er udtryk for en
sedvanlig forretningsmaessige transaktion, jf. det foreslaede
stk. 1, 2. pkt.

Bestemmelsen skal ses i lyset af den foreslaede § 139
g, hvorved ledelsesmedlemmer ikke vil kunne deltage i god-
kendelsen af transaktioner med nertstdende parter, som vil
kunne medfere en interessekonflikt imellem ledelsesmed-
lemmet og selskabet. Med den foresldede bestemmelse vil
nartstdende parter ikke kunne deltage i vurderingen af,
hvorvidt en transaktion er udtryk for en s@dvanlig markeds-
messig transaktion, hvis dette vil kunne medfere en interes-
sekonflikt imellem den nertstadende part og selskabet.

Den foresldede bestemmelse vil gennemfere artikel 9c,
stk. 5, 3. pkt., som er tilfejet ved @ndringsdirektiv 2017/828.

Der er med den foresldede bestemmelse ikke tilsigtet ma-
terielle @ndringer i forhold til den gaeldende retstilstand.

Det foreslas 1 § 139 1, stk. 2, nr 1, at § 139 g og 139 h
endvidere ikke finder anvendelse pa transaktioner mellem
aktieselskabet og dets dattervirksomheder, forudsat at disse
er ejet fuldt ud, eller at ingen af aktieselskabets nertstaende
parter har interesser i dattervirksomheden.

Den foreslaede bestemmelse vil medfere, at aktieselskaber
ikke vil vere forpligtet til at godkende og offentliggere ve-
sentlige transaktioner med dattervirksomheder, i de tilfelde
hvor ingen af aktieselskabets nartstdende har interesser i
dattervirksomheden, eller hvor dattervirksomheden er fuldt
ud ejet af aktieselskabet.

Interesse vil her skulle forstds som en gkonomisk interes-
se, typisk via en ejerandel.

Den foresldede bestemmelse vil desuden udgere en udvi-
delse i forhold til den geeldende retstilstand efter det geelden-
de § 139 d, stk. 5, nr. 1, da der fremover ikke vil veere pligt
til at godkende og offentliggere vaesentlige transaktioner
med aktieselskabets fuldt ud ejede dattervirksomheder.

Ved fuldt ud ejede dattervirksomheder menes dattervirk-
somheder, som er ejet 100 pct. af aktieselskabet.

Transaktioner mellem aktieselskabet og en modervirksom-
hed vil ikke vaere undtaget, da der er de samme behov for
beskyttelse af aktieselskabets interesser ved transaktioner
med modervirksomheder som med andre nartstaende parter.

Den foresldede bestemmelse vil gennemfere artikel 9c,
stk. 6, litra a, som er tilfgjet ved @ndringsdirektiv 2017/828.

Det foreslas i § 139 i, stk. 2, nr 2, at § 139 g og 139
h endvidere ikke finder anvendelse pé klart definerede trans-
aktionstyper, som skal godkendes af generalforsamlingen.

Den foreslaede bestemmelse vil viderefere det geeldende §
139 d, stk. 5, nr. 2.

Den foreslaede bestemmelse vil medfere, at transaktions-
typer, som skal godkendes af generalforsamlingen i henhold
til selskabsloven, ikke kraever godkendelse af det everste
ledelsesorgan.

Eksempler pa disse typer transaktioner er apportindskud,
udbytte og kapitalnedsattelse, og baggrunden er, at hvis
generalforsamlingen har godkendt transaktionen, er kapita-
lejerne informeret om transaktionen og har haft mulighed
for at stemme imod forslaget pa generalforsamlingen.

Samtidig anses en generalforsamlingsbeslutning at sikre,
at der er tilstreekkelig transparens om transaktionen til, at
offentliggerelse pa aktieselskabets hjemmeside ikke er pa-
kraevet. Baggrunden er, at hvis generalforsamlingen har god-
kendt transaktionen, er kapitalejerne informeret om transak-
tionen og har haft mulighed for at stemme imod forslaget pa
generalforsamlingen.

Den foresldede bestemmelse vil gennemfere artikel 9c,
stk. 6, litra b, som er tilfgjet ved eendringsdirektiv 2017/828.

Der er med den foresldede bestemmelse ikke tilsigtet ma-
terielle @ndringer i den geeldende retstilstand.

Det foreslas i § 139 i, stk. 2, nr: 3, at § 139 g og 139 h
endvidere ikke finder anvendelse pa transaktioner vedreren-
de ledelsesmedlemmers aflonning, jf. §§ 139 og 139 a.

Den foreslaede bestemmelse vil medfere, at transaktioner
vedrerende ledelsesmedlemmers aflenning vil vare undta-
get fra kravene om godkendelse og offentliggerelse af med-
delelser om vasentlige transaktioner med nartstdende.

Baggrunden herfor er, at transaktioner vedrerende ledel-
sesmedlemmers aflonning, jf. §§ 139 og 139 a, som foreslés
@ndret, om vederlagspolitikker, har en serlig procedure for
offentliggerelse m.v., jf. § 139 b, stk. 2-6.

Den foreslaede bestemmelse vil viderefore det gaeldende §
139 4, stk. 5, nr. 3, og vil ikke medfere materielle endringer.

Den foresldede bestemmelse vil gennemfere artikel 9c,
stk. 6, litra ¢, som er tilfejet ved @ndringsdirektiv 2017/828.

Det foreslas i § 139 i, stk. 2, nx 4, at § 139 gog 139 h
endvidere ikke finder anvendelse pé transaktioner gennem-
fort af kreditinstitutter pd grundlag af foranstaltninger, der
sigter mod at beskytte deres stabilitet, og som er besluttet af
Finanstilsynet.

Den foreslaede bestemmelse vil viderefore det gaeldende §
139 d, stk. 5, nr. 4.

Den foreslaede bestemmelse vil medfere, at transaktioner
gennemfort af kreditinstitutter pd grundlag af foranstaltnin-
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ger, der sigter mod at beskytte deres stabilitet, og som er
besluttet af Finanstilsynet, vil vaere undtaget fra kravene om
godkendelse og offentliggerelse af meddelelser om veasent-
lige transaktioner med nertstdende i de foresldede §§ 139 g
og 139 h.

Den foresldede bestemmelse vil gennemfere artikel 9c,
stk. 6, litra d, som er tilfojet ved eendringsdirektiv 2017/828.

Der er med den foresldede bestemmelse ikke tilsigtet ma-
terielle @ndringer i den geeldende retstilstand.

Det foreslas i § 139 i, stk. 2, nr 5, at § 139 g og 139
h endvidere ikke finder anvendelse pa transaktioner, der
tilbydes alle aktionarer pa samme vilkar, saledes at ligebe-
handling af alle aktionarer og beskyttelse af aktieselskabets
interesser er sikret.

Den foresladede bestemmelse vil viderefere det geeldende §
139 d, stk. 5, nr. 5.

Den foreslaede bestemmelse vil medfere, at transaktioner
med nertstaende parter kan undtages fra godkendelse og of-
fentliggerelse, hvis transaktionen tilbydes alle aktionarer pa
samme vilkar, saledes at ligebehandling af alle aktionaerer
og beskyttelse af aktieselskabets interesser er sikret, idet alle
aktionarer derved far kendskab til transaktionen og mulig-
hed for at reagere inden gennemferelsen.

Den foresldede bestemmelse vil gennemfere artikel 9c,
stk. 6, litra e, som er tilfgjet ved andringsdirektiv 2017/828.

Der er med den foresldede bestemmelse ikke tilsigtet ma-
terielle @ndringer i den geeldende retstilstand.

Det foreslas i § 139 i, stk. 3, at kravene om godkendelse
og offentliggerelse af meddelelse om vasentlige transaktio-
ner med naertstdende parter, jf. § 139 g og 139 h, ikke bere-
rer regler om offentliggerelse af intern viden i medfer af Eu-
ropa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 596/2014.

Den foreslaede bestemmelse vil viderefere det geeldende §
139 d, stk. 7.

Den foresldede bestemmelse vil medfore, at kravene om
godkendelse og offentliggerelse af meddelelse om vesentli-
ge transaktioner med nertstaende parter, jf. de foresldede
§§ 139 g og 139 h, ikke berarer regler om offentliggerelse
af intern viden i medfer af Europa-Parlamentets og Radets
forordning (EU) nr. 596/2014 af 16. april 2014 om markeds-
misbrug (forordningen om markedsmisbrug) og om opha-
velse af Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2003/6/EF
og Kommissionens direktiv 2003/124/EF, 2003/125/EF og
2004/72/EF.

Der er med den foresldede bestemmelse ikke tilsigtet ma-
terielle @ndringer i den geeldende retstilstand.

Den foresldede bestemmelse vil gennemfere artikel 9c,
stk. 9, som er tilfojet ved andringsdirektiv 2017/828.

Til nr. 17

Det folger af selskabslovens § 5, nr. 4, at enten er bestyrel-

sen i selskaber, der har en direktion og en bestyrelse, jf. §
111, stk. 1, nr. 1, direktionen i selskaber, der alene har en
direktion, jf. § 111, stk. 1, nr. 2, eller direktionen i selskaber,
der bade har en direktion og et tilsynsrad, jf. § 111, stk. 1, nr.
2.

Det folger af selskabslovens § 179, stk. 2, at selskabets
centrale ledelsesorgan er ansvarligt for, at uddeling ikke
overstiger, hvad der er forsvarligt under hensyntagen til sel-
skabets, og i moderselskaber koncernens, ekonomiske stil-
ling, og ikke sker til skade for selskabet eller dets kreditorer,
jf. § 115, nr. 5, 0g § 116, nr. 5.

Det folger af selskabslovens § 116, nr. 5, at tilsynsradet
skal pase, at kapitalselskabets kapitalberedskab til enhver tid
er forsvarligt, herunder at der er tilstreekkelig likviditet til at
opfylde kapitalselskabets nuvaerende og fremtidige forplig-
telser, efterhdnden som de forfalder, og tilsynsradet er sale-
des til enhver tid forpligtet til at vurdere den ekonomiske
situation og sikre, at det tilstedevarende kapitalberedskab er
forsvarligt.

Det folger af selskabslovens § 118, stk. 2, at direktionen
skal sikre, at kapitalselskabets kapitalberedskab til enhver
tid er forsvarligt, herunder at der er tilstreekkelig likviditet
til at opfylde kapitalselskabets nuvarende og fremtidige for-
pligtelser, efterhanden som de forfalder. Direktionen er séle-
des til enhver tid forpligtet til at vurdere den ekonomiske
situation og sikre, at det tilstedevarende kapitalberedskab er
forsvarligt.

Det foreslas i § 179, stk. 2, at @ndre til § 116, nr. 5, til §
118, stk. 2.

Den foresldede @ndring vil medfere, at der ikke lengere
henvises til tilsynsradet forpligtigelse til at pase, at kapitals-
elskabets kapitalberedskab til enhver tid er forsvarligt, men
at der i stedet henvises til direktions opgave til at pase
dette. Idet tilsynsradet ikke kan udger det centrale ledelses-
organ, som pligten i § 179 vedrorer, s& antages det for en
fejl, at der blev henvist til tilsynsrddets ansvar og ikke til
direktions ansvar.

Til nr. 18

Det folger af selskabslovens § 112, stk. 3, at medlemmer
af et kapitalselskabs ledelse, som registreres efter selska-
bslovens § 10, skal vere personer, som faktisk fungerer som
ledelsesmedlemmer, jf. kapitel 7.

Efter selskabslovens § 217, stk. 1, treffer generalforsam-
lingen beslutning om frivillig oplesning af et kapitalselskab
ved likvidation, safremt andet ikke er fastsat i lovgivningen.

Det folger af selskabslovens § 218, stk. 1, 1 pkt., at ge-
neralforsamlingen vealger en eller flere likvidatorer til at
foretage likvidationen af et selskab.

Videre folger det af § 218, stk. 2, at kapitalejere, der ejer
mindst 25 pct. af selskabskapitalen, har ret til pa generalfor-
samlingen at vaelge en likvidator til at foretage likvidationen
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sammen med de ovrige likvidatorer, der er valgt af general-
forsamlingen.

Det fremgér af selskabslovens § 219, stk. 1, at en eller
flere likvidatorer traeder i ledelsens sted.

Videre folger det af selskabslovens § 219, stk. 2, at likvi-
dator til enhver tid kan afsettes af den, som har valgt eller
udpeget den pagaldende.

Det foreslas i § 219 at indsatte et nyt stk. 3, hvorefter Er-
hvervsstyrelsen i tilfelde omfattet af § 217, stk. 1, hvor der
er tvivl om, hvorvidt den valgte likvidator, jf. § 218, faktisk
udever ledelsen, jf. § 112, stk. 3, kan afvise at registrere den
pageldende eller afregistrere den pagaldende.

Den foresldede bestemmelse vil medfere, at Erhvervssty-
relsen kan afvise eller afregistrere den valgte likvidator, hvis
den likvidator, som er valgt af generalforsamlingen, ikke
udever den faktiske ledelse af selskabet, eller selskabet reelt
ikke bliver likvideret.

Fremover vil Erhvervsstyrelsen dermed have adgang til
at afvise eller afregistrere den likvidator, som er valgt af
generalforsamlingen, hvor der er tvivl om, hvorvidt den
valgte likvidator faktisk udever ledelsen af selskabet, eller
om ledelsen faktisk foretages af en anden.

Der er tale om det samme tvivlsspergsmal som i selska-
bslovens § 23 f, hvor Erhvervsstyrelsen enten kan afvise
at registrere et ledelsesmedlem eller afregistrere et ledelses-
medlem, hvis der er tvivl om, hvorvidt det er personen, der
udever den faktiske ledelse af selskabet. Dette er et vigtigt
kontrolinstrument, der skal sikre, at de personer, der faktisk
udever ledelsen, bliver indsat i selskaberne, og at den fakti-
ske ledelse ikke reelt bliver foretaget af andre.

Eksempler pa tilfeelde, hvor der kan opsta tvivl om, hvor-
vidt en likvidator udever den faktiske ledelse, kan blandt
andet vare, hvis der ikke kan fremvises dokumentation
for, at likvidatoren handler pa vegne af selskabet, herunder
eksempelvis ved manglende deltagelse i meder om selska-
bets afvikling eller manglende beslutningstagen vedrerende
likvidationsprocessen. Tvivl kan ogsé opsta, hvis likvidato-
ren ikke lgbende paser selskabets eskonomiske disposition-
er, herunder adgang til selskabets bankkonti, sikring af for-
svarlig bogfering i1 overensstemmelse med bogferingsloven
samt lgbende indberetning til Erhvervsstyrelsen. Ligeledes
kan der opstd tvivl, hvis likvidatoren ikke varetager den
kommunikation internt og eksternt i selskabet, der naturligt
vil varetages af ledelsen, f.eks. kontakten med selskabets
ansatte, kapitalejere, samarbejdspartnere eller kreditorer. Det
skal 1 den forbindelse understreges, at vurderingen af, om
likvidatoren udever den faktiske ledelse af selskabet, altid
beror pa en konkret vurdering i forhold til selskabets formal,
karakter og aktivitet.

Erhvervsstyrelsen vil derudover have adgang til at afregi-
strere den likvidator, som er valgt af generalforsamlingen,
hvis selskabet reelt ikke bliver likvideret. Der kan veare
mange grunde til, at et selskab forbliver i likvidation i en
leengere periode, f.eks. afventningen af udfald af retssager

eller udleb af garantier fra salg af datterselskaber m.v. Be-
stemmelsen har ikke til hensigt at afregistrere likvidator i
disse tilfelde. Bestemmelsen har heller ikke til hensigt at
afregistrere en likvidator, hvor en likvidation ikke sker i et
vist tempo.

Bestemmelsen tager sigte pa de tilfelde, hvor selskabet
treeder 1 likvidation og indsatter en likvidator, som alene
indsettes af navn, med henblik pa at drive selskabet videre
af samme personer som hidtil. Hvis Erhvervsstyrelsen har
en mistanke om, at dette er tilfaeldet, kan styrelsen fore
kontrol af forholdet. Hvis der opstar tvivl om, hvorvidt li-
kvidatoren foretaget de nedvendige handlinger for at afvikle
selskabet — eksempelvis hvis likvidator ikke har taget retsli-
ge skridt for at fa selskabet likvideret sasom opgerelse af
aktiver og passiver, opsigelse af lejemal, pabegyndt salg af
selskabets aktiver, indhentelse af skattekvittance hos Skatte-
styrelsen m.v., vil styrelsen tilsvarende kunne afregistrere
likvidator.

Fremover vil disse selskaber, som ikke likvideres, dermed
ikke kunne drives videre med en likvidator, som alene ind-
settes af navn, uden egentlig hensigt om at foretage en
likvidation.

Der henvises i gvrigt til pkt. 3.1.5 i lovforslagets alminde-
lige bemarkninger.

Til nr. 19

Det folger af selskabslovens § 220, stk. 2, 2. pkt., at § 228,
stk. 1, vedrerende registreringer finder anvendelse.

Selskabslovens § 220, stk. 3, fastsatter, at nér der i et
kapitalselskab er truffet beslutning om at traede i likvidation,
kan der ikke treeffes beslutning om a@ndring af de registrere-
de forhold vedrerende kapitalselskabet bortset fra @ndring
af likvidator, @ndring af selskabets eventuelle revisor, der
er valgt til at revidere selskabets arsregnskab m.v., kapital-
forhejelser, ®ndring af vedtegterne som folge af general-
forsamlingsbeslutning om at @ndre en tidligere beslutning
om revision af kapitalselskabets kommende &rsregnskaber
m.v., hvis kapitalselskabet ikke er omfattet af revisionsplig-
ten efter arsregnskabsloven eller anden lovgivning, jf. §
88, stk. 1, nr. 3, @ndring af selskabets hjemstedsadresse
til likvidators adresse, hvis det ikke er muligt at komme i
kontakt med selskabet pad den hidtidige hjemstedsadresse,
eller hvis de konkrete omstendigheder undtagelsesvis taler
herfor, genoptagelse, jf. § 231, fusion, jf. dog § 246, stk. 1,
og § 247, stk. 1, spaltning, jf. dog § 264 og § 265, stk. 1,
grenseoverskridende fusion, jf. dog § 281 og § 282, stk. 1
og grenseoverskridende spaltning, jf. dog § 301 og § 302,
stk. 1.

Selskabslovens § 228, stk. 1, fastsetter, at nar der af Er-
hvervsstyrelsen er truffet beslutning om, at et kapitalselskab
skal tvangsopleses, kan der ikke treffes beslutning om &n-
dring af de registrerede forhold vedrerende kapitalselskabet
bortset fra de i nr. 1-9 oplistede forhold.

Det foreslés at § 220, stk. 2, 2. pkt., ophaves.
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Den foresldede @ndring vil medfere, at selskabslovens §
228, stk. 1, ikke finder anvendelse pa selskaber under likvi-
dation. Det vurderes, at have beroet pa en fejl, at der har
varet henvist til bestemmelsen i1 forbindelse med likvida-
tion, da selskabslovens 228, stk. 1, fastslar, hvilke andringer
der er mulige i et selskab, nar der af Erhvervsstyrelsen er
truffet beslutning om, at et kapitalselskab skal oversendes til
tvangsoplesning, mens der i § 220, stk. 3, imidlertid er en
serlig bestemmelse om muligheden for at foretage sndrin-
ger 1 et selskab, der er under frivillig likvidation.

Det foreslaede endring vil medfere at fejlen korrigeres,
og at der ikke vil skulle vaere tvivl om, at § 228 ikke gaelder
for selskaber under likvidation.

Til nr. 20

Det folger af selskabslovens § 228, at ndr der af Erhvervs-
styrelsen er truffet afgerelse om, at et kapitalselskab skal
tvangsopleses, kan der ikke treffes afgerelse om @ndring af
de registrerede forhold vedrerende kapitalselskabet bortset
fra 1) indsettelse af en likvidator udnavnt af skifteretten, jf.
§ 227, stk. 3, 1. pkt, 2) @&ndring af en likvidator udnaevnt
af skifteretten, 3) indsettelse af en revisor udnavnt af skif-
teretten, jf. § 227, stk. 3, 2. pkt., 4) @ndring af en revisor
udnaevnt af skifteretten, 5) genoptagelse, jf. § 232, 6) fusion,
jf. §§ 236-253, jf. dog stk. 2, 7) spaltning, jf. §§ 254-270, jf.
dog stk. 2, 8) graenseoverskridende fusion, jf. §§ 271-290 og
311-317, jf. dog stk. 2 og 9) graenseoverskridende spaltning,
jf. §§ 291-311 og § 318, jf. dog stk. 2.

Det foreslas i § 228, at i, stk. 6- 9 inds@tte »og stk. 4«
efter »jf. dog stk. 2« 1 § 228, stk. 1, nr. 6, § 228, stk. 1, nr. 7,
§ 228, stk. 1, nr. 8, og § 228, stk. 1, nr. 9.

Den foresldede bestemmelse vil medfere, at selvom der
generelt kan treffes beslutning om en fusion, grenseover-
skridende fusion, spaltning eller graenseoverskridende spalt-
ning, ndr et kapitalselskab skal tvangsopleses, s& kan dette
dog ikke ske, hvis selskabet er oversendt til tvangsoplesning
pa grund af Erhvervsstyrelsens kontrol af faktisk ledelse, jf.
§ 23 b, stk. 1, eller kontrol af selskabets reelle ejere, jf. den
foreslaede § 228, stk. 4.

Der henvises i ovrigt til pkt. 3.1.6 i lovforslagets alminde-
lige bemaerkninger.

Til nr. 21

Det folger af selskabslovens § 23 b, stk. 2, 1. pkt., at
Erhvervsstyrelsen, i forbindelse med at styrelsen stiller
krav om oplysninger efter selskabslovens § 23 b, stk. 1, i
serlige tilfeelde kan krave, at et kapitalselskab indhenter
en erklering fra en godkendt revisor, advokat eller an-
den sagkyndig om rigtigheden af bestemte oplysninger,
herunder at selskabets kapitalgrundlag er til stede, og at
de gkonomiske dispositioner i forbindelse med registre-
ringen eller anmeldelsen er lovligt foretaget. Det folger
videre af selskabslovens § 23 b, stk. 2, 2. pkt., at den,
der afgiver en erkleering efter 1. pkt., skal i erkleeringen
bekreaefte at veere uathaengig af kapitalselskabet.

Det folger af selskabslovens § 58 a, stk. 6, at kapitalsel-
skabet skal efter anmodning udlevere oplysninger om
selskabets reelle ejere, herunder om selskabets forseg pa
at identificere selskabets reelle ejere, til Hvidvasksekre-
tariatet. Kapitalselskabet skal endvidere efter anmodning
udlevere de navnte oplysninger til andre kompetente
myndigheder, nar disse myndigheder vurderer, at oplys-
ningerne er ngdvendige for deres varetagelse af tilsyns-
eller kontrolopgaver.

Det folger af selskabslovens § 236, at et kapitalselskab kan
opleses uden likvidation ved overdragelse af kapitalsel-
skabets aktiver og forpligtelser som helhed til et andet
kapitalselskab, dvs. uegentlig fusion. Det folger af sel-
skabslovens § 271, stk. 1 og stk. 2, at kapitalselskaber
tilsvarende kan deltage i grenseoverskridende fusioner.

Det folger af selskabslovens § 254, at et kapitalselskab
ved spaltning kan overdrage en del af sine aktiver og
forpligtelser til et eller flere bestdende eller nye kapi-
talselskaber, der dannes ved spaltningens gennemforel-
se. Det folger tilsvarende af selskabslovens § 291, stk.
1, at kapitalselskaber kan deltage i greenseoverskridende
spaltninger. Overdragelserne kan gennemferes uden kre-
ditorernes samtykke.

Det foreslas at indsatte et nyt stk. 4 1 § 228, hvorefter
kapitalselskaber, som er oversendt til tvangsoplesning pa
baggrund af Erhvervsstyrelsens kontrol af faktisk ledel-
se, jf. § 23 b, stk. 1, eller kontrol af selskabets reelle
ejere, jf. § 58 a, stk. 6, ikke kan indgd i en fusion,
spaltning, greenseoverskridende fusion eller graenseover-
skridende spaltning.

Den foresldede bestemmelse vil sikre, at det fremover ikke
leengere vil vaere muligt at omga Erhvervsstyrelsens kon-
trol og undlade at berigtige de forhold, der har fert til
oversendelse til tvangsoplesning, ved at lade selskabet
indgé 1 en fusion eller spaltning og dermed oplese sel-
skabet og viderefore aktiviteterne i et andet selskab via
fusion eller spaltning.

Hvis et selskab oversendt til tvangsoplesning pa baggrund
af Erhvervsstyrelsens kontrol af faktisk ledelse, jf. § 23
b, stk. 1, eller kontrol af selskabets reelle ejere, jf. § 58
a, stk. 6, ikke kan indga i en fusion, spaltning, graenseo-
verskridende fusion eller greenseoverskridende spaltning,
men ensker at indga i en fusion, spaltning, granseover-
skridende fusion eller graenseoverskridende spaltning, vil
selskabet forst skulle genoptages.

Betingelserne for genoptagelse folger af selskabslovens §
232, stk. 3 og 4. Kapitalselskabet skal herefter berigtige
de forhold, der begrundede oversendelsen til tvangsop-
losning. Berigtigelsen skal foretages senest samtidig med
beslutningen om genoptagelse, og hvis skifteretten har
udneavnt en likvidator, skal denne samtykke til genopta-
gelsen.

Selskabet vil derfor skulle berigtige de forhold om faktisk
ledelse, jf. § 23 b, stk. 1, eller kontrol af selskabets reelle
ejere, jf. § 58 a, stk. 6, der var arsagen til oversendelsen
til tvangsoplesning.

Der henvises i gvrigt til pkt. 3.1.6 i lovforslagets almindeli-
ge bemearkninger.
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Til nr. 22

Det folger af selskabslovens § 233, stk. 1, at begaering om
rekonstruktionsbehandling eller konkurs kun kan indgives
pa selskabets vegne af det centrale ledelsesorgan eller, hvis
selskabet er under likvidation, af likvidator.

Det folger desuden af bestemmelsens stk. 4, at nar der
er indgivet konkursbegering, kan der ikke foretages regi-
streringer vedrerende kapitalselskabet bortset fra a@ndringer
vedrerende eventuelt valg af revisor.

Herudover fremgar det af bestemmelsens stk. 6, at i et
selskab, hvori rekonstrukteren har overtaget ledelsen, kan
der ikke foretages registreringer vedrerende selskabet bort-
set fra @ndringer vedrerende eventuel revisor udpeget af
rekonstrukteren eller ndringer, som er besluttet af general-
forsamlingen med rekonstrukterens samtykke.

Erhvervsvirksomhedslovens § 20 fastsatter, at for oples-
ning af virksomheder med begraenset ansvar galder kapitel
14 i selskabsloven, der bl.a. omfatter selskabslovens § 233,
med de fornedne afvigelser under hensyn til virksomheder-
nes s&rlige karakter, jf. dog § 20 a.

Selskabsloven og erhvervsvirksomhedsloven indeholder
ingen regler om registrering og offentliggerelse af oplysnin-
ger om kuratorer.

Det folger af konkurslovens § 107, stk. 1, at skifteretten,
straks efter at konkursdekret er afsagt, udpeger en eller flere
kuratorer efter at have radfert sig med de fordringshavere,
der er til stede.

Efter konkurslovens § 109, stk. 1, 1. pkt., indrykker skifte-
retten straks en bekendtgerelse om konkursen i Statstidende.

Det foreslas i § 233 at indsatte et nyt stk. 4, hvoraf frem-
gér, at nar skifteretten har udpeget en eller flere kuratorer,
meddeler skifteretten dette til Erhvervsstyrelsen, som regi-
strerer udpegelsen i Erhvervsstyrelsens it-system.

Den foresldede bestemmelse vil indebare, at skifteretten
forpligtes til at give meddelelse til Erhvervsstyrelsen om
udpegningen af kuratorer, nar kapitalselskaber omfattet af
selskabsloven og virksomheder med begraenset ansvar, dvs.
andelsselskaber med begranset ansvar (A.M.B.A.), forenin-
ger med begrenset ansvar (FM.B.A.) og selskaber med
begranset ansvar (S.M.B.A.), omfattet af erhvervsvirksom-
hedsloven, begares under konkursbehandling.

Den foresldede bestemmelse vil desuden medfoere, at op-
lysning om kuratoren vil blive registreret i Erhvervsstyrel-
sens it-system og vil blive offentliggjort i Det Centrale Virk-
somhedsregister pd www.cvr.dk.

I dag modtager Erhvervsstyrelsen meddelelse om likvida-
torer, der udpeges af skifteretten. Nar skifteretten har ud-
naevnt en eller flere likvidatorer, meddeler skifteretten det-
te til Erhvervsstyrelsen, som registrerer udnavnelsen i Er-
hvervsstyrelsens it-system. Dette sker via domstolenes skif-
teportal via en automatiseret proces, hvorefter oplysningen
automatisk vil blive indfert i Erhvervsstyrelsens it-system.

Pa samme made vil oplysninger om kurator skulle medde-
les Erhvervsstyrelsen.

Oplysninger om kurator i CVR vil vere identisk med
de oplysninger, der registreres og offentliggeres om kura-
tor. Oplysningerne omfatter kurators navn og virksomheds-
adresse.

Herudover vil den foreslaede ordning medfere, at det vil
blive lettere for offentligheden at finde ud af, hvem der er
udpeget som kurator i et givent selskab.

I CVR er det i dag muligt at sege pa personroller, f.eks.
likvidator. Med den foreslaede bestemmelse vil det fremover
vere muligt at sege pa rollen som kurator. Det vil tillige
vaere muligt at se oplysninger om kurator ved segning pa en
konkret virksomhed eller ved segning pa kurators navn.

Til nr. 23

Der gelder i dag ikke bestemmelser om, at filialbestyrere
ikke ma vere frakendt retten til at vare ledelsesmedlem
eller skal varetage den faktiske ledelse.

Efter § 23 b, stk. 3, kan Erhvervsstyrelsen indhente oplys-
ninger om, hvorvidt personer, der registreres efter § 10, er
frakendt retten til at veere ledelsesmedlem her i landet eller
i et andet EU-/E@S-land, for at kunne tage stilling til, om
loven eller regler fastsat i medfer af loven er overholdt.

Det folger af § 23 f, stk. 1, at hvis en person er eller bliver
frakendt retten til at vaere ledelsesmedlem i en erhvervsvirk-
somhed 1 henhold til lovgivningen her i landet eller et an-
det EU-/E@S-lands lovgivning, vil Erhvervsstyrelsen afvise
at registrere eller afregistrere den pigaeldende som ledelses-
medlem af kapitalselskabet, jf. § 112, stk. 1, nar styrelsen far
kendskab til frakendelsen.

Bestemmelsens stk. 2 fastsetter, at er der tvivl om, hvor-
vidt et medlem af ledelsen faktisk udever ledelsen, jf. §
112, stk. 3, kan Erhvervsstyrelsen afvise at registrere den
pageldende, eller styrelsen kan afregistrere den pagaldende.

Det folger af selskabslovens § 112, stk. 1, at medlemmer
af et kapitalselskabs ledelse, som registreres efter § 10, ikke
ma vare personer, der er frakendt retten til at vaere ledelses-
medlem i en erhvervsvirksomhed i henhold til lovgivningen
her i landet eller et andet EU-/E@S-lands lovgivning.

Bestemmelsens stk. 3 fastsatter, at medlemmer af et ka-
pitalselskabs ledelse, som registreres efter § 10, skal vere
personer, som faktisk fungerer som ledelsesmedlemmer, jf.
kapitel 7.

Efter selskabslovens § 345 kan udenlandske aktieselska-
ber, partnerselskaber og anpartsselskaber og selskaber med
en tilsvarende selskabsform drive virksomhed gennem en
filial her i landet.

Det folger af selskabslovens § 346, stk. 1, at filialen skal
ledes af en eller flere filialbestyrere. Videre fremgér det
af selskabslovens § 346, stk. 2, at filialbestyrere skal vare
myndige og ma ikke vaere under vaergemal efter vaergemals-
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lovens § 5 eller under samvergemal efter vaergemalslovens
§ 7. I pvrigt finder lovens bestemmelser om medlemmer af
ledelsen med de forngdne afvigelser tilsvarende anvendelse
pa filialbestyrere.

Det folger af § 348, at et udenlandsk hovedselskab er i alle
retsforhold, der udspringer af dets virksomhed her i landet,
underlagt dansk ret og danske domstoles afgarelser.

Det fremgar af § 349, stk. 1, at oprettelse af en filial skal
registreres i Erhvervsstyrelsens it-system eller anmeldes til
registrering 1 Erhvervsstyrelsen. Kapitel 2 finder tilsvarende
anvendelse.

Det folger af anmeldelsesbekendtgerelsens § 19, stk. 1, nr.
5, at anmeldelse af oprettelse af en filial af et udenlandsk
kapitalselskab skal angive filialbestyrere, jf. § 17.

Efter anmeldelsesbekendtgerelsens § 19, stk. 2, nr. 3, skal
anmeldelsen vedlagges filialbestyrerens fuldmagt.

Videre folger det af § 21, stk. 2, i anmeldelsesbekendt-
gorelsen, at udskiftes en filialbestyrer, skal anmeldelsen
vedlaegges en tilbagekaldelse af den hidtidige filialbestyrers
fuldmagt samt en fuldmagt til den nye filialbestyrer.

Det foreslés i § 346 at indsette to nye stykker, der fastsat-
ter krav til ledelsen af filialer.

Det fremgar af § 78, stk. 2, i straffeloven, at den, der
er domt for strafbart forhold, kan udelukkes fra at udeve
virksomhed, som kraver en sarlig offentlig autorisation el-
ler godkendelse, safremt det udviste forhold begrunder en
narliggende fare for misbrug af stillingen eller hvervet.

Det fremgar af § 79, stk. 1, i straffeloven, at den, som
udever en af de i § 78, stk. 2, omhandlede virksomheder,
ved dom for strafbart forhold kan frakendes retten til fortsat
at udeve den pageldende virksomhed eller til at udeve den
under visse former, séfremt det udviste forhold begrunder en
narliggende fare for misbrug af stillingen. Det samme gel-
der, nar sarlige omstendigheder taler derfor, ved udevelse
af anden virksomhed, dvs. virksomhed, der ikke kraver en
serlig offentlig autorisation eller godkendelse, jf. § 79, stk.
2, 1. pkt.

Det folger af § 79, stk. 2, 2. pkt., i straffeloven, at der efter
samme regel kan ske frakendelse af retten til at deltage i le-
delsen af en erhvervsvirksomhed her i landet eller i udlandet
uden at hafte personligt og ubegraenset for virksomhedens
forpligtelser. Formélet med § 79, stk. 2, 2. pkt., er at hindre
misbrug af den begransede haftelse i selskaber mv.

Det folger af de galdende regler i konkursloven, at kon-
kurskarantene under nermere fastsatte betingelser kan pa-
leegges en person, der har deltaget i ledelsen af skyldnerens
virksomhed, hvis det méd antages, at den pageldende pa
grund af groft uforsvarlig forretningsfarelse er uegnet til at
deltage i ledelsen af en erhvervsvirksomhed, jf. konkurslo-
vens § 157, stk. 1. En person, der er palagt konkurskaran-
teene, ma ikke deltage i ledelsen af en erhvervsvirksomhed
uden at hafte personligt og ubegrenset for virksomhedens
forpligtelser, jf. konkurslovens § 159, stk. 1, 1. pkt.

Det foreslas i § 346, at indsettes et nyt stk. 3, hvorefter
at filialbestyrere, som registreres efter § 10, ikke méa vare
personer, der er frakendt retten til at vaere ledelsesmedlem
i en erhvervsvirksomhed i henhold til lovgivningen her i
landet eller et andet EU- eller E@S-lands lovgivning.

Den foresldede bestemmelse vil medfere, at personer, der
er frakendt retten til at vaere ledelsesmedlem i henhold til
straffeloven eller konkursloven eller i henhold til lovgivnin-
gen i et andet EU- eller E@QS-land, ikke ma fungere eller
blive registreret som filialbestyrer i Erhvervsstyrelsens it-sy-
stem.

Bestemmelsen vil omfatte personer, der anmeldes til regi-
strering som filialbestyrer i en filial af udenlandske aktiesel-
skaber, partnerselskaber og anpartsselskaber og selskaber
med en tilsvarende selskabsform eller som allerede er regi-
streret som filialbestyrer.

En anmelder, der registrerer et forhold i Erhvervsstyrel-
sens it-system eller indsender anmeldelse herom til registre-
ring i Erhvervsstyrelsens it-system, indestér for, at registre-
ringen eller anmeldelsen er lovligt foretaget, jf. selskabslo-
vens § 15 a. Anmelderen har saledes ansvaret for, at perso-
nen ikke er frakendt retten til at vere ledelsesmedlem i en
erhvervsvirksomhed i henhold til lovgivningen her i landet
eller til et andet EU- eller E@S-lands lovgivning. Hvis an-
melder er en person eller virksomhed, der i medfer af hvid-
vaskloven skal udfere kundekendskabsprocedurer, har denne
et skarpet ansvar for, at registreringen eller anmeldelsen er
lovligt foretaget, jf. selskabslovens § 15 a stk. 2.

Der er med lovforslaget ikke lagt op til, at anmelder skal
soge oplysningen dokumenteret ved henvendelse til den re-
levante myndighed.

Anmelderansvaret omfatter som minimum, hvad anmelder
vidste eller burde vide pa anmeldelsestidspunktet. Heri lig-
ger bla. en pligt til at foretage den forngdne undersogelse
af forholdet. Hvad dette konkret indebarer athanger af,
om anmelder er palagt det almindelige anmelderansvar efter
selskabslovens § 15 a, stk. 1, eller det skeerpede anmelderan-
svar efter selskabslovens § 15 a, stk. 2. Det kan f.eks. ske
ved at anmode selskabet eller den pagaeldende person om
at bekreefte, at vedkommende opfylder selskabslovens betin-
gelser for at kunne blive registreret som ledelsesmedlem.

Der vil efter omstendighederne kunne vare tale om en
overtredelse af straffelovens bestemmelse om afgivelse
af urigtige oplysninger til offentlige myndigheder, som Er-
hvervsstyrelsen vil kunne anmelde til politiet.

Herudover kan Erhvervsstyrelsen ved begrundet formod-
ning om, at der er sket eller vil ske misbrug af adgangen til
registrering, indberetning eller offentliggerelse i Erhvervs-
styrelsens it-system, med gjeblikkelig virkning lukke bruge-
rens adgang til at foretage anmeldelser, der forer til digital
straksafgerelse, jf. selskabslovens § 14 a, stk. 1.

Den foresldede bestemmelse vil saledes have til formal at
sikre, at registreringen af en filialbestyrer af et udenlandsk
selskab i Erhvervsstyrelsens it-system er retvisende, og for-
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hindre, at personer, der er frakendt retten til at vere ledel-
sesmedlem, er registreret i Erhvervsstyrelsens register, samt
forebygge svigagtig adferd eller andet misbrug.

Det foreslas i § 346 at indsattes et nyt stk. 4, hvorefter at
filialbestyrere, som registreres efter § 10, skal vere person-
er, som udever den faktiske ledelse af filialen, jf. kapitel 7.

En filialbestyrer har i henhold til loven samlet ansvaret
for den overordnede og strategiske samt daglige ledelse af
filialen.

Den foreslaede bestemmelse vil medfere, at filialbestyre-
re, som registreres i Erhvervsstyrelsens it-system, skal vere
de personer, der faktisk udever ledelsesorganets forpligtelser
som fastsat i kapitel 7.

Nar der i bestemmelsen henvises til selskabslovens kapitel
7, betyder det, at de personer, der registreres som filialbe-
styrer, skal vere dem, der faktisk udever ledelsesorganets
opgaver specifikt efter selskabslovens §§ 115-119 med de
fornadne afvigelser tilsvarende anvendelse pa filialbestyre-
re.

Filialbestyreren eller filialbestyrerne i forening skal, efter
selskabslovens § 346, stk. 2, have ubegrenset fuldmagt til
at handle pa filialens vegne og derved forpligte hovedselska-
bet. Filialbestyreren kan dermed agere pd samme vis som
direktionen i moderselskabet, hvorfor selskabslovens regler
om faktisk ledelse ogsé skal finde anvendelse pé filialbesty-
rere med de forngdne tilpasninger.

Dette medferer ikke nedvendigvis, at filialbestyreren skal
udfere alle opgaverne selv, men filialbestyreren skal sikre
og pase overholdelsen af de forskellige forhold. Opgaverne
omfatter bl.a. at sikre en forsvarlig organisation af filialens
virke.

Det vil athaenge af en konkret vurdering af, hvilke opga-
ver der tilkommer filialbestyreren i den enkelte filial. Nogle
filialer vil have en aktivitet, der kan sidestilles med aktivite-
ten i et driftsselskab, mens andre filialer vil have en meget
begrenset aktivitet, hvor filialen alene er oprettet med et
begranset formél for gje. Det vasentlige er, hvorvidt fili-
albestyreren kan dokumentere at have udfert de opgaver,
der tilkommer denne i henhold til filialens formal og aktivi-
tet. Som minimum ma det forventes at filialbestyreren péser
overholdelsen af dansk ret i relation til filialen.

Der vil ved en kontrol af overholdelsen af bestemmelsen
blive lagt veegt pd, om personen har udfert de opgaver,
som tilkommer filialbestyreren i henhold til hovedselskabets
ovrige forhold.

Der kan ved en kontrol af overholdelsen af bestemmelsen,
efter § 23 £, der foreslas udvidet til at omfatte filialbestyrere
leegges veegt pd, om personen har udfert de opgaver, som
tilkommer en filialbestyrer.

Erhvervsstyrelsens kontrol vil som udgangspunkt vere ri-
sikobaseret og dermed malrettet kontrol af filialer, hvor der
er indikationer pa manglende efterlevelse. Der vil ikke blive
tale om en lobende kontrol af alle filialer.

Den foresldede bestemmelse vil sikre, at det fremadrettet
ikke vil veere muligt for et udenlandsk selskab at indsatte en
person, som er registreret og formelt fremstar som bestyrer
af filialen, men uden at denne person udever de reelle ledel-
sesmassige forpligtelser for selskabet. Udenlandske selska-
ber, der ensker at oprette en filial i Danmark, skal fremover
sikre sig, at den person, der indsattes som filialbestyrer,
ikke kun er det af navn, men ogsa er det af gavn.

Der henvises i gvrigt til pkt. 3.1.7 i lovforslagets alminde-
lige bemarkninger.

Til nr. 24

Efter selskabslovens § 345 kan udenlandske aktieselska-
ber, partnerselskaber og anpartsselskaber og selskaber med
en tilsvarende selskabsform drive virksomhed gennem en
filial her i landet.

Det folger af selskabslovens § 348, at et udenlandsk ho-
vedselskab er i alle retsforhold, der udspringer af dets virk-
somhed her i landet, underlagt dansk ret og danske domsto-
les afgorelser.

Det fremgar af selskabslovens § 349, stk. 1, at oprettelse
af en filial skal registreres i Erhvervsstyrelsens it-system
eller anmeldes til registrering i Erhvervsstyrelsen. Kapitel 2
finder tilsvarende anvendelse.

Det folger af selskabslovens § 350, stk. 1, at en filial
slettes i Erhvervsstyrelsens it-system, hvis 1) selskabet slet-
ter filialen eller anmelder, at det ensker filialen slettet, 2)
filialen ikke har nogen filialbestyrer, og dette ikke athjelpes
senest ved udlebet af en frist fastsat af Erhvervsstyrelsen,
3) filialbestyreren ikke til Erhvervsstyrelsen har indsendt
eventuelt revideret arsregnskab m.v. for det udenlandske sel-
skab i overensstemmelse med arsregnskabslovens §§ 143 og
144, og dette forhold ikke afhjalpes senest ved udlebet af
en frist fastsat af styrelsen eller 4) en fordringshaver i en
filial af et selskab, der ikke er hjemmehorende i et EU- eller
E@S-land, godtger ikke at kunne opné fyldestgarelse for sit
krav i selskabets aktiver her i landet.

Viser det sig efter sletningen, at de forhold, der har fort
til sletningen, ikke lengere foreligger, kan Erhvervsstyrelsen
genregistrere filialen, efter at det pdgaeldende udenlandske
selskab har anmodet herom, jf. selskabslovens § 350, stk. 2,
1. pkt.

Det folger af anmeldelsesbekendtgerelsens § 19, stk. 1, nr.
5, at anmeldelse af oprettelse af en filial af et udenlandsk
kapitalselskab skal angive filialbestyrere, jf. § 17.

Efter anmeldelsesbekendtgerelsens § 19, stk. 2, nr. 3, skal
anmeldelsen vedlaegges filialbestyrerens fuldmagt.

Det foreslas at indsette et nyt nz: 21 § 350, stk. 1, hvoref-
ter en filial slettes i Erhvervsstyrelsens it-system, hvis filia-
len ikke kan kontaktes pa det opgivne hjemsted.

Den foreslédede bestemmelse i nr. 2 vil medfere, at brugen
af en fiktiv adresse som hjemsted vil fore til sletning af
filialen i Erhvervsstyrelsens it-system.
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En virksomheds hjemsted er den adresse, hvor virksom-
heden kan kontaktes, dvs. modtage post, og det skal vere
muligt at komme i kontakt med filialbestyreren eller en
repraesentant for filialbestyreren, f.eks. en advokat.

Det er afgarende, at det er muligt at forkynde en stevning
mod virksomheden pa filialens registrerede hjemsted. Filia-
ler af udenlandske kapitalselskaber bliver hermed stillet som
andre virksomhedsformer.

Den foresldede @ndring vil sikre en hejere grad af validi-
tet i de informationer, der er registreret i Erhvervsstyrelsens
it-system.

Et forkert registreret hjemsted for virksomheder, filialer
og ugyldige bopalsadresser for personer ger det selvsagt
vanskeligt for Erhvervsstyrelsen og andre private og offent-
lige akterer at finde frem til de reelt ansvarlige for en virk-
somhed.

Kan Erhvervsstyrelsen konstatere, at en filial af et uden-
landsk kapitalselskab ikke kan kontaktes pa den registrerede
hjemstedsadresse, f.eks. hvis styrelsen ikke kan komme i
kontakt med filialbestyreren, vil styrelsen derfor fremover
slette filialen i CVR.

For filialer, der slettes i Erhvervsstyrelsens it-system, vil
det veere muligt at blive genregistreret, hvis den manglende
mulighed for at kontakte filialen pa det opgivne hjemsted,
ikke leengere foreligger.

Der henvises i ovrigt til pkt. 3.1.7 i lovforslagets alminde-
lige bemaerkninger.

Til nr. 25

Det folger af selskabslovens § 350, stk. 1, at en filial
slettes 1 Erhvervsstyrelsens it-system, hvis 1) selskabet slet-
ter filialen eller anmelder, at det ensker filialen slettet, 2)
filialen ikke har nogen filialbestyrer, og dette ikke athjaelpes
senest ved udlebet af en frist fastsat af Erhvervsstyrelsen,
3) filialbestyreren ikke til Erhvervsstyrelsen har indsendt
eventuelt revideret arsregnskab m.v. for det udenlandske sel-
skab i1 overensstemmelse med arsregnskabslovens §§ 143 og
144, og dette forhold ikke afhjelpes senest ved udlebet af
en frist fastsat af styrelsen eller 4) en fordringshaver i en
filial af et selskab, der ikke er hjemmehgrende i et EU- eller
E@S-land, godtger ikke at kunne opné fyldestgerelse for sit
krav i selskabets aktiver her i landet.

Det folger af bestemmelsens stk. 3, at i de tilfelde, der er
navnt i stk. 1, nr. 4, mé det pagaeldende udenlandske selskab
ikke oprette en ny filial, og filialen ma ikke genregistreres,
for fordringshaveren enten er fyldestgjort eller samtykker i
oprettelsen.

Det foreslas i § 350, stk. 3, at stk. 1, nr. 4, aendres til stk. 1,
nr. 5.

Den foresldede @ndring er en konsekvens af, at det fore-
slés at indsette et nyt nr. 2 i § 350, stk. 1, hvorefter der sker
rykning af numrene i § 350, stk. 1.

Der henvises i gvrigt til pkt. 3.1.7 i lovforslagets alminde-
lige bemarkninger.

Til nr. 26

Det fremgar af § 367, stk. 1, i selskabsloven, at overtrae-
delse af § 1, stk. 30g 4, § 2, § 3, stk. 1, §§ 10 og 15 og 17,
§ 24, stk. 2, § 30, § 32, stk. 2 og 3, § 33, stk. 4, § 38, stk. 2,
§ 42 a, § 44, stk. 1, § 49, stk. 3, § 49 a, stk. 1-4, § 50, stk.
1, § 51, stk. 1,2 og 6, § 52, § 53, stk. 1 og 2, §§ 54-56, §
57 a, stk. 1-3, § 58, § 58 a, stk. 3, 5 og 6, §§ 59-61, 89, 98
og 99, § 101, stk. 3, 4, 7 og 8, §§ 108 og 113-119, § 120,
stk. 3, §§ 123, 125, 127-134, 138, 139-139 b, § 139 ¢, stk. 1,
nr. 1 og 2, og § 139 d, stk. 1-4 og 6, § 160, 3. pkt., § 179,
stk. 2, § 180, § 181, 3. pkt., § 182, stk. 3, § 190, stk. 2, 3.
pkt., § 192, stk. 1, § 193, stk. 2, §§ 196, 198 og 202-204, §
205, stk. 1, § 206, § 207, stk. 3, § 214, stk. 2 og 3, § 215,
stk. 1, § 218, stk. 2, § 227, stk. 2, §§ 228 og 234, § 339, stk.
6, § 340, stk. 3, § 347, § 349, stk. 2 og 3, og §§ 354, 356,
357 og 359 straffes med bede. Et selskabs opretholdelse af
dispositioner, der er truffet i strid med § 206, straffes med
bade.

Efter selskabslovens § 369, stk. 1, kan der palegges sel-
skaber m.v. (juridiske personer) strafansvar efter reglerne i
straffelovens 5. kapitel.

Det fremgar af § 27, stk. 1, 1. pkt., i straffeloven, at straf-
ansvar for en juridisk person forudsetter, at der inden for
dens virksomhed er begéet en overtreedelse, der kan tilreg-
nes en eller flere til den juridiske person knyttede personer
eller den juridiske person som sédan.

I de tilfzelde, hvor de strafbelagte bestemmelser omhand-
ler pligter eller forbud for virksomheden, er de mulige straf-
subjekter virksomheden og/eller en eller flere personer med
tilknytning til virksomheden, hvilket oftest er medlemmer af
ledelsen. Udgangspunktet, jf. Rigsadvokatens meddelelse nr.
11550 af 17/04/2015, er, at der rejses tiltale mod virksom-
heden (dvs. den juridiske person) for overtraedelsen, men
dette kan kombineres med tiltale mod en eller flere personer
med tilknytning til virksomheden, hvis en eller flere af disse
personer har handlet forsaetligt eller udvist grov uagtsomhed
til overtreedelsen. Der skal som udgangspunkt ikke rejses
tiltale mod underordnede ansatte.

Det folger af artikel 14b, som er tilfojet ved @ndringsdi-
rektiv 2017/828, at medlemsstaterne skal fastsatte regler om
foranstaltninger og sanktioner, der skal anvendes i tilfelde
af overtradelse af de nationale regler, der er vedtaget i med-
for af dette direktiv, og treffer alle nedvendige foranstalt-
ninger for at sikre, at de gennemfores.

Det foreslas i § 367, stk. 1, at &@ndre »§§ 10, 15 og 17,« til
»§§ 10, 15 og 15 a,«, @&ndre »og § 139 d, stk. 1-4 og 6« til
»§§ 139 g og 139 h, § 139 i, stk. 1, 2. og 3. pkt.« og @ndre
»§ 181, 3. pkt.,« til »§ 181, 4. pkt.,«.

Den foresléede @ndring vil indebare, at en overtreedelse
af den foreslaede § 15 a, vil kunne straffes med bede. Til-
lige kan der efter omstendighederne vaere tale om en over-
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treedelse af straffelovens § 296, stk. 1, nr. 2, om afgivelse
af urigtige eller vildledende oplysninger om juridiske perso-
ners forhold, jf. straffelovens § 164 om afgivelse af urigtige
oplysninger over for en offentlig myndighed.

Den foreslaede bestemmelse vil desuden medfere, at en
godkendt revisor, en advokat eller en anden sagkyndig, der
registrerer et forhold omfattet af § 15, kan straffes med be-
de, hvis denne ikke har sikret, at den foretagne registrering
eller anmeldelse er lovligt foretaget, og herunder undersogt,
hvilke oplysninger der er anmeldt i Erhvervsstyrelsens it-sy-
stem, om der foreligger beherig fuldmagt, at dokumentatio-
nen i forbindelse med registreringen eller anmeldelsen er
gyldig, og hvem der bemyndiger en godkendt revisor, en ad-
vokat eller en anden sagkyndig til at foretage registreringen.

Afgivelse af urigtige oplysninger til en offentlig myndig-
hed vil tillige kunne straffes efter straffelovens § 164.

Ved fastsattelse af badestraf skal der tages serligt hensyn
til proportionalitetsprincippet, sdledes at bedeniveauet som
middel stér i rimeligt forhold til malet.

Foraldelsesfristen for den foresldede bestemmelse vil vae-
re 5 ar, jf. selskabslovens § 369, stk. 2. Bestemmelsen vil
dermed sikre, at overtradelser af loven, som ferst opdages
flere ér efter, at de strafbare forhold er begéet, ligeledes kan
straffes.

Den foresldede bestemmelse vil derudover medfere, at
henvisningen til § 139 d udgér af selskabslovens § 367, stk.
1, og erstattes med henvisninger til §§ 139 g og 139 h, § 139
i, stk. 1, 2. og 3. pkt.

Den foreslaede andring skal ses i sammenha@ng med, at
den gzldende § 139 d foreslds ophavet, og at pligterne
vedrerende godkendelse og offentliggarelse af meddelelser
om vasentlige transaktioner med nertstaende parter i stedet
foreslas indsat i de nye §§ 139 g-139 i, stk. 1, 2. og 3. pkt.

Den foresldede endring vil medfere, at aktieselskabers
overste ledelsesorgan vil kunne straffes med bede ved
manglende godkendelse af vasentlige transaktioner med
nartstdende parter.

Den foreslaede @ndring vil desuden medfere, at manglen-
de offentliggerelse af meddelelse om vasentlige transaktio-
ner med naertstdende parter vil kunne straffes med bede.

Derudover vil den foresldede @ndring medfore, at aktie-
selskabers gverste ledelsesorgan vil kunne straffes med bede
ved manglende indferelse af en intern procedure for periodi-
ske vurderinger af, om en transaktion er omfattet af undta-
gelsen for seedvanlige forretningsmaessige transaktioner.

Endelig vil den foreslaede @ndring medfore, at aktiesel-
skabers gverste ledelsesorgan vil kunne straffes med bede
ved manglende iagttagelse af, at nertstdende parter, som er
involverede i transaktionerne, ikke ma deltage i forbindelse
med vurderingerne af, om en transaktion er omfattet af und-
tagelsen for seedvanlige forretningsmeessige transaktioner.

Den foresldede bestemmelse vil gennemfore artikel 14a,
som er tilfgjet ved eendringsdirektiv 2017/828.

Den foresldede @&ndring vil derudover medfere, at henvis-
ningen til § 181, 3. pkt., i selskabslovens § 367, stk. 1,
@ndres til § 181, 4. pkt., hvorved kapitalselskabers centrale
ledelsesorgan vil kunne ifalde bedestraf efter selskabslovens
§ 367 ved udlodning af udbytte i andre vardier end kon-
tanter ved manglende offentliggerelse af erkleringen efter
reglerne 1 selskabslovens § 37.

Bestemmelsen i § 367, stk. 1, henviser fejlagtigt til § 181,
3. pkt., hvorefter kapitalselskabers centrale ledelsesorgan
kan ifalde bedestraf efter selskabslovens § 367.

Med den foresldede @ndring rettes henvisningen i selska-
bslovens § 367, stk. 1.

Til nr. 27

Det fremgar af selskabslovens § 367, stk. 2, at séfremt
hgjere straf ikke er forskyldt efter anden lovgivning, straffes
med bede den, der uberettiget videregiver eller anvender en
adgangskode eller andet adgangsmiddel til at overvare eller
deltage elektronisk, herunder stemme elektronisk, i et elek-
tronisk bestyrelsesmede, jf. § 125, stk. 2, eller en elektronisk
generalforsamling, jf. § 77, stk. 1 eller 2.

Det foreslas i § 367, stk. 2, at indsette efter »i et elektro-
nisk bestyrelsesmeade«: »eller et elektronisk tilsynsradsme-
de«.

Den foresldede @ndring vil medfere, at det ogsé vil vare
forbundet med bedestraf, hvis ikke hejere straf er forskyldt
efter anden lovgivning, uberettiget at videregive eller anven-
de en adgangskode eller andet adgangsmiddel til at overvae-
re eller deltage elektronisk, herunder stemme elektronisk, 1
et elektronisk tilsynsrad.

Til nr. 28

Det folger af § 371, stk. 2, i selskabsloven, at Erhvervssty-
relsens afgerelser som folge af overskridelser af de frister,
der er fastsat i denne lovs § 40, stk. 1, § 165, stk. 5, § 177,
stk. 2, § 191, § 225, stk. 2, og § 231, stk. 2, om fastsattelse
af frist efter § 23 g, stk. 2, og § 23 h, stk. 1, samt afgerelser
efter § 93, stk. 2-4, § 225, stk. 1, § 226, § 232, stk. 2, § 350,
stk. 1, nr. 2-4, og afgerelser truffet i henhold til forskrifter
udstedt i medfer af § 8 a ikke kan indbringes for anden
administrativ myndighed.

Det foreslas i § 371, stk. 2, at indsatte »afgarelser efter«
efter »§ 23 b, stk. 2,« og at »§ 350, stk. 1, nr. 2-4, « @ndres
til »§ 350, stk. 1, nr. 3-5«.

Den foreslaede &ndring vil medfere, at Erhvervsstyrelsens
afgerelser efter det nye § 23 b, stk. 2, om afgivelse af erklae-
ringen om visse forhold i et kapitalselskab ikke vil kunne
indbringes for Erhvervsankenavnet.

Erhvervsstyrelsens eventuelle afgarelser, der treffes pa
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baggrund af erkleringen, vil derimod godt kunne indbringes
for Erhvervsankenavnet.

Der henvises i gvrigt til pkt. 3.1.7 i lovforslagets alminde-
lige bemaerkninger.

Til § 2

Til nr. 1

Erhvervsvirksomhedsloven indeholder i fodnoten til lo-
vens titel henvisning til de EU-direktiver som er gennemfort
via loven.

Det foreslas, at i fodnoten til lovens titel @ndres »og dele
af Europa-Parlamentets og Radets direktiv (EU) 2023/2864
af 13. december 2023 om @ndring af visse direktiver for s
vidt angér oprettelse af det faelles europaiske adgangspunkt
og dets funktionsmade, EU-Tidende, L af 20. december
2023« til: »dele af Europa-Parlamentets og Réadets direktiv
(EU) 2023/2864 af 13. december 2023 om @ndring af visse
direktiver for s vidt angéar oprettelse af det faelles europae-
iske adgangspunkt og dets funktionsmade, EU-Tidende, L
af 20. december 2023, og dele af Europa-Parlamentets og
Rédets direktiv (EU) 2025/25 af 19. december 2024 om
@ndring af direktiv 2009/102/EF og (EU) 2017/1132 for sa
vidt angér yderligere udvidelse og opgradering af anvendel-
sen af digitale vaerktejer og processer inden for selskabsret,
EU-Tidende, L af 10. januar 2025.«

Den foresladede ordning vil medfere, at den del af direktiv
(EU) 2025/25, der vedrerer udvidelse af tilgeengelige data
i registersammenkoblingssystemet Business Register Inter-
connection System (BRIS) samt brugen heraf i greenseover-
skridende situationer inden for selskabsretten gennemfores i
erhvervsvirksomhedsloven.

Som folge heraf er der behov for at tilpasse den galdende
fodnote, som henviser til de EU-direktiver, som loven helt
eller delvis gennemforer.

Til nr. 2

Det folger af § 2, stk. 1, i erhvervsvirksomhedsloven, at
ved et interessentskab forstds i denne lov en virksomhed,
hvor alle deltagerne hefter personligt, uden begransning og
solidarisk for virksomhedens forpligtelser.

Det fremgér af § 2, stk. 2, i erhvervsvirksomhedsloven,
at ved et kommanditselskab forstas en virksomhed, hvor
en eller flere deltagere, komplementarerne, hafter person-
ligt, uden begrensning, og hvis der er flere, solidarisk for
virksomhedens forpligtelser, mens en eller flere deltagere,
kommanditisterne, heefter begrenset for virksomhedens for-
pligtelser. For kommanditselskaber, der er stiftet efter den
1. juni 1996, skal de fuldt ansvarlige deltagere have forvalt-
ningsmassige og skonomiske befojelser.

Det folger af § 2, stk. 3, i erhvervsvirksomhedsloven, at
bortset fra reglerne i kapitel 1, 2 og 7, § 12, stk. 4, og
§§ 15 f-15 h finder loven ikke anvendelse p& enkeltmands-
virksomheder, interessentskaber og kommanditselskaber. In-

teressentskaber og kommanditselskaber skal dog anmeldes
til registrering 1 Erhvervsstyrelsens it-system, og kapitel
1 a, 4,5 0g 7 aog § 21 finder tilsvarende anvendelse
pa disse virksomheder, hvis alle interessenterne henholds-
vis komplementarerne er 1) aktieselskaber, anpartsselskaber,
partnerselskaber (kommanditaktieselskaber) eller selskaber
med en tilsvarende retsform eller 2) interessentskaber eller
kommanditselskaber, i hvilke alle interessenter henholdsvis
komplementarer er omfattet af nr. 1.

Det foreslas i § 2, stk. 3, 1. pkt., i erhvervsvirksomhedslo-
ven, at efter »kapitel 1, 2 og 7, § 12, stk. 4,« indsattes: »§
13 a, stk. 2,«.

Den foresldede @ndring vil medfere, at Erhvervsstyrelsen
vil stille oplysninger, dokumenter og meddelelser om inte-
ressentskaber (I/S) og kommanditselskaber (K/S), der er of-
fentliggjort i Det Centrale Virksomhedsregister, til rddighed
gennem registersammenkoblingssystemet Business Register
Interconnection System (BRIS).

Det vil omfatte alle interessentskaber (I/S) og kommandit-
selskaber (K/S).

Interessentskaber og kommanditselskaber kan i dag vare
registreret i CVR pé grundlag af tre forskellige forhold:

For det forste kan virksomhederne have en selskabsretlig
registrering, dvs. registreringspligten folger af selskabslov-
givningen, herunder erhvervsvirksomhedsloven:

Det omfatter interessentskaber og kommanditselskaber,
hvori alle interessenterne henholdsvis komplementarerne er
1) aktieselskaber, partnerselskaber (kommanditaktieselska-
ber), anpartsselskaber eller selskaber med en tilsvarende
retsform eller 2) interessentskaber eller kommanditselska-
ber, i hvilke alle interessenter henholdsvis komplementarer
er omfattet af litra a.

Det er Erhvervsstyrelsen, som godkendelsesansvarlig
myndighed, der har kompetencen til at beslutte, om en virk-
somhed kan registreres i henhold til erhvervsvirksomhedslo-
ven.

For det andet kan virksomhederne have en skatteretlig
registrering, dvs. registreringspligten folger alene af skatte-
lovgivningen som folge af skatte- og afgiftsmaessige pligter.

Det er Skatteforvaltningen, som godkendelsesansvarlig
myndighed, der har kompetencen til at beslutte, om en virk-
somhed kan registreres for den enkelte skatte- og afgifts-
pligt, eller om registrering skal nagtes eller inddrages, mens
tildelingen af selve CVR-nummeret sker i samarbejde med
Erhvervsstyrelsen.

For det tredje kan virksomhederne, hvis de ikke er omfat-
tet af de fornavnte grunde til registrering, vare forpligtet
til at lade sig registrere som folge af pligten til at registrere
reelle ejere.

Disse virksomheder registreres i dag som virksomheder,
der alene har skatte- og afgiftsmassige pligter, men med
angivelse af, at der er tale om en reel ejer-registrering, dvs.
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uden skatte- og afgiftsmaessige pligter. Angivelsen er alene
tilgeengelig for Skatteforvaltningen.

Efter Bilag IIB i @ndringsdirektivet 2025/25 omfattes in-
teressentskaber og kommanditselskaber af kravet om obliga-
torisk offentlighed, der omfatter specifikke oplysninger og
dokumenter, som skal geres tilgaengelige gennem register-
sammenkoblingssystemet Business Register Interconnection
System (BRIS).

Der vil med den foreslaede bestemmelse ikke blive kree-
vet nye eller flere oplysninger om interessentskaber og kom-
manditselskaber end de, der allerede er registreret i dag
uanset arsagen til registreringen.

Den foresldede bestemmelse vil gennemfore artikel 2, nr.
17, jf. ®ndringsdirektiv 2025/25.

Til nr. 3

Begrebet »registersammenkoblingssystemet Business Re-
gister Interconnection System (BRIS)« eksisterer ikke i er-
hvervsvirksomhedsloven i dag.

Det folger af § 13, stk. 4, i bekendtgerelse om anmeldelse,
registrering, gebyr samt offentliggerelse m.v. i Erhvervssty-
relsen (anmeldelsesbekendtgerelsen), at oplysninger og do-
kumenter, der er registreret i Erhvervsstyrelsens it-system,
kan geres tilgaengelige via registersammenkoblingssystemet
Business Register Interconnection System (BRIS) pa den
europziske e-justice-portal https://e-justice.europa.eu/.

Det foreslés at der i erhvervsvirksomhedslovens § 4 a
indsattes efter nr. 4 som nyt nummer: »5) Registersammen-
koblingssystemet Business Register Interconnection System
(BRIS): En digital platform, der forbinder nationale virk-
somhedsregistre pa tvaers af EU- eller EQS-landene. «.

Den foresldede bestemmelse vil medfere, at ndr begre-
bet registersammenkoblingssystemet Business Register In-
terconnection System (BRIS) anvendes, sda henvises der
til det felleseuropeiske registersammenkoblingssystemet
Business Register Interconnection System (BRIS), hvor bor-
gere og selskaber har adgang til visse oplysninger om sel-
skaber og filialer i alle medlemsstaterne. Systemet anvendes
endvidere til udveksling af oplysninger mellem selskabsre-
gistrene i medlemsstaterne.

Til nr. 4

Det folger af § 1, stk. 2, 2 pkt., i erhvervsvirksomheds-
loven, at filialer af tilsvarende udenlandske virksomheder
tillige er omfattet af loven.

Det folger herudover af § 6, stk. 8, i erhvervsvirksomheds-
loven, at en filial af en udenlandsk virksomhed i sit navn
skal optage ordet »filial« og tydeligt angive virksomhedens
nationalitet.

Slutteligt folger det af § 8, stk. 2 i erhvervsvirksomhedslo-
ven, at filialer af udenlandske virksomheder med begraenset
ansvar skal anmeldes til registrering af filialbestyreren.

Det foreslas i § 8, stk. 3, at for filialer finder selskabslo-
vens §§ 346-350 anvendelse med de forngdne tilpasninger.

Den foreslaede ordning vil medfore, at filialer af uden-
landske virksomheder, der svarer til de virksomhedsformer,
der af omfattet af erhvervsvirksomhedsloven, ogsa vil skulle
efterleve selskabslovens §§ 346-350 med de forngdne tilpas-
ninger.

Den foresldede bestemmelse vil betyde, at filialen, efter
selskabslovens § 346, stk. 1, vil skulle ledes af en eller flere
filialbestyrere. Efter selskabslovens § 346, stk. 2, skal filial-
bestyrere vaere myndige og ma ikke vere under vargemal
efter vaergemalslovens § 5 eller under samvergemal efter
vaergemalslovens § 7. I gvrigt finder lovens bestemmelser
om medlemmer af ledelsen med de fornedne tilpasninger
tilsvarende anvendelse pé filialbestyrere. Herudover tegnes
filialen efter selskabslovens § 346, stk. 3, af filialbestyrerne
hver for sig eller flere i forening. Filialbestyrerne kan med-
dele prokura.

Som nyt stk. 3 og 4 indsattes i selskabsloven dog, at
filialbestyrere, der registreres efter § 10, ikke mé vare per-
soner, som er frakendt retten til at veere ledelsesmedlem i en
erhvervsvirksomhed i henhold til lovgivningen her i landet
eller et andet EU-eller E@QS-lands lovgivning, og filialbesty-
rere, som registreres efter § 10, skal vare personer, der
udever den faktiske ledelse af filialen, jf. kapitel 7.

Herudover vil filialen efter selskabslovens § 347, stk. 1,
skulle have et navn og vil kunne have binavne. En filial
skal i sit navn og eventuelle binavne optage det udenlandske
hovedselskabs navn med tilfejelse af ordet »filial« og med
tydelig angivelse af det udenlandske selskabs nationalitet. I
ovrigt finder § 2, stk. 1-3, og § 3 tilsvarende anvendelse pa
filialers navne og eventuelle binavne.

Bestemmelsen suppleres af § 6, stk. 8, i erhvervsvirksom-
hedsloven om, at en filial af en udenlandsk virksomhed skal
1 sit navn optage ordet »filial« og tydeligt angive virksomhe-
dens nationalitet.

Derudover vil efter selskabslovens § 347, stk. 2, gezlde,
at filialer pa breve og andre forretningspapirer, herunder
elektroniske meddelelser, samt pa filialens eventuelle hjem-
meside vil skulle angive navn, hjemsted, cvr-nummer samt
et eventuelt register og registreringsnummer for kapitalsel-
skabet i hjemlandet. Anferes selskabskapitalens sterrelse pa
disse dokumenter, vil sével den tegnede som den indbetalte
kapital skulle anfores.

Ydermere vil efter selskabslovens § 348 galde, at et uden-
landsk hovedselskab i alle retsforhold, der udspringer af dets
virksomhed her i landet, er underlagt dansk ret og danske
domstoles afgarelser.

Det folger ogsa af selskabslovens § 349, stk. 1, at oprettel-
se af en filial skal registreres i Erhvervsstyrelsens it-system
eller anmeldes til registrering i Erhvervsstyrelsen. Kapitel 2
vil finde tilsvarende anvendelse.

Derudover ma en filial efter selskabslovens § 349, stk.
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2, ikke pébegynde sin virksomhed, for registrering eller
anmeldelse er sket. Hvis registrering nagtes, eller hvis en
bestaende filial slettes, jf. § 350, ma filialens virksomhed
her i landet ikke fortsettes.

Efter selskabslovens § 349, stk. 3, skal der senest 2 uger
efter, at det udenlandske selskab er taget under konkurs,
rekonstruktionsbehandling eller tilsvarende ordning, ske re-
gistrering heraf i Erhvervsstyrelsens it-system eller foretages
anmeldelse herom til Erhvervsstyrelsen. Oplysning om det
udenlandske selskabs status skal ske som en tilfejelse til
selskabets navn, jf. § 347, stk. 1.

Bestemmelsen suppleres af erhvervsvirksomhedslovens §
8, stk. 2, hvor efter filialer af udenlandske virksomheder
med begrenset ansvar skal anmeldes til registrering af filial-
bestyreren.

Slutteligt vil en filial efter selskabslovens § 350, stk. 1,
kunne slettes i Erhvervsstyrelsens it-system, hvis 1) selska-
bet sletter filialen eller anmelder, at det ensker filialen slet-
tet, 2) filialen ikke har nogen filialbestyrer og dette ikke af-
hjelpes senest ved udlebet af en frist fastsat af Erhvervssty-
relsen, 3) filialbestyreren ikke til Erhvervsstyrelsen har ind-
sendt eventuelt revideret arsregnskab m.v. for det udenland-
ske selskab i overensstemmelse med arsregnskabslovens §§
143 og 144 og dette forhold ikke afhjalpes senest ved udle-
bet af en frist fastsat af styrelsen eller 4) en fordringshaver
i en filial af et selskab, der ikke er hjemmehorende i et EU-
eller E@S-land, godtger ikke at kunne opné fyldestgarelse
for sit krav i selskabets aktiver her i landet.

Som nyt stk. 4 i § 346 i selskabsloven tilfgjes, at filialen
vil kunne slettes, hvis den ikke kan kontaktes pa det opgivne
hjemsted.

Til nr. 5

Det folger af § 10, stk. 1, 1. pkt., i erthvervsvirksomheds-
loven, at registreringspligtige oplysninger efter denne lov
skal veere optaget i Erhvervsstyrelsens it-system senest 2
uger efter den retsstiftende beslutning, medmindre andet er
bestemt i medfer af denne lov.

Det folger af § 13, stk. 1, i erhvervsvirksomhedsloven,
at Erhvervsstyrelsen fastsatter regler om anmeldelse og re-
gistrering af forhold, som er registreringspligtige efter denne
lov.

Det fremgar af § 13, stk. 2, i erhvervsvirksomhedsloven,
at Erhvervsstyrelsen fastsatter regler om tilgaengelighed og
offentliggarelse af registreringspligtige oplysninger, doku-
menter og meddelelser m.v., som skal offentliggares i styrel-
sens it-system efter denne lov.

Ifolge § 13, stk. 3, i erhvervsvirksomhedsloven kan Er-
hvervsstyrelsen fastsette regler om gebyrer for registrering,
udskrifter m.v., offentliggerelse, brug af styrelsens it-system
og rykkerskrivelser m.v. ved for sen betaling.

Erhvervsstyrelsen kan fastsette regler om betaling af et
arligt gebyr for administration af de selskabsretlige regler og

for ydelser, der ikke er serligt prissatte, jf. § 13, stk. 4, i
erhvervsvirksomhedsloven.

Efter arsregnskabslovens § 112, stk. 2, kan en modervirk-
somhed undlade at aflegge koncernregnskab, hvis den selv
er en dattervirksomhed af en hgjere modervirksomhed uden
for EU, der aflegger koncernregnskab. Undlader modervirk-
somheden at aflegge koncernregnskab, skal den, jf. § 112,
stk. 3, nr. 2, 1 sit eget arsregnskab oplyse navn, hjemsted og
eventuelt CVR-nummer eller registreringsnummer pa den
hgjere modervirksomhed.

Efter arsregnskabslovens § 127, stk. 1, nr. 1, skal en mo-
dervirksomhed, der aflegger koncernregnskab oplyse navn
og hjemsted for de dattervirksomheder, der indgér i koncer-
nregnskabet.

Bemyndigelserne i erhvervsvirksomhedslovens § 13 er
udmentet i bekendtgerelse om anmeldelse, registrering, ge-
byr samt offentliggerelse m.v. i Erhvervsstyrelsen (anmel-
delsesbekendtgerelsen).

Det folger af bekendtgerelsens § 13, stk. 1, at i Det Cen-
trale Virksomhedsregister offentliggeres registreringspligti-
ge oplysninger om virksomheden og oplysning om modta-
gelse af virksomhedsdokumenter, som skal offentliggeres
efter reglerne i1 selskabslovgivningen, jf. dog stk. 2. Det
samme galder for registreringer, som er foretaget efter reg-
lerne i skatte- og afgiftslovgivningen.

Det fremgar af § 13, stk. 3, i bekendtgerelsen, at registre-
ringer m.v. efter reglerne i selskabslovgivningen, som er
offentliggjort i Det Centrale Virksomhedsregister, anses for
at vaere kommet til tredjemands kundskab.

Ifolge § 13, stk. 4, i bekendtgerelsen kan oplysninger
og dokumenter, der er registreret i Erhvervsstyrelsens it-sy-
stem, gores tilgeengelige via registersammenkoblingssyste-
met Business Register Interconnection System (BRIS) pa
den europeiske e-justice-portal https://e-justice.europa.eu/.

Det foreslds i § /3 a, stk. 1, at Erhvervsstyrelsen indhen-
ter for interessentskaber og kommanditselskaber gennem re-
gistersammenkoblingssystemet Business Register Intercon-
nection System (BRIS) registreringspligtige oplysninger og
dokumenter, hvis de er gjort tilgeengelige herigennem.

Den foreslaede ordning vil medfere, at hvis en virksom-
heds registreringsoplysninger allerede er gjort tilgaengelige
via det fzlles europziske registersammenkoblingssystem
BRIS, behgver virksomheden ikke indsende eller doku-
mentere de samme oplysninger pa ny, nir virksomheden
skal registreres i Det Centrale Virksomhedsregister i Dan-
mark. Virksomheden vil dermed ikke blive medt krav om
at aflevere yderligere dokumenter eller oplysninger, hvis
de nedvendige informationer allerede er tilgeengelige gen-
nem registersammenkoblingssystemet Business Register In-
terconnection System (BRIS) pa den europziske e-justice-
portal https://e-justice.europa.eu/.

Dette vil implementere engangsprincippet i erhvervsvirk-
somhedsloven og dermed sikre, at et selskab eller en virk-
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somhed ikke skal afgive de samme oplysninger eller doku-
menter til det offentlige mere end én gang. Danmark vil,
jf. @ndringsdirektivet 2025/25, vare forpligtet til i stedet at
indhente og dele data i Business Register Interconnection
System (BRIS) pa den europaiske e-justice-portal https://e-
justice.europa.cu/.

Udvekslingen af dokumenter og oplysninger vil, som det
er tilfeldet med enhver anden udveksling af oplysninger
mellem registre gennem registersammenkoblingssystemet,
blive gennemfort via sikker overfersel mellem nationale re-
gistre for at sikre, at oplysningerne er pélidelige, og doku-
menterne og oplysningerne vil ikke vaere underlagt krav om
certificering eller legalisering eller tilsvarende formalitet.

Ovrige oplysninger som ikke er tilgengelige via Business
Register Interconnection System (BRIS) pa den europaiske
e-justice-portal https://e-justice.europa.eu/, men som er pa-
kreevet i1 forbindelse med stiftelse af virksomheder efter er-
hvervsvirksomhedsloven og regler fastsat i medfer af disse,
skal stadig indgives og registreres via virk.dk.

Det foreslas i stk. 2, at Erhvervsstyrelsen stiller oplys-
ninger, dokumenter og meddelelser om interessentskaber
og kommanditselskaber, der efter reglerne i denne lov og
arsregnskabsloven er offentliggjort i Det Centrale Virksom-
hedsregister, til radighed gennem registersammenkoblings-
systemet Business Register Interconnection System (BRIS).

Den foresldede ordning vil medfere, at Erhvervsstyrelsen
kan udveksle og videregive de registreringer, dokumenter,
meddelelser og oplysninger, der er offentliggjort i Det Cen-
trale Virksomhedsregister. Dette vil sikre, at de registrerin-
ger, dokumenter, meddelelser og @vrige oplysninger om
virksomheder, som allerede er offentliggjort i CVR, kan
gores tilgaengelige for myndigheder og brugere i andre EU-
lande via BRIS. Formalet med denne udveksling er at sikre
gennemsigtighed og let adgang til virksomhedsinformation
pa tveers af medlemslandene.

Det foreslas i stk. 3, at Erhvervsstyrelsen kan fastsette
regler om udstedelse, indhold og brug af EU-selskabscertifi-
katet og EU-fuldmagten.

Den foresldede ordning vil medfere, at Erhvervsstyrelsen
kan fastsatte regler om udstedelse, indhold og brug EU-
selskabscertifikatet og EU-fuldmagten, nar EU-Kommissi-
onen vedtager gennemforelsesretsakter vedrerende EU-sel-
skabscertifikatet og EU-fuldmagten og dermed sikre, at
endringsdirektivet 2025/25 bliver implementeret korrekt i
dansk ret.

For sé& vidt angér. EU-selskabscertifikatet vil den foresla-
ede bestemmelse betyde, at der vil kunne fastsattes regler
i en bekendtgarelse som sikrer, at EU-selskabscertifikatet
vil kunne bruges som et officielt bevis for en virksomheds
registrering og centrale oplysninger, nar virksomheden skal
agere pa tvaers af EU-lande. Certifikatet kan for eksempel
bruges, hvis et dansk selskab eller en dansk virksomhed
skal oprette et datterselskab, en filial, foretage graenseover-
skridende fusioner eller pd anden méade dokumentere sin

eksistens og status over for myndigheder i et andet EU-
land. EU-selskabscertifikatet vil gore det enkelt og sikkert
for virksomheder at bevise deres forhold péa tvaers af EU
uden at skulle indsamle og fa oversat en masse dokumenter
serskilt for hvert land.

EU-selskabscertifikatet vil blive udstedt og certificeret af
Det Centrale Virksomhedsregister og vil vare tilgengeligt
pa alle Unionens officielle sprog. EU-selskabscertifikatet vil
omfatte vasentlige oplysninger, der anvendes af selskaber
og virksomheder i1 grenseoverskridende situationer, herun-
der f.eks. virksomhedens navn, vedtegtsmassige hjemsted,
retlige reprasentanter og formal. Registre og myndigheder i
andre medlemsstater vil skulle acceptere et EU-selskabscer-
tifikat i overensstemmelse med andringsdirektivet 2025/25.

For s& vidt angér EU-fuldmagten vil den foresldede be-
stemmelse betyde, at der vil kunne fastsattes regler i en
bekendtgerelse som sikrer, at EU-fuldmagten vil kunne bru-
ges som officiel dokumentation for, at en bestemt person
har ret til at handle pa vegne af en virksomhed i grenseo-
verskridende situationer indenfor EU. Fuldmagten kan for
eksempel anvendes, hvis en virksomheds reprasentant skal
indgive dokumenter, underskrive aftaler eller foretage juridi-
ske handlinger i et andet EU-land. EU-fuldmagten vil skabe
en enkel og ensartet made at dokumentere og anerkende
fuldmagtsforhold pa tvaers af EU’s medlemslande.

EU-selskabscertifikatet og EU-fuldmagten vil vere kom-
patible med den europaeiske digitale identitetstegnebog (EU-
DI Wallet), der vil gare det muligt at lagre og dele digita-
le dokumenter og identificere sig online/offline pa tveers
af landegranser. Det folger af @ndringsdirektivet 2025/25,
at elektroniske genparter og uddrag af de dokumenter og
oplysninger, som deles i registersammenkoblingssystemet
Business Register Interconnection System (BRIS), skal vare
kompatible med den europaeiske digitale identitetstegnebog.

Det foreslas i stk. 4, at Erhvervsstyrelsen kan fastsette
regler om gebyrer for indhentning eller udlevering af do-
kumenter og oplysninger i registersammenkoblingssystemet
Business Register Interconnection System (BRIS), herunder
om EU-selskabscertifikatet og EU-fuldmagten.

Den foreslaede ordning vil medfere, at Erhvervsstyrelsen
kan fastsette regler om gebyrer for indhentning eller udle-
vering af dokumenter og oplysninger i registersammenko-
blingssystemet Business Register Interconnection System
(BRIS), herunder om EU-selskabscertifikatet og EU-fuld-
magten. Anvendelsen af engangsprincippet vil medfere, at
det stiftende selskab ikke er forpligtet til at genindsende do-
kumenter og oplysninger til Erhvervsstyrelsen. Erhvervssty-
relsen vil kunne tilgd oplysninger, der er offentligt tilgen-
gelige om selskabet eller virksomheden gennem Business
Register Interconnection System (BRIS) pa den europaiske
e-justice-portal https://e-justice.europa.eu/. Det vil dog vare
muligt for Erhvervsstyrelsen at opkraeve gebyrer for sdédanne
oplysninger.

Med den foreslaede ordning vil det blive muligt at fast-
sette regler om gebyrer for virksomheders indhentning af
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deres eget EU-selskabscertifikat. Det vil tillige med den
foreslaede bestemmelse blive muligt at fastsatte regler der
sikrer, at et selskab eller en virksomhed kan indhente sit
eget EU-selskabscertifikat gratis mindst én gang pr. kalen-
derér. Tredjeparter, herunder myndigheder, der har brug for
palidelige, veesentlige selskabsoplysninger, vil ogsa kunne
ansegge om et EU-selskabscertifikat for et bestemt selskab
eller en bestemt virksomhed. Det vil med den foresldede
bestemmelse ligeledes ogsa vare muligt at fastsette gebyrer
for tredjeparters indhentning af et EU-selskabscertifikat.

Den foreslaede ordning vil tillige medfere, at der kan fast-
settes gebyrer for den digitale EU-fuldmagt, hvis der sker
@ndringer eller tilbagekaldelse af denne.

Til nr. 6

Det folger af erhvervsvirksomhedslovens § 17 a, stk. 1, at
Erhvervsstyrelsen forer kontrol med overholdelsen af denne
lov og regler fastsat i medfer heraf, herunder registrerings-
pligtige oplysninger og selskabsdokumenter, der kreves i
henhold til denne lov.

Det folger af § 2, stk. 3, i bekendtgerelse nr. 865 af 23.
juni 2024 om anmeldelse, registrering, gebyr samt offentlig-
gorelse m.v. i Erhvervsstyrelsen (anmeldelsesbekendtgerel-
sen), at en anmeldelse af Erhvervsstyrelsen kan afgeres ved
en digital straksafgarelse, eller sagen kan udtages til manuel
sagsbehandling. Erhvervsstyrelsen beslutter, hvorvidt en sag
skal udtages til manuel sagsbehandling. Anmelder modtager
besked, nr sagen er afgjort.

Det folger af § 5, stk. 3, i anmeldelsesbekendtgerelsen,
at hvis Erhvervsstyrelsen har begrundet formodning om, at
der er sket misbrug af selvbetjeningslesningen, kan styrelsen
med gjeblikkelig virkning treffe afgerelse om at lukke an-
melderens adgang til at foretage anmeldelser, der forer til
digital straksafgerelse via selvbetjeningslgsningen.

Yderligere folger det af § 5, stk. 4, i anmeldelsesbekendt-
gorelsen, at hvis Erhvervsstyrelsen har begrundet formod-
ning om, at der er sket misbrug af adgangen til at erklere
sig om indbetaling af selskabskapital i selvbetjeningslesnin-
gen efter § 18, stk. 4 og 5, kan styrelsen med gjeblikkelig
virkning treffe afgerelse om at lukke kapitalgodkenderens
adgang til at foretage og indgd i straksregistreringer via
selvbetjeningslosningen.

Efter anmeldelsesbekendtgerelsens § 5, stk. 5, vil en an-
melder eller kapitalgodkender, som har féet lukket sin ad-
gang til at foretage og indgé i straksregistreringer, jf. stk.
3 og 4, fortsat kunne foretage anmeldelser henholdsvis kapi-
talgodkendelser via selvbetjeningslesningen. Sagen udtages
til manuel sagsbehandling. § 2, stk. 4, 3. pkt., finder tilsva-
rende anvendelse.

Erhvervsstyrelsen kan, efter anmeldelsesbekendtgerelsens
§ 5, stk. 6, pd begezring eller af egen drift treeffe afgorelse
om genetablering af en anmelders eller kapitalgodkenders
adgang til at foretage straksregistreringer.

Det foreslas i § 14 a, stk. 1, at Erhvervsstyrelsen med

gjeblikkelig virkning kan treffe afgerelse om at lukke an-
melderens adgang til at foretage anmeldelser, der forer til
digital straksafgerelse i styrelsens it-system, hvis styrelsen
har begrundet formodning om, at der er sket misbrug af
styrelsens it-system.

Den foresldede bestemmelse vil medfere, at hvis der traef-
fes afgerelse om at lukke anmelderens adgang til at foretage
anmeldelser, der forer til digital straksafgerelse i styrelsens
it-system, sa vil alle forhold, som en anmelder indsender
til registrering via selvbetjeningslosningen, blive udtaget til
manuel sagsbehandling af, om forholdet kan registreres.

Det betyder, at anmelder afskaeres fra, at det anmeld-
te forhold kan registreres straks i Erhvervsstyrelsens it-sy-
stem. Anmeldelser, der udtages til manuel sagsbehandling,
kan derfor ikke fore til en digital straksafgerelse om regi-
strering. Afgerelse om registrering vil blive truffet, nar den
manuelle sagsbehandling er afsluttet.

Afgerelse om lukning af anmelders adgang til at foretage
og indgd i anmeldelser, der kan fores til digital straksafge-
relse, vil som udgangspunkt ske ved afslutningen af en kon-
trolsag, hvis en anmelder ikke kan eller vil redegere for
lovligheden af den anmeldelse, som er foretaget.

Erhvervsstyrelsens afgerelse om at lukning af anmelders
adgang til at foretage og indgéd i anmeldelser, der kan fores
til digital straksafgerelse er en afgerelse i forvaltningslovens
forstand, jf. forvaltningslovens § 2. Det medferer, at der
kan vere krav om partshering efter forvaltningslovens §
19, selv om en sadan pligt ikke folger af selskabsloven. Af
hensyn til den enkelte sags beskaffenhed i forhold til at fa
stoppet evt. misbrug kan krav om partshering dog fraviges,
jf. forvaltningslovens § 19, stk. 2. Anmelder har ret til at
klage over afgerelsen.

Afgorelsen er personlig og retter sig derfor alene mod
anmelder. Hvis anmeldelsen f.eks. foretages via digital med-
arbejdersignatur, sa vil dette vere den enkelte medarbejders
digitale signatur, der udelukkes og ikke hele den virksom-
hed, som den digitale signatur er tilknyttet.

Far Erhvervsstyrelsen en formodning om, at en anmelder
er i gang med at misbruge Erhvervsstyrelsens indberetnings-
losning, vil styrelsen straks kunne lukke for anmelders mu-
lighed for at f& anmeldte forhold gennemfort ved en digital
straksafgerelse. Efter sparringen er foretaget, foretager Er-
hvervsstyrelsen en kontrol af anmelder, og pa baggrund af
kontrolsagen modtager anmelder enten en afgerelse om, at
vedkommendes adgang til at anvende selvbetjeningslesnin-
gen er blevet lukket med hensyn til at foretage og indgé i
straks-registreringer via selvbetjeningslasningen.

Det vil typisk vare i forbindelse med Erhvervsstyrelsens
strdimandskontrol, kontrol med selskabskapitalens tilstede-
verelse og 1 behandlingen af indsigelser, at styrelsen vil
benytte muligheden for at lukke for en anmelders adgang
til foretage anmeldelser, der forer til digital straksafgerelse
via selvbetjeningslesningen. Det kan eksempelvis vare i
de tilfelde, hvor anmelderen ikke indsender dokumentation
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for, at et anmeldt ledelsesmedlem skal udeve den faktisk
ledelse i et selskab, eller ikke indsender dokumentation for
selskabsdeltage-rens identitet. Et andet eksempel vil vere,
at anmelder eller kapitalgodkender ikke kan fremsende do-
kumentation for selskabskapitalens tilstedevarelse ved en
stiftelse, genoptagelse eller kapitalforhgjelse. Derudover kan
det eksempelvis vare, hvis en anmelder kaprer et andet
selskab ved uretmaessigt at fratraede ledelsen eller ejerne og
indsatte sig selv eller en anden i deres sted.

Erhvervsstyrelsen vil anmode anmelderen om at redegere
for en eller flere registreringer, som anmelder har foretaget,
samt at indsende dokumentation for, at registreringen er
lovlig foretaget, og at anmelderen har bemyndigelse til at
foretage registreringen pa selskabets vegne. Anmelder vil
af Erhvervsstyrelsen fa en frist til at indsende dokumentatio-
nen, som efter styrelsens praksis typisk vil vare 2 eller 4
uger.

Erhvervsstyrelsens vurdering af, om der skal treeffes en
afgerelse om at lukke for en anmelders adgang til at fore-
tage anmeldelser, der ferer til digital straksafgerelse, fore-
tages konkret pad baggrund af anmelderens redegorelse, be-
myndigelse og den dokumentation, som anmelderen indsen-
der. Der foretages altid en konkret vurdering, og Erhvervs-
styrelsen péaser under sin vurdering proportionalitetsprincip-
pet. I stedet for at treffe afgerelse om at lukke for en
anmelders adgang til at foretage anmeldelser, der forer til di-
gital straksafgerelse, kan styrelsen eksempelvis velge alene
at give en advarsel. Hvis anmelder velger slet ikke at ind-
sende en redegorelse med underliggende dokumentation og
bemyndigelse, vil Erhvervsstyrelsen efter sin praksis traeffe
afgerelse om at lukke for anmelders adgang til at foretage
anmeldelser, der forer til digital straksafgerelse.

Lukningen af en anmelders adgang til at foretage anmel-
delser, der forer til digital straksafgerelse vil vaere gaeldende,
indtil der ikke leengere er en formodning om, at anmelde-
ren fortsat vil misbruge Erhvervsstyrelsens selvbetjenings-
losning, jf. det foresldede stk. 3 nedenfor.

Bestemmelsen er indholdsmassigt identisk med anmeldel-
sesbekendtgerelsens § 5, stk. 3, og der er med den foresla-
ede bestemmelse ikke tilsigtet materielle @ndringer i den
galdende retstilstand.

Det foreslas i § 14 a, stk. 2, at en anmelder, som har faet
lukket sin adgang til at foretage anmeldelser, jf. stk. 1, fort-
sat vil kunne foretage anmeldelser via styrelsens it-system,
men sagen vil blive udtaget til manuel sagsbehandling, jf. §
17 g.

Den foresldede bestemmelse vil medfere, at anmeldelser
om registrerings-pligtige forhold, hvor en anmelder har faet
lukket for adgangen til at indga i anmeldelser, der forer til
digital straksafgarelse, vil blive udtaget til manuelle sagsbe-
handlinger.

Med manuel sagsbehandling vil forstds, at en medarbej-
der vil gennemgé sagen, inden at der treffes afgorelse og
forholdet evt. anmeldes. Dette i modsatning til en digitale

straksafgerelse, der treeffes maskinelt, nar et forhold anmel-
des til registrering ved brug af Erhvervsstyrelsens it-system
pa virk.dk.

Lukningen af anmelders adgang til at foretage anmeldel-
ser, der forer til digital straksafgerelse vil vere galdende,
indtil der ikke laengere er en formodning for, at anmelde-
ren fortsat vil misbruge Erhvervsstyrelsens selvbetjenings-
losning, jf. det foresldede stk. 4 nedenfor.

Bestemmelsen er indholdsmassigt identisk med anmeldel-
sesbekendtgerelsens § 5, stk. 5, og der er med den foresla-
ede bestemmelse ikke tilsigtet materielle @ndringer i den
geldende retstilstand.

Det foreslas 1 § 14 a, stk. 3, at Erhvervsstyrelsen kan pa
begaering eller af egen drift treffe afgerelse om genetable-
ring af en anmelders adgang til at foretage anmeldelser, der
forer til digital straksafgerelse.

Den foreslaede bestemmelse vil medfere, at lukningen af
anmelderes adgang til at foretage anmeldelser, der forer til
digital straksafgerelse vil kunne ophaves ved fornyet afge-
relse.

Lukningen af en anmelders adgang til foretage anmeldel-
ser, der forer til digital straksafgerelse, vil vere galdende,
indtil der ikke lengere er en formodning om, at anmelde-
ren fortsat vil misbruge Erhvervsstyrelsens selvbetjenings-
losning.

Erhvervsstyrelsen vil kunne ophave lukningen af egen
drift eller pa baggrund af en konkret anmodning fra en an-
melder.

Erhvervsstyrelsen vil alene ophave lukningen, hvis der
ikke leengere er en formodning om, at anmelderen fortsat
vil misbruge Erhvervsstyrelsens selvbetjeningslgsning. Er-
hvervsstyrelsen vil i den forbindelse foretage en gennem-
gang af de senest foretagne registreringer, da disse kan
give en indikation af, om anmelderens adgang ber genab-
nes. Herudover vil et tidsperspektiv indga i vurderingen, sa-
ledes at der skal vare forlebet en vis periode, for en adgang
eventuelt kan gendbnes. Det vil séledes ikke vaere muligt at
fa ophavet sperringen umiddelbart efter, at Erhvervsstyrel-
sen har truffet afgerelse om lukning af en anmelders adgang,
f.eks. en uge efter afgarelsen herom.

Bestemmelsen er indholdsmaessigt identisk med anmeldel-
sesbekendtgerelsens § 5, stk. 6 og der er med den foreslaede
bestemmelse ikke tilsigtet materielle @ndringer i den geal-
dende retstilstand.

Det foreslas i § 14 a, stk. 4, at Erhvervsstyrelsen kan
treffe afgerelse om at lukke midlertidigt for en anmelders
adgang til at foretage anmeldelser 1 styrelsens it-system i en
periode pa op til et ar, hvis en anmelder gentagne gange har
misbrugt Erhvervsstyrelsens it-system.

Den foresldede bestemmelse vil medfere, at en anmelder
helt afskares fra at anvende Erhvervsstyrelsens selvbetje-
ningslesnings til at foretage anmeldelser til registrering i
styrelsens it-system i en periode pa op til et ar, hvis anmel-
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der gentagne gange har misbrugt Erhvervsstyrelsens it-sy-
stem.

Erhvervsstyrelsens afgerelse om at lukning af anmelders
adgang er en afgerelse i forvaltningslovens forstand, jf. for-
valtningslovens § 2. Det medforer, at der kan vare krav om
partshering efter forvaltningslovens § 19, selv om en séddan
pligt ikke folger af selskabsloven. Af hensyn til den enkelte
sags beskaffenhed i forhold til at fa stoppet evt. misbrug kan
krav om partshering dog fraviges, jf. forvaltningslovens §
19, stk. 2. Anmelder vil kunne klage over afgerelsen.

Ved begrundet formodning om misbrug vil forstas, at Er-
hvervsstyrelsen pa baggrund af konkrete relevante oplysnin-
ger har rimelig grund til at antage, at anmelderens brug af
Erhvervsstyrelsens it-system har til formél at undgéd eller
omgé selskabslovens regler, herunder ved at afgive urigtige
oplysninger til Erhvervsstyrelsen om lovligheden af registre-
ringen.

Som eksempler herpa kan navnes, at der indsattes ledel-
sesmedlemmer, som enten aldrig har sagt ja til at indtraede
i ledelsen, eller som abenlyst aldrig har haft til hensigt at
skulle udeve den faktiske ledelse, at der indsendes fiktiv
dokumentation for ejerforhold, og at tredjepartsgodkender
erklerer sig om selskabskapitalens tilstedevearelse, uden at
den har varet indbetalt til selskabet eller reelt har fand-
tes. Dette vil ogsé vere i overensstemmelse med Erhvervs-
styrelsens praksis fra tilsvarende hjemmel i anmeldelsesbe-
kendtgerelsen.

Bestemmelsen om adgang til at lukke for en vil alene
kunne blive anvendt i de mest alvorlige sager, hvor der er
tale om gentagelser og formodning om bevidst overtreedelse
af reglerne. Erhvervsstyrelsen vil derfor kun benytte denne
sanktionsmulighed over for de anmeldere, der gentagne gan-
ge bevidst misbruger it-systemet, og som i forvejen har faet
lukket deres adgang til at foretage anmeldelser, der forer
til digital straksafgerelse. Det er dog ikke en betingelse, at
overtredelserne sker med forset, da bestemmelsen ogsa er
tilteenkt de facilitatorer, der bevidst eller ubevidst lader sig
misbruge til at muliggere ekonomisk kriminalitet.

Den foreslaede bestemmelse vil desuden sikre, at disse an-
meldere ikke gennemferer selskabsregistreringer, sé laenge
perioden bestar.

Safremt en anmelder instruerer en anden person, f.eks. en
underordnet, i at foretage en registrering pa vegne af en an-
melder, som har faet lukket sin adgang, vil Erhvervsstyrel-
sen sidestille dette med, at det er anmelderen, som selv har
foretaget den, da det ellers vil vaere muligt for anmelderen at
omga Erhvervsstyrelsens afgerelse.

Afgerelsen er personlig og retter sig derfor alene mod
anmelder. Hvis anmeldelsen f.eks. foretages via digital med-
arbejdersignatur, sa vil dette vaere den enkelte medarbejders
digitale signatur, der udelukkes og ikke hele den virksom-
hed, som den digitale signatur er tilknyttet.

Selvom adgangen til Erhvervsstyrelsens it-system maétte
vaere blevet lukket i en given periode, udelukker det ikke, at

der kan treeffes en ny afgerelse om fornyet lukning, séfremt
misbruget fortsetter efter periodens udleb. Sanktionsmulig-
heden vil sdledes kunne anvendes gentagne gange over for
anmeldere, der fortsat ikke efterlever reglerne.

Regler om genetablering efter den foresldede § 14 a, stk.
3 geelder ogsa for den midlertidige udelukkelse i henhold til
den foreslaede § 14 a, stk. 4.

Der henvises i gvrigt til pkt. 3.1.1 i lovforslagets alminde-
lige bemarkninger.

Til nr. 7

Det fremgér af erhvervsvirksomhedslovens § 15 a, stk. 1,
at registrering i Erhvervsstyrelsens it-system ikke ma finde
sted, hvis det forhold, der enskes registreret, er i strid med
denne lov, regler, der er fastsat i henhold til loven, eller virk-
somhedens vedtagter, eller hvis den beslutning, der ligger til
grund for registreringen, ikke er blevet til pa den made, som
loven eller vedtaegterne foreskriver.

Det foreslas i § 15 a, stk. 1, indsattes efter »virksomhe-
dens«: »dokumentation for den lovlige vedtagelse af stiftel-
sen og«, og efter »som loven«: », dokumentationen for den
lovlige vedtagelse af stiftelsen«.

Den foresldede @ndring vil medfere, at registrering ikke
mé finde sted, hvis det forhold, der enskes registreret, er
i strid med denne lov, regler, der er fastsat i henhold til
loven, eller virksomhedens dokumentation for den lovlige
vedtagelse af stiftelsen og vedtaegter, eller hvis den beslut-
ning, der ligger til grund for registreringen, ikke er blevet til
pa den méade, som loven eller vedtegterne foreskriver.

Den foresldede @ndring vil dermed viderefore gaeldende
praksis, hvor kontrollen af stiftelsesdokumentet kun vil ske 1
forbindelse med selskabets stiftelse for at sikre, at stiftelsen
opfylder kravene i gvrig lovgivning samt vedtagter.

Hvis der sker registrering af ulovlige forhold eller forhold,
der er i strid med selskabets stiftelsesdokument eller ved-
tegter, vil anmelder kunne ifalde bedestraf i henhold til
erhvervsvirksomhedslovens § 23, stk. 1. Tillige kan der efter
omstendighederne vare tale om en overtreedelse af straffe-
lovens § 296, stk. 1, nr. 2, om afgivelse af urigtige eller
vildledende oplysninger om juridiske personers forhold, jf.
straffelovens § 164 om afgivelse af urigtige oplysninger
over for en offentlig myndighed.

Til nr. 8

Det folger af erhvervsvirksomhedslovens § 15 a, stk. 2,
at den, der registrerer et forhold eller indsender anmeldelse
herom til Erhvervsstyrelsen, er ansvarlig for, at det registre-
rede eller anmeldte forhold er lovligt foretaget og i overens-
stemmelse med virksomhedens vedtegter, herunder at der
foreligger beharig fuldmagt, og at dokumentationen i forbin-
delse med anmeldelsen er gyldig.

Det foreslas, at erhvervsvirksomhedslovens § 15 a, stk. 2,
ophaves, og i stedet indsettes nyt stk. 2 og 3.
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Det foreslas i stk. 2, at en anmelder, der registrerer et for-
hold i Erhvervsstyrelsens it-system eller indsender anmel-
delse herom til registrering i Erhvervsstyrelsens it-system,
indestér for, at registreringen eller anmeldelsen er lovligt
foretaget, herunder at der foreligger beherig fuldmagt, og
at dokumentationen i forbindelse med registreringen eller
anmeldelsen er gyldig.

Den foresldede bestemmelse er en videreforelse af § 15 a,
stk. 2, der samtidig foreslas ophavet.

Den foreslaede bestemmelse vil medfere, at der péhviler
anmelder en serlig forpligtelse til at sikre, at registrering
ved brug af Erhvervsstyrelsens it-system ikke gennemfores i
strid med lovgivningens eller vedtagternes forskrifter.

Ved anmelder forstds den person eller den virksomhed,
der i1 forbindelse med det registreringspligtige forhold for-
melt anfores som anmelder.

Hvis virksomheden selv forestar registreringen eller an-
meldelsen, sker dette saledes pa virksomhedens vegne i
overensstemmelse med de tegningsregler, der gelder for
virksomheden, eller i @vrigt i overensstemmelse med de
almindelige regler om stillingsfuldmagt.

Foretages registreringen eller anmeldelsen f.eks. af virk-
somhedens advokat, er det den pageldende advokat, der
skal betragtes som anmelder, uanset om det f.eks. er advoka-
tens sekreter eller anden medarbejder, der foretager handlin-
gen.

Der er med den foresldede bestemmelse ikke tilsigtet ma-
terielle @ndringer i den geeldende retstilstand.

Det foreslds i stk. 3, at personer og virksomheder, der
i medfer af hvidvaskloven skal udfere kundekendskabspro-
cedurer, har et skarpet ansvar for, at registreringen eller
anmeldelsen efter stk. 1 er lovligt foretaget, herunder identi-
ficere og verificere identiteten af den kunde, der har givet
bemyndigelsen til at foretage registreringen eller anmeldel-
sen.

Den foresldede bestemmelse vil medfere, at personer og
virksomheder, der i medfer af hvidvaskloven skal udfere
kundekendskabsprocedurer, vil fa et skarpet ansvar for, at
de registreringer, de foretager i Erhvervsstyrelsens it-system
for virksomheder i deres professionelle virke, er korrekte og
retvisende.

Det vil indebeaere, at de professionelle radgivere, sasom
godkendte revisorer, advokater eller andre, der matte vare
forpligtiget til at udfere kundekendskabsprocedurer efter
hvidvaskloven, fremover skal undersege mere indgaende,
hvad de anmelder til registrering i Erhvervsstyrelsens it-sy-
stem, samt hvem der bemyndiger dem til at foretage regi-
streringen. Det gaelder alle anmeldelser og registreringer, der
foretages 1 Erhvervsstyrelsens it-system. Det vil séledes ikke
alene gelde anmeldelser og registreringer af transaktioner
omfattet af hvidvaskloven.

Med det skarpede ansvar folger en @get undersegelses-
pligt, nar der er tale om forhold, der for den professionelle

radgiver ber give anledning til at tro, at der kunne vare
tale om ikke-lovlige forhold eller omgaelse af Erhvervssty-
relsens risikobaserede kontrol af anmeldelser og registrerin-
ger, som foretages, eller som registreres pa baggrund af
selskabslovgivningen. Der vil siledes vare en pligt til f.eks.
at sikre sig, at den person, der anmeldes som direkter, har
patenkt sig at udfere den faktisk ledelse. Det kan f.eks.
vere ved at tale med vedkommende og sikre sig, at de er
indforstdede med ledelsesrollen, eller ved pd anden vis at
foretage undersogelse heraf. F.eks. indhentelse af yderligere
dokumentation, sikringen af virksomhedsdeltagerens identi-
tet m.v.

Nér der er tale om det skerpede anmelderansvar, s vil
anmelder skulle vaere opmarksom pé at pase, om ledelses-
medlemmet har en gyldig bopalsadresse, om personen er
indforstaet med at patage sig ledelseshvervet samt identifi-
cere og verificere identiteten af personen, som skal indset-
tes i virksomhedens ledelse.

Udover disse krav vil anmeldere omfattet af det skerpede
anmelderansvar, nar der indsattes et ledelsesmedlem, skul-
le underspge fire yderligere forhold, at medlemmer af en
virksomheds ledelse ikke ma vere personer, der er frakendt
retten til at veere ledelsesmedlem i en erhvervsvirksomhed i
henhold til lovgivningen her i landet eller et andet EU- eller
E@S-lands lovgivning, at medlemmer af en virksomhed med
begranset haftelses ledelse skal vere myndige personer og
ma ikke vaere under vergemal efter vaergemalslovens § 5 el-
ler under samvergemal efter vaergemalslovens § 7, at med-
lemmer af et virksomhedens ledelse skal vare personer, som
faktisk fungerer som ledelsesmedlemmer og at medlemmer
af ledelsen ikke veere ma personer, der opholder sig ulovligt
her i landet.

Anmelder vil skulle sikre, at alle disse forhold er opfyldt,
for ledelsesmed-lemmet registreres ind i virksomheden. Det
kan med fordel gores ved at indhente en erklering fra ledel-
sesmedlemmet herom. En erklaring fra ledelsesmedlemmet
om, hvorvidt ledelsesmedlemmet skal udegve den faktisk le-
delse af en virksomhed, kan dog aldrig sta alene.

En erklering om de relevante forhold kan se séledes ud:

”Undertegnede, [FULDE NAVN], bekrefter hermed, at
jeg ikke er frakendt retten til at deltage i ledelsen af en
erhvervsvirksomhed i noget EU- eller E@S-land, og at jeg er
myndig og ikke under vaergemal.

Jeg bekrafter samtidig, at jeg har lovligt ophold i Dan-
mark. ”

Den foresldede bestemmelse vil desuden forebygge eko-
nomisk kriminalitet, som bliver drevet igennem virksomhe-
der, og udbrede det retlige ansvar for at benytte stramand
ved at skaerpe anmelderansvaret for personer og virksomhe-
der, der i medfer af hvidvaskloven skal udfere kundekend-
skabsprocedurer.

Hvis der sker registrering af ulovlige forhold eller for-
hold, der er i strid med selskabets vedtegter, kan der efter
omstaendighederne tillige vare tale om en overtredelse af
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straffelovens § 296, stk. 1, nr. 2, om afgivelse af urigtige
oplysninger over for en offentlig myndighed.

Til nr. 9

Det folger af erhvervsvirksomhedslovens § 17 a, stk. 1, at
Erhvervsstyrelsen forer kontrol med overholdelsen af denne
lov og regler fastsat i medfer af loven, herunder registre-
ringspligtige oplysninger og virksomhedsdokumenter, der
stilles krav om 1 henhold til denne lov.

Det fremgar af erhvervsvirksomhedslovens § 17 b, stk.
1, at Erhvervsstyrelsen kan forlange de oplysninger, som er
nedvendige for at kunne tage stilling til, om loven, regler
fastsat i medfer af loven og virksomhedens vedtaegter er
overholdt, herunder at de registrerede medlemmer af ledel-
sen udever den faktiske ledelse.

Videre fremgar det af erhvervsvirksomhedslovens § 17 b,
stk. 2, 1. pkt., at Erhvervsstyrelsen, i forbindelse med at
styrelsen stiller krav om oplysninger efter erhvervsvirksom-
hedslovens § 17 b, stk. 1, i saerlige tilfeelde kan kreeve, at en
virksomhed indhenter en erklering fra en godkendt revisor,
en advokat eller en anden sagkyndig om rigtigheden af be-
stemte oplysninger, herunder at de skonomiske dispositioner
i forbindelse med anmeldelsen eller registreringen er lovligt
foretaget. Det folger videre af erhvervsvirksomhedslovens §
17 b, stk. 2, 2. pkt., at den, der afgiver en erklering efter
1. pkt., skal i erkleringen bekraefte at veere uathengig af
virksomheden.

Det foreslas i § 17 b, stk. 1, i erhvervsvirksomhedsloven
indsattes efter »virksomhedens«: »dokumentation for den
lovlige vedtagelse af stiftelsen og«.

Den foreslaede ordning vil medfere, at Erhvervsstyrelsen
kan forlange de oplysninger, som er nedvendige for at kunne
tage stilling til, om loven, regler fastsat i medfer af loven
samt om virksomhedens stiftelsesdokument og vedtagter er
overholdt, herunder at de registrerede medlemmer af ledel-
sen udever den faktiske ledelse.

Den foresldede @ndring til bestemmelsen vil sikre, at der
kan foretages kontrol af, om virksomhedens stiftelsesdoku-
ment og vedtegter er overholdt. Bestemmelsen vil fortsat
kunne anvendes bade som led i en registreringskontrol, jf.
§ 17 g, og som led i en efterfolgende kontrol, jf. § 17 h.
Bestemmelsen har ikke til formal at give Erhvervsstyrelsen
mulighed for at kontrollere, om de dispositioner, der ligger
til grund for anmeldelsen, er hensigtsmaessige eller forret-
ningsmeessigt forsvarlige for den padgaeldende virksomhed.

Den foreslaede bestemmelse vil medfere, at Erhvervssty-
relsen ved sin kontrol har adgang til at sikre, at virksomhe-
dens stiftelsesdokument og vedtegter er overholdt. Denne
sikring vil ege pélideligheden af stiftelsesdokumentet og
vedtegterne i graenseoverskridende situationer.

Til nr. 10

Det folger af erhvervsvirksomhedslovens 17 a, at Er-

hvervsstyrelsen forer kontrol med overholdelsen af denne
lov og regler fastsat i medfer af loven, herunder registre-
ringspligtige oplysninger og virksomhedsdokumenter, der
stilles krav om i henhold til denne lov.

Det folger af erhvervsvirksomhedslovens § 17 b, stk. 1, at
Erhvervsstyrelsen kan forlange de oplysninger, som er ned-
vendige for at kunne tage stilling til, om loven, regler fastsat
i medfer af loven og virksomhedens vedtagter er overholdt,
herunder at de registrerede medlemmer af ledelsen udever
den faktiske ledelse.

Videre fremgér det af erhvervsvirksomhedslovens § 17 b,
stk. 2, i, at Erhvervsstyrelsen, i forbindelse med at styrelsen
stiller krav om oplysninger efter stk. 1, i serlige tilfelde
kan kreve, at en virksomhed indhenter en erklering fra
en godkendt revisor, en advokat eller en anden sagkyndig
om rigtigheden af bestemte oplysninger, herunder at de gko-
nomiske dispositioner i forbindelse med anmeldelsen eller
registreringen er lovligt foretaget. Den, der afgiver en er-
kleering efter 1. pkt., skal i erkleringen bekraefte at vere
uafhengig af virksomheden.

Det foreslas at opheeve erhvervsvirksomhedslovens § /7
b, stk. 2, og indsette et nyt stk. 2-4.

Det foreslas i stk. 2, at Erhvervsstyrelsen kan, i forbindel-
se med at styrelsen stiller krav om oplysninger efter stk. 1,
i serlige tilfelde kreve, at der skal afgives erklering fra
sagkyndig om rigtigheden af bestemte oplysninger, herunder
at selskabets kapitalgrundlag er til stede, at de registrerede
oplysninger om reelle ejere er korrekte, at ledelsen udever
faktisk ledelse, og at de ekonomiske dispositioner i forbin-
delse med registreringen eller anmeldelsen er lovligt foreta-
get

Den foreslaede bestemmelse vil indebare, at Erhvervssty-
relsen fremover vil have adgang til at fa indhentet erklering
om rigtigheden af bestemte oplysninger, herunder at de regi-
strerede oplysninger om reelle ejere er korrekte, at ledelsen
udever faktisk ledelse, og at de skonomiske dispositioner i
forbindelse med registreringen eller anmeldelsen er lovligt
foretaget.

En sadan erklering vil kun kunne ske i de serlige tilfelde,
hvor styrelsen konstaterer, at bestemte oplysninger er man-
gelfulde, og hvor virksomhedens ledelse eller radgiver ikke
selv har forméet at oplyse sagen i tilstraekkelig grad til, at
styrelsen kan treffe afgeorelse pa det foreliggende grundlag.

En sédan erklering er omkostningskravende og af indgri-
bende karakter for virksomheden, hvorfor det forudsattes, at
det kun bliver anvendt i tilfeelde, hvor der foreligger vagtige
grunde herfor, samt at temaet for erkleringen begrenses til
alene de relevante forhold. Det vil formodentligt alene blive
benyttet i de situationer, hvor der er tvivl om, hvem der ude-
ver den faktiske ledelse i en virksomhed, om et virksomheds
ejerstruktur er korrekt dokumenteret.

Erhvervsstyrelsens beslutning om at indhente en erkle-
ring er en afgerelse i forvaltningslovens forstand, jf. forvalt-
ningslovens § 2. Det medferer, at der kan vare krav om
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partshering efter forvaltningslovens § 19, selv om en sddan
pligt ikke folger af selskabsloven.

Erhvervsstyrelsens afgerelse om indhentelse af en erkle-
ring kan ikke indbringes for Erhvervsankenavnet.

Den foresldede bestemmelse vil desuden indebere, at det
fremover vil vare Erhvervsstyrelsen, der kan udpege den
sagkyndige, der skal forestd undersegelsen og afgive erkle-
ringen. Den sagkyndige er dermed ikke antaget af virksom-
heden, men er uafhengighed i forhold til virksomheden,
dens ledelse og de eventuelle involverede i sagen.

Det foreslas i stk. 3, 1. pkt., at Erhvervsstyrelsen pa virk-
somhedens vegne udpeger en eller flere sagkyndige.

Den foreslaede @ndring vil indebere, at Erhvervsstyrelsen
efter prevelse af den pagaldendes habilitet i forhold til virk-
somheden, dets ledelse og de eventuelle involverede i sagen
udpeger en eller flere sagkyndige til at undersege rigtighe-
den af bestemte oplysninger i forhold til virksomheden. Der
er intet til hinder for, at den sagkyndige — under iagttagelse
af omkostningsmaessige hensyn — antager en eller flere med-
hjeelpere, som kan hjelpe den pageldende med at forestd
undersggelsen, som kan have et betydeligt omfang.

Udpegningen af den eller de sagkyndige vil skulle ske
pa baggrund af et af Erhvervsstyrelsen udarbejdet tema, der
afgreenser de forhold, der enskes undersogt. Teamet vil skul-
le konkurrenceudsattes, det vil sige, at Erhvervsstyrelsen
sender opgaven ud i markedet og lader minimum tre kom-
petente sagkyndige, der har viden om selskabsret og regn-
skabsmassige forhold, byde pé opgaven. Reglen om at der
vil skulle indhentes tre tilbud som en fast praksis skal sikre
markedsmassige priser, gennemsigtighed og fair konkurren-
ce. Advokatsamfundet vil i den forbindelse skulle stille en
bruttoliste over advokater til rddighed for Erhvervsstyrelsens
udpegning. Advokatsamfundet finder advokater til listen via
offentligt opslag og opdaterer listen 1-2 gange arligt.

Erhvervsstyrelsen vurderer herefter de indkomne tilbud
eller overslag ud fra faste kriterier som kvalitet og pris.

Den valgte vinder af udbuddet gennemforer selve under-
sogelsen inden for det vedtagne tema og fremsender en er-
klering herom til Erhvervsstyrelsen.

Nér Erhvervsstyrelsen modtager erklaeringen, vil ledelsen
i virksomheden f& mulighed for at kommentere den, og
styrelsen vil gennemgé erkleringen og ledelsens kommen-
tarer. Styrelsen vurderer derefter, hvilken reaktion den kan
give anledning til, herunder eksempelvis om der foreligger
mulige strafbare forhold.

Det foreslds i stk. 3, 2. pkt, at de sagkyndige kan af
ledelsen kraeve de oplysninger, som mé anses af betydning
for bedemmelsen .

Den foreslaede bestemmelse vil medfere, at ledelsen dels
skal give de oplysninger, som er nodvendige, dels skal lade
de sagkyndige foretage de nedvendige undersogelser. Det
er de sagkyndige, der vurderer, hvilke oplysninger eller un-

dersogelser der vil vaere nedvendige. Safremt ledelsen ikke
imgdekommer dette, vil ledelsen kunne ifalde bodestraf.

Det foreslés i stk. 4, 1. pkt., at de sagkyndige skal afgive
en skriftlig erklaering til Erhvervsstyrelsen.

Den foresldede @ndring vil indebare, at de sagkyndige
skal udarbejde en skriftlig erklering til Erhvervsstyrelsen
om undersogelsens resultat. Erhvervsstyrelsen skal i videst
muligt omfang give ledelsen i virksomheden mulighed for at
afgive kommentarer til erklaeringen, inden Erhvervsstyrelsen
treeffer afgorelse.

Erhvervsstyrelsens afgerelse pa baggrund af erklaeringen
kan eksempelvis bestd i en konstatering af, at der kan fore-
ligge strafbare forhold, sdsom at ledelsen ikke udever den
faktiske ledelse m.v.

Det foreslas i stk. 4, 2. pkt., at udgifterne til erklaering
godkendes og udredes forelebigt af Erhvervsstyrelsen, men
atholdes af virksomheden.

Erhvervsstyrelsen skal som opdragsgiver afgrense ram-
merne for erklaeringen overfor den sagkyndige, sd den sag-
kyndige ved precist, hvilke forhold der skal undersoges,
f.eks. om der udeves faktisk ledelse m.v. Styrelsen skal end-
videre godkende den spergeramme, som den sagkyndige har
udarbejdet til virksomheden, s& der ikke bliver pabegyndt et
storre arbejde, end hvad der i den konkrete sag er proportio-
nelt.

Erhvervsstyrelsen vurderer herefter de indkomne tilbud
eller overslag ud fra faste kriterier som kvalitet og pris.

Hvis det ikke er muligt pa forhadnd at beregne honorarets
storrelse, vil den sagkyndige pa Erhvervsstyrelsens anmod-
ning skulle enten angive den made, hvorpad honoraret vil
blive beregnet, eller give et begrundet overslag. Afgiver den
sagkyndige et overslag, vil Erhvervsstyrelsen sé tidligt som
muligt skulle orienteres, hvis det samlede honorar forventes
at overstige det belab, der er angivet i overslaget.

Den foresldede endring vil indebare, at udgifterne til
erkleringen afholdes af virksomheden, men udredes af Er-
hvervsstyrelsen pa virksomhedens vegne.

Vederlaget ma ikke overstige, hvad der anses for saedvan-
ligt efter hvervets art og arbejdets omfang. Omkostningerne
til den sagkyndige udredes forelobigt af statskassen, men
dekkes endeligt af selskabet. Et tilsvarende princip galder
i henhold til § 144 om udpegning af en medrevisor og
retsplejelovens § 126, stk. 2, for advokater. Bestemmelsen
har til formal at sikre, at den sagkyndige ikke pétager sig
en gkonomisk risiko ved, at Erhvervsstyrelsen udpeger den
pageldende som sagkyndig. Ved uenighed om rimeligheden
af vederlagets storrelse til revisorer kan der indhentes bidrag
fra FSR — Danske Revisorers responsumudvalg, og i forhold
til advokater kan der indgives en salerklage til Advokat-
navnet, jf. retsplejelovens § 126, stk. 2.

Det foreslés i stk. 4, 2. pkt., at Erhvervsstyrelsen fastsatter
de sagkyndiges vederlag.



&9

Den foreslaede &ndring vil indebere, at Erhvervsstyrelsen
fastsaetter de sagkyndiges vederlag ved afslutningen af un-
dersogelsen og afgivelse af erklaringen. Ved fastsattelsen af
vederlaget skal der tages hensyn til blandt andet undersegel-
sens omfang og selskabets forhold.

Der henvises i gvrigt til pkt. 3.1.4 i lovforslagets alminde-
lige bemaerkninger.

Til nr. 11

Det folger af erhvervsvirksomhedslovens § 18, stk. 1, at
for de virksomheder omfattet af denne lov, der 1 henhold
til &rsregnskabsloven skal afleegge arsrapport, skal ledelsen
give revisor de oplysninger, som mé anses af betydning for
bedemmelsen af virksomheden og, hvis virksomheden er
en modervirksomhed, koncernen. 1. pkt. finder tilsvarende
anvendelse vedrerende en revisor eller en uathangig erkle-
ringsudbyder, der er valgt til at udfere erklaeringsopgaven
om virksomhedens baredygtighedsrapportering.

Efter bestemmelsens stk. 2 skal ledelsen give revisor ad-
gang til at foretage de undersegelser, denne finder nedvendi-
ge, og skal serge for, at revisor far de oplysninger og den
bistand, som revisor anser for nedvendig for udferelsen af
sit hverv. Ledelsen i en virksomhed, der er dattervirksomhed
i henhold til arsregnskabsloven, har tilsvarende forpligtelser
over for modervirksomhedens revisor. 1. og 2. pkt. finder
tilsvarende anvendelse pa en uathangig erklaeringsudbyder,
der er valgt til at afgive erklering om baeredygtighedsrap-
portering.

Det foreslds i § I8 at inds@tte som nyt stk. 3, at ved
udpegelse af en sagkyndig efter § 17 b, stk. 3, finder stk. 1
og 2 tilsvarende anvendelse.

Den foresldaede bestemmelse vil medfere, at ledelsen i en
virksomhed, der er registreret efter erhvervsvirksomhedslo-
ven forpligtes til at give den sagkyndige, der er udpeget af
Erhvervsstyrelsen, og som skal erklaere sig om virksomhe-
dens forhold, de oplysninger, som mé anses af betydning
for bedemmelsen af virksomheden, hvis Erhvervsstyrelsen
indhenter en erkleering efter den foreslaede § 17 b, stk. 2.

Erkleering efter den foresldede § 17 b, stk. 2, vil omfatte
rigtigheden af bestemte oplysninger, at de registrerede op-
lysninger om reelle ejere er korrekte, at ledelsen udever fak-
tisk ledelse, og at de skonomiske dispositioner i forbindelse
med registreringen eller anmeldelsen er lovligt foretaget.

Der skal vere tale om nedvendige oplysninger m.v. i
forhold til den opgave, som den sagkyndige er antaget
til. Det kunne f.eks. vare korrespondance med selskabets
bank, forsikringsselskab, radgivere, samarbejdspartnere, le-
veranderer, kunder eller ansatte for at dokumentere, at ledel-
sen udever den faktisk ledelse.

Ledelsen har en serskilt pligt til at sikre, at en sagkyn-
dig har de oplysninger, der er nodvendige for udferelse af
undersogelsen og afgivelse af erkleringen, uanset om den
sagkyndige er opmerksom herpa. I det omfang ledelsen er
opmarksom pa forhold af betydning for undersegelsen, skal

ledelsen give den sagkyndige disse oplysninger, selvom den
pageldende ikke sperger om dem.

Den sagkyndige er uafthengig af virksomheden og vil der-
for ikke altid kunne vide, hvilke forhold der er af serlig
interesse.

Den foreslaede bestemmelse vil desuden medfore, at le-
delsen i virksomheden skal give den sagkyndige, der er ud-
peget af Erhvervsstyrelsen, og som skal erklere sig om virk-
somhedens forhold, adgang til at foretage de undersogelser,
denne finder nedvendige, og skal sikre, at den sagkyndige
far de oplysninger og den bistand, som den pagaldende
anser for nedvendig for udferelsen af sit hverv.

Ledelsen vil sdledes fa en pligt til yderligere at give den
sagkyndige adgang til at foretage de fornedne undersogel-
ser og i1 evrigt give den sagkyndige de oplysninger, som
er nedvendige for, at denne kan foretage de nedvendige
undersogelser for at kunne afgive en erklering herom til
Erhvervsstyrelsen, jf. den foreslaede § 17 b, stk. 4.

Der skal vere tale om nedvendige oplysninger m.v. i for-
hold til den opgave, som den sagkyndige er antaget til. Det
kunne f.eks. vaere adgang til selskabets interne dokumenter,
f.eks. i form af korrespondance eller andet for at dokumen-
tere, at ledelsen udever den faktiske ledelse.

Overholder ledelsen ikke sine forpligtelser, foreslas det, at
ledelsen kan ifalde badestraf efter den foresldede @ndring af
§ 23, stk. 1.

Til nr. 12

Det folger af § 23, stk. 1, at medmindre strengere straf er
forskyldt efter straffeloven, straffes overtraedelse af § 2, stk.
3, 2. pkt., § 6, stk. 3, stk. 4, 2. pkt., og stk. 6-8, § 8, § 10,
stk. 1,4 0g5,8§§ 11,12, 15a0g 15¢, § 15 g, stk. 3-6, § 18
a,stk. I, nr. 1 og 2, § 19 c og § 19 d med bade. Den, der
ikke efterlever et pabud efter §§ 19 g eller 19 j, straffes med
bede.

Det foreslas i § 23, stk. 1, 1. pkt., efter »§ 15 g, stk. 3-6,«
at indsatte »§ 18,«.

Den foresldede @ndring vil medfere, at medlemmerne af
virksomhedens ledelse kan ifalde bedestraf, hvis de ikke
efterkommer pligten til at udlevere oplysninger til en sag-
kyndig eller ikke giver den sagkyndige adgang til at foretage
undersogelse af et givent forhold efter den foreslaede § 18,
stk. 3vedrerende ledelsens pligter.

Der vil vere tale om bedestraf, medmindre hejere straf er
forskyldt efter straffeloven.

Til nr. 13

Det fremgar af § 23 b, stk. 1, i erhvervsvirksomhedsloven,
at afgerelser truffet af Erhvervsstyrelsen i henhold til loven
eller forskrifter udstedt i medfer af loven kan indbringes
for Erhvervsankensavnet, senest 4 uger efter at afgerelsen er
meddelt den pageeldende, jf. dog stk. 2 og 3.
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Det folger af § 23 b, stk. 2, i erhvervsvirksomhedsloven,
at Erhvervsstyrelsens afgerelse som folge af overskridelse af
de frister, der er fastsat i § 10, stk. 1, § 17 ¢, § 17 g, stk.
2-4, § 20 a, stk. 2, og § 21, stk. 2, og afgerelser efter § 20,
§ 20 a, stk. 1, og § 21, stk. 1, ikke kan indbringes for anden
administrativ myndighed.

Det folger af § 23 b, stk. 3, i erhvervsvirksomhedsloven,
at afgerelser truffet af Erhvervsstyrelsen i henhold til for-
skrifter, som er udstedt i medfer af § 5 a, stk. 1 eller 2, ikke
kan indbringes for anden administrativ myndighed.

Det foreslas i § 23 b, stk. 2, at indsatte »afgerelser efter«
efter »§ 17 b,«.

Den foresldede @ndring vil medfere, at Erhvervsstyrelsens
afgorelser efter det nye § 17 b, stk. 2, om ivaerksattelse
af en undersgge af visse forhold i en virksomhed ikke vil
kunne indbringes for Erhvervsankenavnet.

Erhvervsstyrelsens afgerelse er en procesledende beslut-
ning og skal derfor ikke kunne indbringes for Erhvervsanke-
n&vnet.

Erhvervsstyrelsens eventuelle afgerelser, der treffes pa
baggrund af erkleringen, vil derimod godt kunne indbringes
for Erhvervsankenavnet.

Der henvises i gvrigt til pkt. 3.1.4 i lovforslagets alminde-
lige bemaerkninger.

Til § 3

Til nr. 1

Det folger af erhvervsfondslovens § 19, stk. 2, at Er-
hvervsstyrelsen fastsatter regler om anmeldelse og registre-
ring af forhold, som er registreringspligtige efter denne
lov. Yderligere kan Erhvervsstyrelsen efter erhvervsfondslo-
vens § 19, stk. 3, fastsatte regler om offentliggerelse af
registreringer, dokumenter og meddelelser m.v. i styrelsens
it-system efter denne lov.

Bemyndigelsen, jf. erhvervsfondslovens § 19, stk. 2 og 3,
er udmentet i bekendtgerelse nr. 865 af 23. juni 2024 om
anmeldelse, registrering, gebyr samt offentliggarelse m.v. i
Erhvervsstyrelsen (anmeldelsesbekendtgarelsen).

Det folger af § 2, stk. 3, i anmeldelsesbekendtgerelsen,
at en anmeldelse af Erhvervsstyrelsen kan afgeres ved en
digital straksafgerelse, eller sagen kan udtages til manuel
sagsbehandling. Erhvervsstyrelsen beslutter, hvorvidt en sag
skal udtages til manuel sagsbehandling. Anmelder modtager
besked, nar sagen er afgjort.

Det folger af § 5, stk. 3 i anmeldelsesbekendtgerelsen,
at hvis Erhvervsstyrelsen har begrundet formodning om, at
der er sket misbrug af selvbetjeningslosningen, kan styrel-
sen med gjeblikkelig virkning treeffe afgerelse om at lukke
anmelderens adgang til at foretage og indga i straksregistre-
ringer via selvbetjeningslgsningen.

Yderligere folger det af § 5, stk. 4, i anmeldelsesbekendt-

gorelsen, at hvis Erhvervsstyrelsen har begrundet formod-
ning om, at der er sket misbrug af adgangen til at erkleaere
sig om indbetaling af selskabskapital i selvbetjeningslesnin-
gen efter § 18, stk. 4 og 5, kan styrelsen med gjeblikkelig
virkning treffe afgerelse om at lukke kapitalgodkenderens
adgang til at foretage og indgd i straksregistreringer via
selvbetjeningslesningen.

Efter anmeldelsesbekendtgerelsens § 5, stk. 5, vil en an-
melder eller kapitalgodkender, som har faet lukket sin ad-
gang til at foretage og indgé i straksregistreringer, jf. stk.
3 og 4, fortsat kunne foretage anmeldelser henholdsvis kapi-
talgodkendelser via selvbetjeningslgsningen. Sagen udtages
til manuel sagsbehandling. § 2, stk. 4, 3. pkt., finder tilsva-
rende anvendelse.

Erhvervsstyrelsen kan, efter anmeldelsesbekendtgerelsens
§ 5, stk. 6, pa begaring eller af egen drift treeffe afgerelse
om genetablering af en anmelders eller kapitalgodkenders
adgang til at foretage straksregistreringer.

Det folger af anmeldelsesbekendtgerelsens § 18, stk. 3,
at som dokumentation for kontant indbetaling af selskabska-
pitalen ved anmeldelsen skal en af folgende parter (kapital-
godkenderen) erklare i Erhvervsstyrelsens it-system, at sel-
skabskapitalen er indbetalt senest pa anmeldelsestidspunktet
enten ved erklering fra et pengeinstitut om, at selskabskapi-
talen inklusive evt. overkurs er indsat pa en bankkonto tilhe-
rende kapitalselskabet, erklering fra en advokat om, at sel-
skabskapitalen inklusive evt. overkurs er indsat pa advoka-
tens klientkonto, eller at kapitalen er indsat pa en bankkonto
tilherende kapitalselskabet eller erklering fra en godkendt
revisor om, at selskabskapitalen inklusive evt. overkurs er
indsat pa en bankkonto tilherende kapitalselskabet.

Det foreslas i § 14, stk. 1, at Erhvervsstyrelsen kan med
gjeblikkelig virkning treeffe afgerelse om at lukke anmelde-
rens adgang til at foretage anmeldelser, der forer til digital
straksafgerelse i styrelsens it-system. Hvis styrelsen har be-
grundet formodning om, at der er sket misbrug af styrelsens
it-system.

Den foresldede bestemmelse vil medfere, at hvis der traef-
fes afgerelse om at lukke anmelderens adgang til at foretage
anmeldelser, der forer til digital straksafgerelse i styrelsens
it-system, sa vil alle forhold, som en anmelder indsender
til registrering via selvbetjeningslosningen, blive udtaget til
manuel sagsbehandling af, om forholdet kan registreres.

Afgorelsen er personlig og retter sig derfor alene mod
anmelder. Hvis anmeldelsen f.eks. foretages via digital med-
arbejdersignatur, sa vil dette vaere den enkelte medarbejders
digitale signatur, der udelukkes og ikke hele den virksom-
hed, som den digitale signatur er tilknyttet.

Det betyder, at anmelder afskares fra, at det anmeld-
te forhold kan registreres straks i Erhvervsstyrelsens it-sy-
stem. Anmeldelser, der udtages til manuel sagsbehandling,
kan derfor ikke fore til en digital straksafgerelse om regi-
strering. Afgerelse om registrering vil blive truffet, nar den
manuelle sagsbehandling er afsluttet.
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Bestemmelsen er indholdsmassigt identisk med anmeldel-
sesbekendtgerelsens § 5, stk. 3 og der er med den foreslaede
bestemmelse ikke tilsigtet materielle @ndringer i den gel-
dende retstilstand.

For n@rmere om Erhvervsstyrelsens kontrolindsats henvi-
ses til bemarkninger til selskabslovens § 14 a, stk. 1.

Det foreslas 1 § 14, stk. 2, at Erhvervsstyrelsen med gje-
blikkelig virkning kan treeffe afgerelse om at lukke kapital-
godkenderens adgang til at foretage kapitalgodkendelser i
styrelsens it-system, hvis styrelsen har begrundet formod-
ning om, at der er sket misbrug af adgangen til at erklaere sig
om indbetaling af grundkapitalen i styrelsens it-system.

Den foreslaede bestemmelse vil medfere, at en kapital-
godkender afskares fra, at vedkommendes erklaeringer i Er-
hvervsstyrelsens it-system om, at selskabskapitalen er ind-
betalt rettidigt, dvs. senest pd anmeldelsestidspunktet, kan
indgé i anmeldelser, der forer til digital straksafgerelse .

Erhvervsstyrelsen vil lukke for en kapitalgodkenders ad-
gang til at godkende kapitalen, hvis kapitalgodkenderen ikke
kan indsende dokumentation for, at grundkapitalen faktisk
er til stede ved anmeldelsen. Det vil oftest vare, hvis en
advokat har erkleret sig til styrelsen om, at grundkapitalen
enten var indbetalt pa advokatens klientkonto eller pa fon-
dens bankkonto.

Erhvervsstyrelsen vil bade lukke for en kapitalgodkenders
adgang, hvis kapitalgodkender har afgivet urigtige oplysnin-
ger om, at kapitalen er indbetalt, men ogsé i tilfaelde, hvor
kapitalen er indbetalt, men hvor indbetaling f.eks. ikke er
sket pa fondens bankkonto.

Godkendte revisorer har ikke mulighed for at benytte de-
res virksomhedskonto pd samme vis som en klientkonto hos
en advokat.

Erhvervsstyrelsen vil i sin afgerelse laegge vagt pa, om
kapitalen reelt er til stede, og om kapitalen retmassigt befin-
der sig pa en bankkonto tilhgrende fonden, eller pa fondens
advokats klientkonto.

Afgerelsen er personlig og retter sig derfor alene mod
anmelder. Hvis anmeldelsen f.eks. foretages via digital med-
arbejdersignatur, sa vil dette vare den enkelte medarbejders
digitale signatur, der udelukkes og ikke hele den virksom-
hed, som den digitale signatur er tilknyttet.

Bestemmelsen er indholdsmassigt identisk med anmeldel-
sesbekendtgerelsens § 5, stk. 4 og der er med den foreslaede
bestemmelse ikke tilsigtet materielle @ndringer i den gel-
dende retstilstand.

For nrmere om Erhvervsstyrelsens kontrolindsats henvi-
ses til bemarkninger til selskabslovens § 14 a, stk. 2.

Det foreslas i § 14, stk. 3, at en anmelder eller kapital-
godkender, som har faet lukket sin adgang til at foretage
anmeldelser henholdsvis kapitalgodkendelser, jf. stk. 1 og
2, vil fortsat kunne foretage anmeldelser henholdsvis kapi-

talgodkendelser via styrelsens it-system, men sagen vil blive
udtaget til manuel sagsbehandling.

Den foresliede bestemmelse vil medfere, at anmeldelse
om registreringspligtige forhold, hvor en kapitalgodkender
har faet lukket for adgangen til at indga i anmeldelser, der
forer til digital straksafgerelse, vil blive udtaget til manuel
sagsbehandling.

Den foreslaede bestemmelse vil desuden medfore, at kapi-
talgodkendere, der kan foretage anmeldelser, der forer til
digital straksafgerelse, vil blive omfattet af den manuelle
sagsbehandling som folge af, at den pagaldende kapitalgod-
kender har faet lukket sin adgang til, at vedkommendes er-
kleering om kapitalens tilstedevarelse indgar i anmeldelser,
der forer til digital straksafgerelse.

Lukningen af anmelders eller kapitalgodkenders adgang
til at foretage eller indga i anmeldelser, der forer til digital
straksafgerelse vil vere galdende, indtil der ikke lengere
er en formodning om, at anmelderen eller kapitalgodkende-
ren fortsat vil misbruge Erhvervsstyrelsens selvbetjenings-
losning, jf. det foresldede stk. 4 nedenfor.

Bestemmelsen er indholdsmassigt identisk med anmeldel-
sesbekendtgerelsens § 5, stk. 5 og der er med den foreslaede
bestemmelse ikke tilsigtet materielle @ndringer i den gal-
dende retstilstand.

For n@rmere om Erhvervsstyrelsens kontrolindsats henvi-
ses til bemarkninger til selskabslovens § 14 a, stk. 3.

Det foreslas i § 14, stk. 4, at Erhvervsstyrelsen kan pa
begaering eller af egen drift treffe afgerelse om genetable-
ring af en anmelders eller kapitalgodkenders adgang til at
foretage anmeldelser, der forer til digital straksafgerelse,
eller godkende kapital.

Den foreslaede bestemmelse vil medfere, at lukningen af
anmelders og kapitalgodkendelsers adgang til at foretage
anmeldelser, der forer til digital straksafgerelse vil kunne
ophaves ved fornyet afgarelse.

Lukningen af anmelders eller kapitalgodkenders adgang
til at foretage anmeldelser, der forer til digital straksafgerel-
se vil vaere geldende, indtil der ikke lengere er en formod-
ning om, at anmelderen eller kapitalgodkenderen fortsat vil
misbruge Erhvervsstyrelsens selvbetjeningslgsning.

Erhvervsstyrelsen vil kunne ophave lukningen af egen
drift eller pa baggrund af en konkret anmodning fra en an-
melder eller kapitalgodkender.

Erhvervsstyrelsen vil alene ophave lukningen, hvis der
ikke lengere er en formodning om, at anmelderen eller
kapitalgodkenderen vil misbruge Erhvervsstyrelsens selvbe-
tjeningslosning. Erhvervsstyrelsen vil i den forbindelse fore-
tage en gennemgang af de senest foretagne registreringer,
da disse kan give en indikation af, om anmelderens eller
kapitalgodkenderens adgang ber gendbnes. Herudover vil
et tidsperspektiv indgad i vurderingen, séledes at der skal
vere forlebet en vis periode, for en adgang eventuelt kan
gendbnes. Det vil sdledes ikke vaere muligt at fa ophavet
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spaerringen, umiddelbart efter at Erhvervsstyrelsen har truf-
fet afgerelse om lukning af en anmelders eller kapitalgod-
kenders adgang, f.eks. en uge efter afgerelsen herom.

Bestemmelsen er indholdsmassigt identisk med anmeldel-
sesbekendtgerelsens § 5, stk. 6 og der er med den foreslaede
bestemmelse ikke tilsigtet materielle @ndringer i den gel-
dende retstilstand.

For nrmere om Erhvervsstyrelsens kontrolindsats henvi-
ses til bemarkninger til selskabslovens § 14 a, stk. 3.

Det foreslas i § /4, stk. 5, at Erhvervsstyrelsen kan treffe
afgorelse om at lukke midlertidigt for en anmelder eller
kapitalgodkenders adgang til at foretage anmeldelser eller
kapitalgodkendelser i styrelsens it-system i en periode pa op
til et ar, hvis en anmelder eller kapitalgodkender gentagne
gange har misbrugt Erhvervsstyrelsens it-system.

Den foresldede bestemmelse vil medfere, at en anmel-
der eller kapitalgodkender helt afskares fra at anvende
Erhvervsstyrelsens selvbetjeningslasnings til at foretage an-
meldelser til registreringer og kapitalgodkendelser i styrel-
sens it-system.

Erhvervsstyrelsen vil kunne lukke helt for adgangen til at
foretage anmeldelser eller foretage kapitalgodkendelser i en
periode pa op til et ar, hvis anmelder eller kapitalgodkender
gentagne gange har misbrugt Erhvervsstyrelsens it-system.

Bestemmelsen om adgang til at lukke for en anmelder
eller kapitalgodkender vil alene blive anvendt i de mest al-
vorlige sager, hvor der er tale om gentagelser og formodning
om bevidst overtraedelse af reglerne. Det vil sdledes kun va-
re relevant over for de personer, der systematisk fortsatter
med at foretage urigtige registreringer.

Afgerelsen er personlig og retter sig derfor alene mod
anmelder. Hvis anmeldelsen f.eks. foretages via digital med-
arbejdersignatur, sa vil dette vere den enkelte medarbejders
digitale signatur, der udelukkes og ikke hele den virksom-
hed, som den digitale signatur er tilknyttet.

Den foresldede bestemmelse vil desuden sikre, at disse
anmeldere og kapitalgodkendere ikke kan foretage anmel-
delser til registrering eller foretage kapitalgodkendelser, sé&
leenge perioden bestar.

Safremt en anmelder instruerer en anden person, f.eks.
en underordnet, i at foretage en registrering pa vegne af
en anmelder eller kapitalgodkender, som har faet lukket sin
adgang, vil Erhvervsstyrelsen sidestille dette med, at det er
anmelderen eller kapitalgodkenderen som selv har foretaget
den, da det ellers vil vaere muligt for anmelderen eller kapi-
talgodkenderen at omga Erhvervsstyrelsens afgerelse.

Selvom adgangen til Erhvervsstyrelsens it-system maétte
vaere blevet lukket i en given periode, udelukker det ikke, at
der kan treeffes en ny afgerelse om fornyet lukning, safremt
misbruget fortsetter efter periodens udleb. Sanktionsmulig-
heden vil sdledes kunne anvendes gentagne gange over for
anmeldere eller kapitalgodkendere, der fortsat ikke efterle-
ver reglerne.

For n@rmere om Erhvervsstyrelsens kontrolindsats henvi-
ses til bemarkninger til selskabslovens § 14 a, stk. 4.

Der henvises i gvrigt til pkt. 3.1.2 i lovforslagets alminde-
lige bemarkninger.

Til nr. 2

Det folger af erhvervsfondslovens § 15, stk. 2, at en
anmelder, der registrerer et forhold i Erhvervsstyrelsens it-
system eller indsender anmeldelse herom til registrering i
Erhvervsstyrelsens it-system, indestar for, at registreringen
eller anmeldelsen er lovligt foretaget, herunder at der fore-
ligger beherig fuldmagt, og at dokumentationen i forbindel-
se med registreringen eller anmeldelsen er gyldig.

Videre folger det af erhvervsfondslovens § 15, stk. 3, at
erhvervsfondslovens § 15, stk. 1 og 2, finder tilsvarende
anvendelse pd dokumenter m.v., som offentliggeres i Er-
hvervsstyrelsens it-system, eller som indsendes til Erhvervs-
styrelsen til offentliggerelse m.v. efter denne lov.

Det foreslés at erhvervsfondslovens § 15, stk. 2 og 3,
ophaves.

Den foresldede eendring skal ses i sammenhang med at
det foreslés, at bestemmelsen om det almindelige anmelder-
ansvar og det skerpede anmelder-ansvar viderefores i en ny
foresléet § 15 a.

Til nr. 3

Det folger af erhvervsfondslovens § 15, stk. 2, at en
anmelder, der registrerer et forhold i Erhvervsstyrelsens it-
system eller indsender anmeldelse herom til registrering i
Erhvervsstyrelsens it-system, indestar for, at registreringen
eller anmeldelsen er lovligt foretaget, herunder at der fore-
ligger behorig fuldmagt, og at dokumentationen i forbindel-
se med registreringen eller anmeldelsen er gyldig.

Videre folger det af erhvervsfondslovens § 15, stk. 3, at
erhvervsfondslovens § 15, stk. 1 og 2, finder tilsvarende
anvendelse pa dokumenter m.v., som offentliggares i Er-
hvervsstyrelsens it-system, eller som indsendes til Erhvervs-
styrelsen til offentliggerelse m.v. efter denne lov.

Det foreslés i § 15 a, stk. 1, at en anmelder, der registre-
rer et forhold i Erhvervsstyrelsens it-system eller indsender
anmeldelse herom til registrering i Erhvervsstyrelsens it-sy-
stem, indestar for, at registreringen eller anmeldelsen er lov-
ligt foretaget, herunder at der foreligger beherig fuldmagt,
og at dokumentationen i forbindelse med registreringen eller
anmeldelsen er gyldig.

Der er med den foresldede bestemmelse ikke tilsigtet ma-
terielle @ndringer i den geeldende retstilstand.

Den foreslaede bestemmelse vil medfere, at der pahviler
anmelder en sarlig forpligtelse til at sikre, at registrering
ved brug af tilgeengelige it-registreringslesninger ikke gen-
nemferes i strid med lovgivningens eller vedtegtens for-
skrifter.
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Ved anmelder forstds den person eller den virksomhed,
der i forbindelse med det registreringspligtige forhold for-
melt anfores som anmelder.

Hvis kapitalselskabet selv forestar registreringen eller an-
meldelsen, sker dette siledes pa fondens vegne i overens-
stemmelse med de tegningsregler, der galder for fonden,
eller 1 gvrigt i overensstemmelse med de almindelige regler
om stillingsfuldmagt.

Foretages registreringen eller anmeldelsen f.eks. af fon-
dens advokat, er det den pagaldende advokat, der skal be-
tragtes som anmelder, uanset om det f.eks. er advokatens
sekreter eller anden medarbejder, der foretager handlingen.

En overtreedelse af den foresldede bestemmelse vil even-
tuelt kunne vaere, at anmelder er bekendt med, at en registre-
ring ikke er lovligt foretaget, at der ikke foreligger beherig
fuldmagt, eller at der ikke foreligger beherig dokumenta-
tion.

Der henvises 1 ovrigt til forarbejderne til § 15 a, stk.
1, 1 selskabsloven i forhold til videre bemerkninger om Er-
hvervsstyrelsens kontrolindsats og det skeerpede anmelder-
ansvar.

Det foreslas i § 15 a, stk. 2, at personer og virksomheder,
der i medfer af hvidvaskloven skal udfere kundekendskabs-
procedurer, har et skerpet ansvar for, at registreringen eller
anmeldelsen efter stk. 1 er lovligt foretaget, herunder identi-
ficere og verificere identiteten af den kunde, der har givet
bemyndigelsen til at foretage registreringen eller anmeldel-
sen.

Den foresldede bestemmelse vil medfere, at personer og
virksomheder, der i medfer af hvidvaskloven skal udfere
kundekendskabsprocedurer, vil fa et skarpet ansvar for, at
de registreringer, de foretager i Erhvervsstyrelsens it-system
for virksomheder i deres professionelle virke, er korrekte og
retvisende.

Dette vil sikre, at de professionelle radgivere, sdésom god-
kendte revisorer, advokater eller andre, der matte vere for-
pligtiget til at udfere kundekendskabsprocedurer efter hvid-
vaskloven, fremover skal undersege mere indgaende, hvad
de anmelder til registrering i Erhvervsstyrelsens it-system,
samt hvem der bemyndiger dem til at foretage registrerin-
gen.

Personer og virksomheder, der i medfer af hvidvaskloven
skal udfere kundekendskabsprocedurer, er i dag pa samme
vis som alle andre underlagt et anmelderansvar, nar der fore-
tages registreringer i Erhvervsstyrelsens it-system.

Med det skarpede ansvar folger en gget undersogelses-
pligt, nar der er tale om forhold, der for den professionelle
radgiver ber give anledning til at tro, at der kunne vare
tale om ikke-lovlige forhold eller omgéelse af Erhvervssty-
relsens kontrolindsats.

Der henvises i1 eovrigt til forarbejderne til § 15 a, stk.
2, 1 selskabsloven 1 forhold til videre bemarkninger om Er-

hvervsstyrelsens kontrolindsats og det skeerpede anmelder-
ansvar.

Den foresldede bestemmelse vil medfere, at personer og
virksomheder, der i medfer af hvidvaskloven skal udfere
kundekendskabsprocedurer, kan ifalde et bedeansvar, hvis
ikke registreringen i Erhvervsstyrelsens it-system er lovligt
foretaget.

Ved personer og virksomheder, der i medfer af hvidvas-
kloven skal udfere kundekendskabsprocedurer, jf. § 10 i
hvidvaskloven, forstas personer og virksomheder, der efter §
1 i hvidvaskloven er omfattet heraf.

Formalet med bestemmelsen er at forebygge ekonomisk
kriminalitet, som bliver drevet igennem virksomheder, og
udbrede det retlige ansvar for at benytte strdmand ved at
skerpe anmelderansvaret for personer og virksomheder, der
i medfer af hvidvaskloven skal udfere kundekendskabspro-
cedurer.

Hvis der sker registrering af ulovlige forhold eller forhold,
der er i strid med fondens vedtagter, kan der efter omsten-
dighederne tillige vaere tale om en overtradelse af straffelo-
vens § 296, stk. 1, nr. 2, om afgivelse af urigtige oplysninger
over for en offentlig myndighed.

Det foreslas i § 15 a, stk. 3, at § 15 og § 15 a, stk.
1 og 2, finder tilsvarende anvendelse pa dokumenter m.v.,
som offentliggares i Erhvervsstyrelsens it-system, eller som
indsendes til styrelsen til offentliggerelse m.v. efter denne
lov.

Den foreslaede bestemmelse medferer, at anmelder har
samme ansvar som efter § 15 og § 15 a, stk. 1 og 2, for do-
kumenter, som anmelder offentligger eller indsender til of-
fentliggerelse 1 Erhvervsstyrelsens it-system. Dette gelder,
uanset om anmelder selv foretager offentliggerelsen heraf i
styrelsens it-system, hvor denne mulighed foreligger, eller
anmelder indsender dokumenter mv.

Der henvises i gvrigt til pkt. 3.1.2 i lovforslagets alminde-
lige bemarkninger.

Til nr. 4

Det folger af konkurslovens § 107, stk. 1, at skifteretten,
straks efter at konkursdekret er afsagt, udpeger en eller flere
kuratorer efter at have rddfert sig med de fordringshavere,
der er til stede.

Erhvervsfondsloven indeholder ingen regler om registre-
ring og offentliggerelse af oplysninger om kuratorer, og i
dag offentliggeres disse oplysninger alene i Statstidende.

Det foreslés, at der i § /22 indsettes et nyt stk. 4, hvoraf
det fremgér, at nar skifteretten har udpeget en eller flere ku-
ratorer, skal skifteretten meddele dette til Erhvervsstyrelsen,
som registrerer udpegelsen i Erhvervsstyrelsens it-system.

Forslaget indebarer, at skifteretten registrerer oplysning
om skifterettens udpegelse af kurator til at varetage bobe-
handling af en erhvervsdrivende fond under konkurs, hvor-
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efter oplysningen automatisk sendes til Erhvervsstyrelsen,
og kurator offentliggeres i Erhvervsstyrelsens it-system.

Oplysningen om kurator vil sdledes fremadrettet blive of-
fentliggjort i Erhvervsstyrelsens it-system.

Til nr. 5

Det fremgér af § 132, stk. 1, i erhvervsfondsloven, at
overtredelse af §§ 5, 13 og 15, § 21 a, stk. 3, 5 og 6, § 26,
stk. 2, § 34, stk. 2, § 37, stk. 3-5, § 38, § 41, stk. 1, nr. 1
og 2, § 42, stk. 1-3 og 5, §§ 49-51, § 52, stk. 2-4, § 53,
stk. 4, § 54, stk. 2, 2. pkt., §§ 56-59, § 61, § 62, stk. 1, §§
63 og 65-67, § 76, stk. 2, § 77, § 78, stk. 1 og stk. 3, 4.
pkt., § 80, stk. 1, § 83, 4. pkt., § 85, § 86, stk. 4, § 87, §
116, stk. 2 og §§ 117 og 123, § 124, stk. 1, og § 125, stk.
1, straffes med beade. Opretholdelse af dispositioner, der er
truffet i strid med § 87, straffes med bede.

Det folger af stk. 2, at er hejere straf ikke forskyldt efter
anden lovgivning, straffes med bede den, der uberettiget
videregiver eller anvender en adgangskode eller andet ad-
gangsmiddel til at overvaere eller deltage elektronisk, herun-
der stemme elektronisk, i et elektronisk bestyrelsesmade, jf.
§ 56, stk. 2, 1. pkt.

Ifolge erhvervsfondslovens § 132, stk. 5, kan der kan pa-
leegges selskaber m.v. (juridiske personer) strafansvar efter
reglerne i straffelovens 5. kapitel.

Det fremgar af erhvervsfondslovens § 132, stk. 6, at forael-
delsesfristen for overtradelse af lovens bestemmelser eller
regler udstedt i medfer af loven er 5 ar.

Strafansvaret omfatter efter straffelovens § 26, stk. 1,
medmindre andet er bestemt, enhver juridisk person, herun-
der aktie-, anparts- og andelsselskaber, interessentskaber,
foreninger, fonde, boer, kommuner og statslige myndighe-
der. Endvidere omfatter strafansvaret efter straffelovens §
26, stk. 2, enkeltmandsvirksomheder, for sa vidt disse navn-
lig under hensyn til deres sterrelse og organisation kan side-
stilles med de selskaber, der er nevnt i stk. 1. Bestemmelsen
kan dog begrenses til at omfatte en eller flere bestemte
typer af juridiske personer. Det folger af straffelovens §
27, stk. 1, 1. pkt., at strafansvar for en juridisk person for-
udsatter, at der inden for dens virksomhed er begdet en
overtredelse, der kan tilregnes en eller flere personer knyttet
til den juridiske person eller den juridiske person som sadan.

Det foreslas i § 132, stk. 1, at den nye § 15 a bliver
tilfgjet til bestemmelsen, hvorefter en overtraedelse af § 15 a
straffes med bade.

Til § 4

Til nr. 1

Det fremgar af lov om medarbejderinvesteringsselskaber,
§ 33, stk. 1, at registrering i Erhvervsstyrelsens it-system
ikke ma finde sted, hvis det forhold, der enskes registreret,
er i strid med denne lov, med bestemmelser fastsat i hen-

hold til loven eller med medarbejderinvesteringsselskabets
vedtegt, eller hvis den beslutning, der ligger til grund for
registreringen, ikke er blevet til pA den made, som loven
eller vedtaegten foreskriver.

Det folger af lov om medarbejderinvesteringsselskaber, §
33, stk. 2, at den, der registrerer et forhold eller indsender
anmeldelse herom til Erhvervsstyrelsen, er ansvarlig for, at
det registrerede eller anmeldte forhold er lovligt foretaget og
i overensstemmelse med medarbejderinvesteringsselskabets
vedtaegt, herunder at der foreligger beherig fuldmagt, og at
dokumentationen i forbindelse med anmeldelsen er gyldig.

Det foreslés, at lov om medarbejderinvesteringsselskaber,
$ 33, stk. 2, ophaves.

Den foresldede @ndring skal ses i sammenha@ng med at
det foreslas, at bestemmelsen om det almindelige anmelder-
ansvar og det skerpede anmelderansvar viderefores i en ny
foreslaet i en ny § 33 a.

Til nr. 2

Det fremgar af lov om medarbejderinvesteringsselskaber,
§ 33, stk. 1, at registrering i Erhvervsstyrelsens it-system
ikke ma finde sted, hvis det forhold, der enskes registreret,
er 1 strid med denne lov, med bestemmelser fastsat i hen-
hold til loven eller med medarbejderinvesteringsselskabets
vedtegt, eller hvis den beslutning, der ligger til grund for
registreringen, ikke er blevet til pd den made, som loven
eller vedtaegten foreskriver.

Det folger af lov om medarbejderinvesteringsselskaber, §
33, stk. 2, at den, der registrerer et forhold eller indsender
anmeldelse herom til Erhvervsstyrelsen, er ansvarlig for, at
det registrerede eller anmeldte forhold er lovligt foretaget og
i overensstemmelse med medarbejderinvesteringsselskabets
vedtaegt, herunder at der foreligger behorig fuldmagt, og at
dokumentationen i forbindelse med anmeldelsen er gyldig.

Det foreslds i § 33 a, stk. 1, at en anmelder, der registre-
rer et forhold i Erhvervsstyrelsens it-system eller indsender
anmeldelse herom til registrering i Erhvervsstyrelsens it-sy-
stem, indestar for, at registreringen eller anmeldelsen er lov-
ligt foretaget, herunder at der foreligger behorig fuldmagt,
og at dokumentationen i forbindelse med registreringen eller
anmeldelsen er gyldig.

Den foresléede bestemmelse er en videreforelse af § 33,
stk. 2, der samtidig foreslds ophavet.

Den foreslédede bestemmelse vil medfere, at der pahviler
anmelder en sarlig forpligtelse til at sikre, at registrering
ved brug af Erhvervsstyrelsens it-system ikke gennemfores i
strid med lovgivningens eller vedtagternes forskrifter.

Ved anmelder forstds den person eller den virksomhed,
der i forbindelse med det registreringspligtige forhold for-
melt anfores som anmelder.

Hvis medarbejderinvesteringsselskabet selv forestir regi-
streringen eller anmeldelsen, sker dette séledes pa selskabets
vegne i overensstemmelse med de tegningsregler, der geel-
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der for selskabet, eller i ovrigt i overensstemmelse med de
almindelige regler om stillingsfuldmagt.

Foretages registreringen eller anmeldelsen f.eks. af medar-
bejderinvesteringsselskabets advokat, er det den pagaldende
advokat, der skal betragtes som anmelder, uanset om det
f.eks. er advokatens sekretar eller anden medarbejder, der
foretager handlingen.

Der er med den foresldede bestemmelse ikke tilsigtet ma-
terielle @ndringer i den geeldende retstilstand.

Det foreslas i § 33 a, stk. 2, at personer og virksomheder,
der i medfer af hvidvaskloven skal udfere kundekendskabs-
procedurer, har et skerpet ansvar for, at registreringen eller
anmeldelsen efter stk. 1 er lovligt foretaget, herunder identi-
ficere og verificere identiteten af den kunde, der har givet
bemyndigelsen til at foretage registreringen eller anmeldel-
sen.

Den foresldede bestemmelse vil medfere, at personer og
virksomheder, der i medfer af hvidvaskloven skal udfere
kundekendskabsprocedurer, vil fa et skarpet ansvar for, at
de registreringer, de foretager i Erhvervsstyrelsens it-system
for virksomheder i deres professionelle virke, er korrekte og
retvisende.

Det vil indebeare, at de professionelle radgivere, sasom
godkendte revisorer, advokater eller andre, der matte vare
forpligtiget til at udfere kundekend-skabsprocedurer efter
hvidvaskloven, fremover skal undersege mere indgaende,
hvad de anmelder til registrering i Erhvervsstyrelsens it-sy-
stem, samt hvem der bemyndiger dem til at foretage regi-
streringen.

Med det skarpede ansvar folger en gget undersogelses-
pligt, nar der er tale om forhold, der for den professionelle
radgiver ber give anledning til at tro, at der kunne vare
tale om ikke-lovlige forhold eller omgéelse af Erhvervssty-
relsens kontrolindsats. Det vil vere en pligt til f.eks. at sikre
sig, at den person, der anmeldes som direktor, ogsd har
patenkt sig at udfere den faktiske ledelse. Det kan f.eks.
vare ved at tale med vedkommende og sikre sig, at de er
indforstdede med ledelsesrollen, eller ved pa anden vis at
foretage undersagelse heraf, f.eks. indhentelse af yderligere
dokumentation, som direkterkontrakt m.v.

Den foresldede bestemmelse vil medfere, at personer og
virksomheder, der i medfer af hvidvaskloven skal udfere
kundekendskabsprocedurer, kan ifalde et bedeansvar, hvis
ikke registreringen i Erhvervsstyrelsens it-system er lovligt
foretaget.

Ved personer og virksomheder, der i medfer af hvidvas-
kloven skal udfere kundekendskabsprocedurer, jf. § 10 i
hvidvaskloven, forstés personer og virksomheder, der efter §
1 1 hvidvaskloven er omfattet heraf.

Den foresldede bestemmelse vil desuden forebygge oko-
nomisk kriminalitet, som bliver drevet igennem virksomhe-
der, og udbrede det retlige ansvar for at benytte stramand
ved at skerpe anmelderansvaret for personer og virksomhe-

der, der i medfer af hvidvaskloven skal udfere kundekend-
skabsprocedurer.

Hvis der sker registrering af ulovlige forhold eller for-
hold, der er i strid med selskabets vedtegter, kan der efter
omstaendighederne tillige vare tale om en overtredelse af
straffelovens § 296, stk. 1, nr. 2, om afgivelse af urigtige
oplysninger over for en offentlig myndighed.

Til nr. 3

Det folger af lov om medarbejderinvesteringsselskaber, §
32, stk. 1, at Erhvervsstyrelsen fastsatter regler om anmel-
delse og registrering af forhold, som er registreringspligtige
efter denne lov.

Det folger af § 2, stk. 3, i bekendtgerelse nr. 865 af 23.
juni 2024 om anmeldelse, registrering, gebyr samt offentlig-
gorelse m.v. i Erhvervsstyrelsen (anmeldelsesbekendtgerel-
sen), at en anmeldelse af Erhvervsstyrelsen kan afgeres ved
en digital straksafgarelse, eller sagen kan udtages til manuel
sagsbehandling. Erhvervsstyrelsen beslutter, hvorvidt en sag
skal udtages til manuel sagsbehandling. Anmelder modtager
besked, nér sagen er afgjort.

Det folger af § 5, stk. 3, i anmeldelsesbekendtgerelsen,
at hvis Erhvervsstyrelsen har begrundet formodning om, at
der er sket misbrug af selvbetjeningslesningen, kan styrelsen
med gjeblikkelig virkning treffe afgerelse om at lukke an-
melderens adgang til at foretage anmeldelser, der forer til
digital straksafgerelse via selvbetjeningslosningen.

Yderligere folger det af § 5, stk. 4, i anmeldelsesbekendt-
gorelsen, at hvis Erhvervsstyrelsen har begrundet formod-
ning om, at der er sket misbrug af adgangen til at erklere
sig om indbetaling af selskabskapital i selvbetjeningslesnin-
gen efter § 18, stk. 4 og 5, kan styrelsen med gjeblikkelig
virkning treeffe afgerelse om at lukke kapitalgodkenderens
adgang til at foretage anmeldelser, der forer til digital strak-
safgorelse via selvbetjeningslosningen.

Efter anmeldelsesbekendtgerelsens § 5, stk. 5, vil en an-
melder eller kapitalgodkender, som har faet lukket sin ad-
gang til at foretage og indgé i straksregistreringer, jf. stk.
3 og 4, fortsat kunne foretage anmeldelser henholdsvis kapi-
talgodkendelser via selvbetjeningslesningen. Sagen udtages
til manuel sagsbehandling. § 2, stk. 4, 3. pkt., finder tilsva-
rende anvendelse.

Erhvervsstyrelsen kan, efter anmeldelsesbekendtgerelsens
§ 5, stk. 6, pa begezring eller af egen drift treeffe afgorelse
om genetablering af en anmelders eller kapitalgodkenders
adgang til at foretage straksregistreringer.

Det foreslds i § 34 a, stk. 1, at Erhvervsstyrelsen med
ojeblikkelig virkning kan treffe afgerelse om at lukke an-
melderens adgang til at foretage anmeldelser, der forer til
digital straksafgerelse i styrelsens it-system, hvis styrelsen
har begrundet formodning om, at der er sket misbrug af
styrelsens it-system

Den foresldede bestemmelse vil medfere, at hvis der traef-
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fes afgarelse om at lukke anmelderens adgang til at foretage
anmeldelser, der forer til digital straksafgerelse i styrelsens
it-system, sa vil alle forhold, som en anmelder indsender
til registrering via selvbetjeningslesningen, blive udtaget til
manuel sagsbehandling af, om forholdet kan registreres.

Afgerelsen er personlig og retter sig derfor alene mod
anmelder. Hvis anmeldelsen f.eks. foretages via digital med-
arbejdersignatur, sa vil dette vaere den enkelte medarbejders
digitale signatur, der udelukkes og ikke hele den virksom-
hed, som den digitale signatur er tilknyttet.

Det betyder, at anmelder afskares fra, at det anmeld-
te forhold kan registreres straks i Erhvervsstyrelsens it-sy-
stem. Anmeldelser, der udtages til manuel sagsbehandling,
kan derfor ikke fore til en digital straksafgerelse om regi-
strering. Afgerelse om registrering vil blive truffet, nar den
manuelle sagsbehandling er afsluttet.

Bestemmelsen er indholdsmassigt identisk med anmeldel-
sesbekendtgerelsens § 5, stk. 3 og der er med den foreslaede
bestemmelse ikke tilsigtet materielle @ndringer i den gel-
dende retstilstand.

For nrmere om Erhvervsstyrelsens kontrolindsats henvi-
ses til bemarkninger til selskabslovens § 14 a, stk. 1.

Det foreslas i § 34 a, stk. 2, at en anmelder, som har faet
lukket sin adgang til at foretage anmeldelser, der forer til
digital straksafgerelse, jf. stk. 1, fortsat vil kunne foretage
anmeldelser via styrelsens it-system, men sagen vil blive
udtaget til manuel sagsbehandling.

Den foresldede bestemmelse vil medfere, at anmeldelse
om registreringspligtige forhold, hvor en anmelder har faet
lukket for adgangen til at indga i anmeldelser, der forer til
digital straksafgerelse, vil blive udtaget til manuel sagsbe-
handling.

Lukningen af anmelders eller kapitalgodkenders adgang
til at foretage anmeldelser, der forer til digital straksafgerel-
se vil veere geldende, indtil der ikke leengere er en formod-
ning om, at anmelderen fortsat vil misbruge Erhvervsstyrel-
sens selvbetjeningslasning, jf. det foreslaede stk. 3 nedenfor.

Bestemmelsen er indholdsmassigt identisk med anmeldel-
sesbekendtgerelsens § 5, stk. 5 og der er med den foreslaede
bestemmelse ikke tilsigtet materielle @ndringer i den gel-
dende retstilstand.

Det foreslas i § 34 a, stk. 3, at Erhvervsstyrelsen pa bega-
ring eller af egen drift kan traeffe afgerelse om genetablering
af en anmelders eller kapitalgodkenders adgang til at fore-
tage anmeldelser, der forer til digital straksafgerelse, eller
godkende kapital.

Den foresldede bestemmelse vil medfere, at lukningen af
anmelders adgang til at foretage anmeldelser, der forer til
digital straksafgerelse vil kunne ophaves ved fornyet afgo-
relse.

Lukningen af anmelders adgang til at foretage anmeldel-
ser, der forer til digital straksafgerelse vil vaere geldende,

indtil der ikke lengere er en formodning om, at anmelde-
ren fortsat vil misbruge Erhvervsstyrelsens selvbetjenings-
losning.

Erhvervsstyrelsen vil kunne ophave lukningen af egen
drift eller pa baggrund af en konkret anmodning fra en an-
melder.

Erhvervsstyrelsen vil alene ophave lukningen, hvis der ik-
ke lengere er en formodning om, at anmelderen vil misbru-
ge Erhvervsstyrelsens selvbetjeningslasning. Erhvervsstyrel-
sen vil i den forbindelse foretage en gennemgang af de
senest foretagne registreringer, da disse kan give en indika-
tion af, om anmelderens adgang ber gendbnes. Herudover
vil et tidsperspektiv indga i vurderingen, saledes at der skal
vere forlebet en vis periode, for en adgang eventuelt kan
gendbnes. Det vil sdledes ikke vaere muligt at fA ophavet
sparringen, umiddelbart efter at Erhvervsstyrelsen har truf-
fet afgorelse om lukning af en anmelders adgang, f.eks. en
uge efter afgerelsen herom.

Bestemmelsen er indholdsmaessigt identisk med anmeldel-
sesbekendtgerelsens § 5, stk. 6 og der er med den foreslaede
bestemmelse ikke tilsigtet materielle @ndringer i den geal-
dende retstilstand.

For n@rmere om Erhvervsstyrelsens kontrolindsats henvi-
ses til bemarkninger til selskabslovens § 14 a, stk. 3.

Det foreslas i § 34 a, stk. 4, at Erhvervsstyrelsen kan
treeffe afgerelse om at lukke midlertidigt for en anmelders
adgang til at foretage anmeldelser 1 styrelsens it-system i en
periode pa op til et ar, hvis en anmelder gentagne gange har
misbrugt Erhvervsstyrelsens it-system.

Den foresldede bestemmelse vil medfere, at en anmelder
helt afskares fra at anvende Erhvervsstyrelsens selvbetje-
ningsle-nings til at foretage anmeldelser til registreringer i
styrelsens it-system.

Erhvervsstyrelsen vil kunne lukke helt for adgangen til
at foretage anmeldelser i en periode pa op til et ar, hvis
anmelder gentagne gange har misbrugt Erhvervsstyrelsens
it-system.

Bestemmelsen om adgang til at lukke for en vil alene
blive anvendt i de mest alvorlige sager, hvor der er tale
om gentagelser og formodning om bevidst overtradelse af
reglerne. Det vil saledes kun vare relevant over for de per-
soner, der systematisk fortsatter med at foretage urigtige
registreringer.

Afgorelsen er personlig og retter sig derfor alene mod
anmelder. Hvis anmeldelsen f.eks. foretages via digital med-
arbejdersignatur, sa vil dette vere den enkelte medarbejders
digitale signatur, der udelukkes og ikke hele den virksom-
hed, som den digitale signatur er tilknyttet.

Den foresldede bestemmelse vil desuden sikre, at disse
anmeldere ikke kan foretage anmeldelser til registrering, s
leenge perioden bestar.

Séfremt en anmelder instruerer en anden person, f.eks.
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en underordnet, i at foretage en registrering pa vegne af en
anmelder, som har faet lukket sin adgang, vil Erhvervssty-
relsen sidestille dette med, at det er som selv har foretaget
den, da det ellers vil vaere muligt for anmelderen at omga
Erhvervsstyrelsens afgerelse.

Selvom adgangen til Erhvervsstyrelsens it-system maétte
vaere blevet lukket i en given periode, udelukker det ikke, at
der kan treeffes en ny afgerelse om fornyet lukning, safremt
misbruget fortsetter efter periodens udleb. Sanktionsmulig-
heden vil sadledes kunne anvendes gentagne gange over for
anmeldere, der fortsat ikke efterlever reglerne.

For nrmere om Erhvervsstyrelsens kontrolindsats henvi-
ses til bemarkninger til selskabslovens § 14 a, stk. 4.

Der henvises i gvrigt til pkt. 3.1.2 i lovforslagets alminde-
lige bemaerkninger.

Til nr. 4

Det fremgar af § 44, stk. 1, i lov om medarbejderinve-
steringsselskaber, at er strengere straf ikke forskyldt efter
anden lovgivning, straffes overtraedelse af § 5, § 7, stk. 1, §
9, stk. 3, § 13, stk. 4, §§ 14, 15, 17 og 18, § 20, stk. 1, og §§
21,24, 30 og 35 med bede.

Det foreslds i § 44, stk. 1, at @ndre »§§ 21, 24, 30 og 35
med bede« til »§§ 21, 24, 30, 33 a og 35 med bede«.

Den foresldede @ndring vil indebare, at en overtreedelse
af den foreslédede § 33 a, vil kunne straffes med bade.

Den foreslaede bestemmelse vil desuden medfere, at en
godkendt revisor, en advokat eller en anden sagkyndig, der
registrerer et forhold omfattet af § 33 a, kan straffes med be-
de, hvis denne ikke har sikret, at den foretagne registrering
eller anmeldelse er lovligt foretaget, og herunder undersogt,
hvilke oplysninger der er anmeldt i Erhvervsstyrelsens it-sy-
stem, om der foreligger beherig fuldmagt, at dokumentatio-
nen i forbindelse med registreringen eller anmeldelsen er
gyldig, og hvem der bemyndiger en godkendt revisor, en ad-
vokat eller en anden sagkyndig til at foretage registreringen.

Ved fastsattelse af bedestraf skal der tages sarligt hen-
syn til proportionalitetsprincippet, sdledes at indgrebet som
middel stir i rimeligt forhold til mélet. Det er saledes ikke
hensigten, at det skal straffes, hvis mindre indgribende for-
anstaltninger er tilstraekkelige.

Foraldelsesfristen for den foresldede bestemmelse vil vae-
re 5 ar, jf. selskabslovens § 369, stk. 2. Bestemmelsen vil
dermed sikre, at overtreedelser af loven, som forst opdages
flere ar efter, at de strafbare forhold er begéet, ligeledes kan
straffes.

il § 5

Til nr. 1

Efter revisorlovens § 9, stk. 2, kan en revisor, hvis god-
kendelse enten har veret bortfaldet eller frataget, anmode
om at f4 godkendelsen sat i kraft pad ny, hvis &rsagen til

godkendelsens bortfald eller fratagelse opherer, eller hvis
frakendelsen af godkendelsen udleber eller ophaves. For
at f4 godkendelsen sat i kraft pd ny og blive optaget i det
offentlige register over godkendte revisorer forudsettes det,
at vedkommende ikke har forfalden gzld til det offentlige pa
100.000 kr. eller derover, samt at betingelserne i lovens § 3,
stk. 1, nr. 1 om bopzl, nr. 2 om retlig handleevne, nr. 3 om
rekonstruktion og konkurs, nr. 7 om forsikring samt § 4 om
efteruddannelse er opfyldt.

Det foreslds at @ndre affattelsen af 1. pkt. séledes, at
opharer arsagen til en godkendelses bortfald efter § 7 eller
fratagelse efter § 8 eller § 8 a, stk. 4, nr. 3, skal godkendel-
sen efter anmodning pé ny sattes 1 kraft, og personen skal
optages i det offentlige register over godkendte revisorer.

Den foreslaede @ndring vil indebaere, at personer, der far
frakendt godkendelsen som enten statsautoriseret eller regi-
streret revisor, efter lovens § 44, stk. 4, eller efter straffelo-
vens § 79 ikke leengere vil have ret til at f4 godkendelsen
sat 1 kraft efter frakendelsestidens udleb, hvis betingelserne
i lovens § 3, stk. 1-3 og 7, om bopzl, retlig handleevne, re-
konstruktion og konkurs og om forsikring, og § 4 om efter-
uddannelse samt om ikke at have forfalden geelde pa 100.00
kr. eller derudover er opfyldt. Det samme vil gaelde for de
personer, hvis godkendelse som er frakendt grundet mang-
lende bestaelse af den sarlige prove, hvor dette har veret
stillet som vilkar i forbindelse med en betinget frakendelse
af godkendelsen, jf. den i nr. 5 foresldede @ndring af lovens
§ 44, stk. 2. Den foreslaede @&ndring skal ses i sammenhang
med den i nr. 2 foreslaede skerpelse af betingelserne for
generhvervelse af godkendelsen efter frakendelsens udleb
eller ophaevelse.

Den foresldede @ndring vil derimod ikke indebazre en
@ndring af retstilstanden for de personer, hvis godkendelse
som revisor enten bortfalder efter lovens § 7, personer hvis
godkendelse som revisor fratages efter lovens § 8 eller §
8 a, stk. 4, nr. 3, eller de revisorer hvis godkendelse til at
afgive erkleringer om baredygtighedsrapportering fratages
efter § 44, stk. 4, eller straffelovens § 79. I disse tilfaelde
vil godkendelsen fortsat skulle settes kraft i pa ny efter an-
modning, og personen skal optages i det offentlige register
over godkendte revisorer, hvis betingelserne i lovens § 3,
stk. 1-3 og 7, om bopel, retlig handleevne, rekonstruktion
og konkurs og om forsikring, og § 4 om efteruddannelse
samt om ikke at have forfalden geeld pa 100.00 kr. eller der-
udover er opfyldt. Tilsvarende vil @ndringen ikke indebzre
en @ndring af retstilstanden for en revisors godkendelse til
igen at afgive erkleringer om baredygtighedsrapportering,
nar en frakendelse af denne godkendelse efter enten § 44,
stk. 4, eller straffelovens § 79 udleber eller ophaves.

Til nr. 2

Efter revisorlovens § 9, stk. 2, kan en revisor, hvis god-
kendelse har vaeret frataget, anmode om at fa godkendelsen
sat 1 kraft pd ny, hvis frakendelsen af godkendelsen udlgber
eller ophaves. For at f4 godkendelsen sat i kraft pa ny og
blive optaget i det offentlige register over godkendte revi-
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sorer forudsattes det, at vedkommende ikke har forfalden
geld til det offentlige p& 100.000 kr. eller derover, samt at
betingelserne i lovens § 3, stk. 1, nr. 1 om bopzl, nr. 2 om
retlig handleevne, nr. 3 om rekonstruktion og konkurs, nr. 7
om forsikring samt § 4 om efteruddannelse er opfyldt.

Det foreslas at indsatte et nyt stk. 3 1 § 9. Efter den
foreslaede bestemmelse, vil personer, hvis godkendelse som
enten statsautoriseret eller registreret revisor har veret fra-
kendt efter enten lovens § 44, stk. 4, eller straffelovens §
79, efter frakendelsestidens udlab eller frakendelsens ophz-
velse, efter anmodning skulle have deres godkendelse som
revisor sat i kraft pa ny og optages i det offentlige register
over godkendte revisorer, nar frakendelsen er udlgbet eller
ophavet. Det vil i den forbindelse vare en forudsetning, at
personen efter udlebet eller ophavelsen af frakendelsen af
godkendelsen som revisor har bestaet den skriftlige prove
til revisoreksamen, at betingelserne i § 3, stk. 1, nr. 1-3 og
7, er opfyldt, og at vedkommende ikke har forfalden gaeld
til det offentlige pa 100.000 kr. eller derover. Under samme
betingelser vil personer, hvis godkendelse som revisor ikke
kan opretholdes grundet manglende bestaelse af den sarlige
prove, jf. den i nr. 5 foresldede andring af § 44, stk. 2, efter
anmodning skulle have deres godkendelse sat i kraft pa ny
og optages i det offentlige register over godkendte revisorer.

Den foreslédede @&ndring vil indebzre, at revisorer, der har
faet frakendt godkendelsen som statsautoriseret revisor eller
registreret revisor af Revisornavnet eller ved domstolene,
udover at opfylde betingelserne i lovens § 3, stk. 1-3 og
7, om bopzl, retlig handleevne, rekonstruktion og konkurs
og om forsikring, og § 4 om efteruddannelse samt om ikke
at have forfalden galde pa 100.00 kr. eller derudover, vil
skulle besta den skriftlige prove til revisoreksamen.

Til nr. 3

Efter revisorlovens § 9, stk. 3, kan en person, der har
vaeret ude af erhvervet som revisor i mere end tre ar og
ikke opfylder kravene til efteruddannelse efter lovens § 4,
generhverve godkendelsen, safremt vedkommende bestar en
serlig prove efter regler, som fastsattes af Erhvervsstyrel-
sen. Den sarlige prove finder kun anvendelse i disse situati-
oner.

Det foreslas efter 1. pkt. at indsaette et nyt punktum, hvor-
efter den sazrlige prove ligeledes finder anvendelse for en
person, som betinget er frakendt godkendelsen som revisor,
hvor Revisorn@vnet har fastsat vilkdr herom ved frakendel-
sen, jf. § 44, stk. 2.

Den foresldede @®ndring vil medfere, at anvendelsesomra-
det for den s@rlige prove udvides til ogsa at omfatte prove,
som Revisornavnet efter den i nr. 5 foresldede endring af
lovens § 44, stk. 2, vil kunne fastsaette vilkar om at skulle
besta i forbindelse med en betinget frakendelse af godken-
delsen.

Kravene til den sarlige prove er fastsat i bekendtgarelse
nr. 755 af 2. september 2026 om eksamener m.v. for god-
kendte revisorer. Der er efter bekendtgerelsen tale om en

mundtlig preve, som skal godtgere, at revisor har et passen-
de fagligt niveau (masterniveau) inden for de fagomrader,
der indgér i den mundtlige preve ved revisoreksamen. Fa-
gomraderne fremgér af bekendtgerelsens § 11, stk. 2 og
3, og omfatter fagomrader inden for revision og regnskabs-
vaesen, ligesom fagomrader bl.a. selskabsret, skatteret, kon-
kursret m.v. kan indgd, i det omfang, det har betydning for
revision eller anden erklaeringsafgivelse.

Til nr. 4

Efter revisorlovens § 43, stk. 2, 5. pkt., kan Revisornev-
net kun treffe afgerelse om frakendelse, herunder midlerti-
dig frakendelse, forbud eller betinget frakendelse, hvis der
under sagen af klager er nedlagt pastand om anvendelse af
en sadan sanktion. I sager, hvor klager eksempelvis nedleg-
ger pastand om frakendelse, er navnet dog ikke afskéret
fra at fastsatte en mindre indgribende sanktion, herunder at
nedlegge forbud eller statuere betinget frakendelse.

Det foreslés at opheeve § 43, stk. 2, 5. pkt.

Den foresldede @ndring vil medfere, at Revisornavnet ik-
ke leengere ved sanktionsfastsattelsen i klagesager vil skulle
vaere begraenset af, hvorvidt der ved indbringelsen af klagen
er nedlagte pastand om frakendelse, herunder midlertidig
frakendelse, forbud eller betinget frakendelse. Den foresla-
ede @®ndring vil siledes give navnet frihed til at kunne
fastsette den sanktion, det finder passende ud fra sagens
konkrete omstendigheder og under hensyntagen til naevnets
gaeldende praksis.

Til nr. 5

Efter revisorlovens § 44, stk. 2, kan Revisornevnet for
en periode pd op til fem &r betinget frakende en person
godkendelsen som revisor. Sanktionen finder isar anvendel-
se, hvor der foreligger grov tilsidesattelse af revisors plig-
ter som offentlighedens tillidsrepreesentant, jf. lovens § 16,
men hvor der dog ikke er et tilstreekkeligt grundlag for at
frakende revisor godkendelsen efter lovens § 44, stk. 4. Det
vil eksempelvis komme pa tale i tilfaelde, hvor der ikke
er tilstreekkeligt grundlag for at antage, at den pagaldende
ikke i fremtiden vil udeve sin virksomhed pé forsvarlig méa-
de. Provetidens lengde ath@nger af karakteren af revisors
forseelse, herunder antallet af forhold, der danner grundlag
for den betingede frakendelse.

Virkningen af en betinget frakendelse er, at den pagel-
dende revisor fiar en serlig pamindelse om, at kvaliteten
af hans/hendes revisionsarbejde ikke lever op til gelden-
de standarder, og at en fortsattelse af revisionsarbejdet
uden forbedringer af kvaliteten ma forventes at fore til, at
godkendelsen som revisor frakendes. En betinget frakendel-
se medferer ikke umiddelbart begransninger i revisors er-
hvervsmuligheder eller de opgaver, som revisor kan patage
sig. En afgerelse om betinget frakendelse kan kombineres
med ikendelse af bede i henhold til sedvanlig praksis for
den péagaldende type forseelse. Revisornavnet kan ikke
efter gaeldende ret stille supplerende vilkar, herunder om



99

afleeggelse af en kontrollerende prove, i forbindelse med en
betinget frakendelse af en revisors godkendelse.

Det foreslas at indsatte et nyt punktum efter 2. pkt., sale-
des at Revisornaevnet endvidere kan fastsatte som vilkar, at
revisor skal besta en sarlig prove, jf. § 9, stk. 4.

Den foresldede endring vil medfere, at Revisornav-
net fremover vil kunne fastsette som supplerende vilkar
i forbindelse med betingede frakendelser af godkendel-
sen som enten statsautoriseret eller registreret revisor, at
vedkommende vil skulle bestd en sarlig prove. Preven for-
udszttes at skulle aflegges i den naestkommende eksamens-
termin under hensyntagen til tilmeldingsfristen. Manglende
bestéelse af proven vil indebare, at frakendelsen af godken-
delsen som revisor vil blive effektueret. Vedkommende vil
herefter skulle bestd den skriftlige revisoreksamen for atter
at kunne generhverve godkendelsen som revisor, jf. den i nr.
2 foreslaede indsattelse af nyt stykke i revisorlovens § 9.

Den foresldede @ndring vil tage sigte pa de situationer,
hvor en revisor, udover at opfylde betingelserne for at blive
ikendt en betinget frakendelse, desuden har udvist en sadan
mangel pa forstéelse af helt elementere og grundleggende
krav til en godkendt revisors arbejde, at det rejser begrun-
det tvivl om vedkommendes faglige indsigt og bevidsthed
om de forpligtelser, der folger med den beskyttede titel
som godkendt revisor. I sddanne tilfeelde vil Revisornavnet
med den foreslaede @ndring kunne stille supplerende vilkar
om, at vedkommende vil skulle bestd den samme sarlige
prove, som i dag kan afleegges af personer, der har varet
ude af erhvervet som revisor i mere end tre ar og ikke
opfylder kravene til efteruddannelse efter lovens § 4. Hvis
vedkommende ikke bestér preven, vil godkendelsen bortfal-
de. Efter den i nr. 2 foresldede skarpelse af kriterierne for
genoptagelse af godkendelsen som revisor i frakendelses-
tilfeelde, vil personer, som ikke bestadr den kontrollerende
serlige prove i1 forbindelse med en betinget frakendelse af
godkendelsen som revisor, fremover skulle bestd den skrift-
lige revisoreksamen for pad ny at kunne blive genoptaget
som godkendt revisor. Der vil i den forbindelse ikke galde
nogen formelle begrensninger for, hvornar personen tidligst
vil kunne afleegge den skriftlige revisoreksamen efter god-
kendelsens bortfald.

Det forudseettes, at et supplerende vilkér om aflaggelse og
bestaelse af den sarlige prove i forbindelse med en betinget
frakendelse af godkendelsen som revisor ikke vil vere til
hinder for ikendelse af bade i henhold til saedvanlig praksis
for den pagaeldende type forseelse.

Til§6

Til nr. 1

Lov om Det Centrale Virksomhedsregister indeholder i
fodnoten til lovens titel henvisning til de EU-direktiver som
er gennemfort via loven.

Det foreslas, at i fodnoten til lovens titel @ndres »og dele
af Europa-Parlamentets og Radets direktiv (EU) 2023/2864

af 13. december 2023 om @ndring af visse direktiver for s
vidt angér oprettelse af det faelles europeaiske adgangspunkt
og dets funktionsmade, EU-Tidende, L af 20. december
2023« til: »dele af Europa-Parlamentets og Radets direktiv
(EU) 2023/2864 af 13. december 2023 om @ndring af visse
direktiver for s vidt angar oprettelse af det falles europae-
iske adgangspunkt og dets funktionsmade, EU-Tidende, L
af 20. december 2023, og dele af Europa-Parlamentets og
Rédets direktiv (EU) 2025/25 af 19. december 2024 om
@ndring af direktiv 2009/102/EF og (EU) 2017/1132 for sa
vidt angar yderligere udvidelse og opgradering af anvendel-
sen af digitale varktejer og processer inden for selskabsret,
EU-Tidende, L af 10. januar 2025.«

Den foreslédede ordning vil medfere, at den del af direktiv
(EU) 2025/25, der vedrerer udvidelse af tilgaengelige data
i registersammenkoblingssystemet Business Register Inter-
connection System (BRIS) samt brugen heraf i greenseover-
skridende situationer inden for selskabsretten gennemfores i
lov om Det Centrale Virksomhedsregister.

Som falge heraf er der behov for at tilpasse den gaeldende
fodnote, som henviser til de EU-direktiver, som loven helt
eller delvis gennemforer.

Til§ 7

Det foreslés i stk. 1, at loven traeder i kraft den 1. januar
2027, jf. dog stk. 2.

Den foresldede bestemmelse vil indebare, at loven treeder
i kraft den 1. januar 2027, dog med de tilpasninger, der
fremgér af stk. 2.

Det foreslas i stk. 2, at erhvervs- og konkurrencekraftsmi-
nisteren fastsatter tidspunktet for ikrafttreedelse af § 1, nr. 2,
3,5,80g22,§2,nr.2,3,5,70g9, og § 3, nr. 4. Ministeren
kan fastsatte, at bestemmelserne traeder i kraft pa forskellige
tidspunkter.

Den foresldede bestemmelse vil indebeare, at erhvervs-
og konkurrencekraftsministeren bemyndiges til at fastsatte,
hvornér de foreslaede bestemmelser, som gennemferer of-
fentliggorelse af kuratorer og endringsdirektiv 2025/25, tree-
der i kraft.

Det folger af @ndringsdirektivet, at der er forskellige im-
plementeringsfrister. Visse dele af bestemmelserne skal trae-
de i kraft fra den 31. juli 2028, men direktivets bestemmel-
ser om, at oplysninger om koncerner skal stilles til radighed
gennem registersammenkoblingssystemet Business Register
Interconnection System (BRIS), skal forst anvendes fra den
1. august 2029.

Videre skyldes den foresldede bestemmelse behovet for
administrativt at kunne sztte de foresldede bestemmelser
i kraft for de enkelte sagsomrader, der relaterer sig til @&n-
dringsdirektiv 2025/25, nar det tekniske og praktiske grund-
lag er til stede for Kommissionens gennemforelsesretsakter
for sa vidt EU-selskabscertifikatet og EU-fuldmagten samt



100

kompatibiliteten med den europaiske digitale identitetsteg-
nebog.

Det forudsettes, at bestemmelserne vil blive sat i kraft,
nar det tekniske og praktiske grundlag som navnt er til
stede, uanset at dette vil fravige regeringens malsatning om,
at erhvervsrettet lovgivning skal treede i kraft enten den 1.
januar eller den 1. juli.

For sa vidt angér offentliggerelsen af kuratorer skyldes
den foreslaede bestemmelse behovet for administrativt at
kunne satte de foresldede bestemmelser i kraft samtidigt
med det tidspunkt, hvor det teknisk og praktisk er muligt.

Til§ 8
Den foreslédede § 8 angiver lovens territoriale gyldigheds-
omrade.

Det foreslas i stk. I, at loven ikke gelder for Fergerne og
Gronland, jf. dog stk. 2.

Den foreslaede bestemmelse vil indebare at loven ikke
gelder for Faereerne og Grenland, dog med de tilpasninger
der folger af stk. 2.

Det foreslas i stk. 2, at §§ 1-6 om forslag til &ndring af
selskabsloven, erhvervsvirksomhedsloven, erhvervsfondslo-
ven, lov om medarbejderinvesteringsselskaber, revisorloven
og arsregnskabsloven ved kongelig anordning helt eller del-
vis kan sattes i kraft for Gronland med de @ndringer, som
de gronlandske forhold tilsiger.

Den foreslaede bestemmelse vil indebaere lovens §§ 1-6
om forslag til @ndring af selskabsloven, erhvervsvirksom-
hedsloven, erhvervsfondsloven, lov om medarbejderinveste-
ringsselskaber, revisorloven og &rsregnskabsloven ved kon-
gelig anordning helt eller delvis kan sattes i kraft for
Grenland med de @ndringer, som de grenlandske forhold
tilsiger. Lovforslagets §§ 1-6 skal ikke kunne settes i kraft
for Feergerne, da hovedlovene ikke indeholder sadanne an-
ordningshjemler.



Bilag 1

Lovforslaget sammenholdt med geeldende lov

Gceeldende formulering

1) Loven indeholder bestemmelser, der gennemforer dele
af Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2004/25/EF af
21. april 2004 om overtagelsestilbud, EU-Tidende 2004,

nr. L 142, side 12, som a@ndret ved Europa-Parlamen-

tets og Radets direktiv 2014/59/EU af 15. maj 2014 om

et regelsat for genopretning og afvikling af kreditinstitut-
ter og investeringsselskaber og om @ndring af Rédets di-
rektiv 82/891/EQF og Europa-Parlamentets og Radets di-
rektiv 2001/24/EF, 2002/47/EF, 2004/25/EF, 2005/56/EF,
2007/36/EF, 2011/35/EU, 2012/30/EU og 2013/36/EU samt
forordning (EU) nr. 1093/2010 og (EU) nr. 648/2012, EU-
Tidende 2014, nr. L 173, side 190, dele af Europa-Parla-
mentets og Radets direktiv 2006/43/EF af 17. maj 2006

om lovpligtig revision af &rsregnskaber og konsoliderede
regnskaber, om @&ndring af Rédets direktiv 78/660/EQF og
83/349/EQF og om ophaevelse af Radets direktiv 84/253/
EOF, EU-Tidende 2006, nr. L 157, side 87, som andret ved
Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2014/56/EU af 16.
april 2014 om &ndring af direktiv 2006/43/EF om lovplig-
tig revision af arsregnskaber og konsoliderede regnskaber,
EU-Tidende 2014, nr. L 158, side 196, dele af Europa-Parla-
mentets og Rédets direktiv 2007/36/EF af 11. juli 2007 om
udevelse af visse aktionarrettigheder i barsnoterede selska-
ber, EU-Tidende 2007, nr. L 184, side 17, som a&ndret senest
ved Europa-Parlamentets og Rédets direktiv 2017/828/EU
af 17. maj 2017 om a&ndring af direktiv 2007/36/EF, for

sé vidt angar tilskyndelse til langsigtet aktivt ejerskab, EU-
Tidende 2017, nr. L 132, side 1, dele af Europa-Parlamen-
tets og Radets direktiv 2009/102/EF af 16. september 2009
pa selskabsrettens omrade om enkeltmandsselskaber med
begranset ansvar, EU-Tidende 2009, nr. L 258, side 20,
dele af Rédets direktiv 2013/24/EU af 13. maj 2013 om til-
pasning af visse direktiver vedrerende selskabsret pé grund
af Republikken Kroatiens tiltreedelse, EU-Tidende 2013, nr.
L 158, side 365, som @ndret ved Europa-Parlamentets og
Rédets direktiv 2017/1132/EU af 14. juni 2017 om visse
aspekter af selskabsretten (kodifikation), EU-Tidende 2017,
nr. L 169, side 46, dele af Europa-Parlamentets og Rédets
direktiv 2013/34/EU af 26. juni 2013 om arsregnskaber,
konsoliderede regnskaber og tilherende beretninger for visse
virksomhedsformer, om @ndring af Europa-Parlamentets og
Rédets direktiv 2006/43/EF og om ophavelse af Rédets di-
rektiv 78/660/EQF og 83/349/EQF, EU-Tidende 2013, nr. L

Lovforslaget

§1

I selskabsloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 331 af 20. marts
2025, som @ndret ved § 2 i lov nr. 710 af 20. juni 2025, §
161 lov nr. 1648 af 16. december 2025, § 4 i1 lov nr. 1765 af
29. december 2025 og § 5 i lov nr. 729 af 1. september 2026,
foretages folgende @ndringer:

1. I fodnoten til lovens titel @ndres »og dele af Europa-
Parlamentets og Radets direktiv (EU) 2023/2864 af 13. de-
cember 2023 om @ndring af visse direktiver for si vidt
angar oprettelse af det feelles europaiske adgangspunkt og
dets funktionsmade, EU-Tidende, L af 20. december 2023«
til: »dele af Europa-Parlamentets og Réadets direktiv (EU)
2023/2864 af 13. december 2023 om @ndring af visse direk-
tiver for sa vidt angér oprettelse af det fzlles europeeiske
adgangspunkt og dets funktionsméade, EU-Tidende, L af 20.
december 2023, og dele af Europa-Parlamentets og Radets
direktiv (EU) 2025/25 af 19. december 2024 om @ndring

af direktiv 2009/102/EF og (EU) 2017/1132 for sa vidt an-
gér yderligere udvidelse og opgradering af anvendelsen af
digitale vaerktajer og processer inden for selskabsret, EU-Ti-
dende, L af 10. januar 2025«
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182, side 19, dele af Europa-Parlamentets og Rédets direktiv
2013/50/EU af 22. oktober 2013 om @ndring af Europa-Par-
lamentets og Radets direktiv 2004/109/EF om harmonise-
ring af gennemsigtighedskrav i forbindelse med oplysninger
om udstedere, hvis vardipapirer er optaget til handel pa

et reguleret marked, Europa-Parlamentets og Radets direk-
tiv 2003/71/EF om det prospekt, der skal offentliggares,

nér vaerdipapirer udbydes til offentligheden eller optages

til handel, og Kommissionens direktiv 2007/14/EF om gen-
nemforelsesbestemmelser til visse bestemmelser i direktiv
2004/109/EF, EU-Tidende 2013, nr. L 294, side 13, dele af
Europa-Parlamentets og Rédets direktiv 2015/849/EU af 20.
maj 2015 om forebyggende foranstaltninger mod anvendelse
af det finansielle system til hvidvask af penge eller finansie-
ring af terrorisme, om endring af Europa-Parlamentets og
Rédets forordning (EU) nr. 648/2012 og om ophavelse af
Europa-Parlamentets og Rédets direktiv 2005/60/EF samt
Kommissionens direktiv 2006/70/EF, EU-Tidende 2015, nr.
L 141, side 73, som andret ved Europa-Parlamentets og
Rédets direktiv 2018/843/EU af 30. maj 2018 om &ndring
af direktiv (EU) 2015/849 om forebyggende foranstaltninger
mod anvendelse af det finansielle system til hvidvask af
penge eller finansiering af terrorisme og om andring af
direktiv 2009/138/EF og 2013/36/EU, EU-Tidende 2018,

nr. L 156, side 43, Europa-Parlamentets og Rédets direktiv
2017/1132/EU af 14. juni 2017 om visse aspekter af selska-
bsretten (kodifikation), EU-Tidende 2017, nr. L 169, side
46, Europa-Parlamentets og Rédets direktiv 2019/1151/EU
af 20. juni 2019 om endring af direktiv 2017/1132/EU,

for sa vidt angér brugen af digitale verktejer og processer
inden for selskabsret, EU-Tidende 2019, nr. L 186, side 80,
Europa-Parlamentets og Rédets direktiv (EU) 2019/2121 af
27. november 2019 om andring af direktiv (EU) 2017/1132,
for sa vidt angar greenseoverskridende omdannelser, fusioner
og spaltninger, EU-Tidende 2019, nr. L 321, side 1, dele

af Europa-Parlamentets og Radets direktiv (EU) 2022/2464
af 14. december 2022 om @&ndring af forordning (EU) nr.
537/2014, direktiv 2004/109/EF, direktiv 2006/43/EF og di-
rektiv 2013/34/EU for sa vidt angér virksomheders baere-
dygtighedsrapportering, EU-Tidende 2022, nr. L 322, side
15, og dele af Europa-Parlamentets og Radets direktiv (EU)
2024/1640 af 31. maj 2024 om de mekanismer, som med-
lemsstaterne skal indfere for at forebygge anvendelse af det
finansielle system til hvidvask af penge eller finansiering

af terrorisme, om andring af direktiv (EU) 2019/1937 og
om @ndring og ophavelse af direktiv (EU) 2015/849, EU-
Tidende, L af 19. juni 2024.

§5. -

1-26) -

2.1¢ 5 indsattes efter nr. 26 som nyt nummer:

»27) Registersammenkoblingssystemet Business Register
Interconnection System (BRIS): En digital platform, der for-
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27-34) -

binder nationale virksomhedsregistre pa tvaers af EU-/E@QS-
landene.«

Nr. 27-34 bliver herefter nr. 28-35
3. Efter § 12 indsattes:

»§ 12 a. Erhvervsstyrelsen indhenter for kapitalselskaber
gennem registersammenkoblingssystemet Business Register
Interconnection System (BRIS) registreringspligtige oplys-
ninger og dokumenter, hvis de er gjort tilgeengelige herigen-
nem.

Stk. 2. Erhvervsstyrelsen stiller oplysninger, dokumenter og
meddelelser, der efter reglerne i denne lov og arsregnskabs-
loven er offentliggjort i Det Centrale Virksomhedsregister,
til rddighed gennem registersammenkoblingssystemet Busi-
ness Register Interconnection System (BRIS).

Stk. 3. Erhvervsstyrelsen kan fastsatte regler om udstedelse,
indhold og brug af EU-selskabscertifikatet og EU-fuldmag-
ten.

Stk. 4. Erhvervsstyrelsen kan fastsatte regler om gebyrer for
indhentning eller udlevering af dokumenter og oplysninger

i registersammenkoblingssystemet Business Register Inter-
connection System (BRIS), herunder om EU-selskabscertifi-
katet og EU-fuldmagten.«

4. Efter § 14 indsattes:

»§ 14 a. Erhvervsstyrelsen kan med gjeblikkelig virkning
treeffe afgerelse om at lukke anmelderens adgang til at fore-
tage anmeldelser, der forer til digital straksafgerelse i styrel-
sens it-system, hvis styrelsen har begrundet formodning om,
at der er sket misbrug af styrelsens it-system.

Stk. 2. Erhvervsstyrelsen kan med egjeblikkelig virkning
treeffe afgerelse om at lukke kapitalgodkenders adgang fo-
retage kapitalgodkendelser i styrelsens it-system, hvis styrel-
sen har begrundet formodning om, at der er sket misbrug af
adgangen til at erklaere sig om indbetaling af selskabskapital
i styrelsens it-system.

Stk. 3. En anmelder eller kapitalgodkender, som har faet
lukket sin adgang til at foretage anmeldelser henholdsvis
kapitalgodkendelser, jf. stk. 1 og 2, vil fortsat kunne foretage
anmeldelser henholdsvis kapitalgodkendelser via Erhvervs-
styrelsens it-system, men sagen vil blive udtaget til manuel
sagsbehandling, jf. § 23 g.

Stk. 4. Erhvervsstyrelsen kan pa begering eller af egen drift
treeffe afgeorelse om genetablering af en anmelders eller ka-
pitalgodkenders adgang til at foretage anmeldelser, der forer
til digital straksafgerelse, eller godkende kapital.
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§ 15. Registrering ma ikke finde sted, hvis det forhold, der
onskes registreret, ikke opfylder bestemmelser i denne lov,
bestemmelser fastsat i henhold til denne lov eller selskabets
vedtaegter. Registrering ma heller ikke finde sted, hvis den
beslutning, der leegges til grund for registreringen, ikke er
blevet til i overensstemmelse med de forskrifter, som er fast-
sat i loven, bestemmelser, der er fastsat i henhold til denne
lov, eller som selskabets vedtegter fastleegger.

Stk. 2. En anmelder, der registrerer et forhold i Erhvervssty-
relsens it-system eller indsender anmeldelse herom til regi-
strering i Erhvervsstyrelsens it-system, indestar for, at regi-
streringen eller anmeldelsen er lovligt foretaget, herunder at
der foreligger beherig fuldmagt, og at dokumentationen i
forbindelse med registreringen eller anmeldelsen er gyldig.

Stk. 3. Stk. 1 og 2 finder tilsvarende anvendelse pa doku-
menter m.v., som offentliggeres i Erhvervsstyrelsens it-sy-
stem, eller som indsendes til styrelsen til offentliggerelse
m.v. efter denne lov.

§ 23 b. Erhvervsstyrelsen kan forlange de oplysninger, som
er nodvendige for at kunne tage stilling til, om loven, regler
fastsat i medfor af loven og kapitalselskabets vedtaegter er
overholdt, herunder at kapitalgrundlaget er til stede, og at

Stk. 5. Erhvervsstyrelsen kan treeffe afgerelse om at lukke
midlertidigt for en anmelder eller kapitalgodkenders adgang
til at foretage anmeldelser eller kapitalgodkendelser i styrel-
sens it-system i en periode pa op til et ar, hvis en anmel-

der eller kapitalgodkender gentagne gange har misbrugt Er-
hvervsstyrelsens it-system.«

5.1§ 15, stk. 1, indseettes to steder efter »selskabets«: »stif-
telsesdokument og«.

6. 15, stk. 2 og 3, ophaves.

7. Efter § 15 indsattes:

»§ 15 a. En anmelder, der registrerer et forhold i Erhvervs-
styrelsens it-system eller indsender anmeldelse herom til re-
gistrering 1 Erhvervsstyrelsens it-system, indestar for, at re-
gistreringen eller anmeldelsen er lovligt foretaget, herunder
at der foreligger beharig fuldmagt, og at dokumentationen i
forbindelse med registreringen eller anmeldelsen er gyldig.

Stk. 2. Personer og virksomheder, der i medfer af hvidvas-
kloven skal udfere kundekendskabsprocedurer, har et skeer-
pet ansvar for, at registreringen eller anmeldelsen efter stk.
1 er lovligt foretaget, herunder identificere og verificere
identiteten af den kunde, der har givet bemyndigelsen til

at foretage registreringen eller anmeldelsen.

Stk. 3. En kapitalejer mé ikke medvirke til at foretage regi-
strering eller anmeldelse af et forhold, som kapitalejeren
vidste eller burde vide, ikke er lovligt foretaget, jf. stk. 1.

Stk. 4. § 15 0g § 15 a, stk. 1 og 2, finder tilsvarende anven-
delse pa dokumenter m.v., som offentliggeres i Erhvervssty-
relsens it-system, eller som indsendes til styrelsen til offent-
liggarelse m.v. efter denne lov.«

8.1¢§ 23 b, stk. 1, indsettes efter »kapitalselskabets«: »stif-
telsesdokument og«.
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de registrerede medlemmer af ledelsen udever den faktiske
ledelse.

Stk. 2. Erhvervsstyrelsen kan, i forbindelse med at styrelsen
stiller krav om oplysninger efter stk. 1, i serlige tilfeelde
kraeve, at et kapitalselskab indhenter en erklering fra en
godkendt revisor, en advokat eller en anden sagkyndig om
rigtigheden af bestemte oplysninger, herunder at selskabets
kapitalgrundlag er til stede, og at de gkonomiske disposi-
tioner i forbindelse med registreringen eller anmeldelsen er
lovligt foretaget. Den, der afgiver en erklaring efter 1. pkt.,
skal i erklaeringen bekraefte at veere uathengig af kapitalsel-
skabet.

Stk. 2-5. ---

Stk. 5. Erhvervsstyrelsen kan fastsatte regler om udlevering
af oplysninger fra registeret til danske og udenlandske myn-
digheder efter stk. 4.

§ 23 f. Hvis en person er eller bliver frakendt retten til

at veere ledelsesmedlem i en erhvervsvirksomhed i henhold
til lovgivningen her i landet eller et andet EU-/E@S-lands
lovgivning, vil Erhvervsstyrelsen afvise at registrere eller
afregistrere den pageldende som ledelsesmedlem af kapi-
talselskabet, jf. § 112, stk. 1, nér styrelsen far kendskab til
frakendelsen.

Stk. 2. Er der tvivl om, hvorvidt et medlem af ledelsen
faktisk udever ledelsen, jf. § 112, stk. 3, kan Erhvervsstyrel-
sen afvise at registrere den pagaldende, eller styrelsen kan
afregistrere den pageldende.

§ 133. -

§ 139. ---

1-3) -

4) Retningslinjer for varigheden af kontrakter eller ordnin-
ger med ledelsesmedlemmer, de vigtigste elementer i til-
leegspensionsordninger eller ordninger for tidlig pensione-

9. § 23 b, stk. 2, ophaeves, og i stedet indsattes:

»Stk. 2. Erhvervsstyrelsen kan, 1 forbindelse med at styrelsen
stiller krav om oplysninger efter stk. 1, i saerlige tilfelde
kreeve, at der skal afgives erklering fra sagkyndig om rigtig-
heden af bestemte oplysninger, herunder at selskabets kapi-
talgrundlag er til stede, at de registrerede oplysninger om
reelle ejere er korrekte, at ledelsen udever faktisk ledelse, og
at de okonomiske dispositioner i forbindelse med registre-
ringen eller anmeldelsen er lovligt foretaget.

Stk. 3. Erhvervsstyrelsen udpeger pa selskabets vegne en
eller flere sagkyndige. De sagkyndige kan af ledelsen kraeve
de oplysninger, som ma anses af betydning for bedemmel-
sen.

Stk. 4. De sagkyndige skal afgive en skriftlig erklering til
Erhvervsstyrelsen. Udgifterne til erklaering godkendes og
udredes forelagbigt af Erhvervsstyrelsen, men afholdes af sel-
skabet. Erhvervsstyrelsen fastsatter de sagkyndiges veder-
lag.«

Stk. 3-6 bliver herefter stk. 5-8.

10. 1§ 23 b, stk. 5, der bliver stk. 7, aendres »stk. 4« til: »stk.
6«.

11. 1§ 23 f, stk. 1, indseettes efter »som ledelsesmedlem af
kapitalselskabet, jf. § 112, stk. 1«: »eller filialbestyrer, jf. §
346, stk. 3«.

12. § 23 f, stk. 3, affattes saledes:

»Stk. 3. Er der tvivl om, hvorvidt et medlem af ledelsen
faktisk udever ledelsen, jf. § 112, stk. 3 og § 346, stk. 4, kan
Erhvervsstyrelsen afvise at registrere den pagaldende, eller
styrelsen kan afregistrere den pagaeldende.«.

13. 1§ 133 indsattes som stk. 4:

»Stk. 4. Ved udpegelse af en sagkyndig efter § 23 b, stk. 3,
finder stk. 1 og 2 tilsvarende anvendelse.«

14.1§ 139 a, stk. 1, nr. 4, &ndres »Retningslinjer for va-
righeden af kontrakter eller ordninger med ledelsesmedlem-
mer« til: »En angivelse af varigheden af kontrakter eller
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ring og opsigelsesvilkar, opsigelsesperioder og betalinger i
tilknytning til opsigelse.

Stk. 2-4. ---

Stk. 5. Aktieselskabets gverste ledelsesorgan kan under sar-
lige omsteendigheder midlertidigt fravige vederlagspolitik-
ken, forudsat at vederlagspolitikken indeholder en beskrivel-
se af de proceduremassige betingelser herfor og specificerer
de elementer af vederlagspolitikken, som kan fraviges.

Veesentlige transaktioner mellem neertstdende parter

§ 139 d. I aktieselskaber, der har aktier med stemmeret opta-
get til handel pa et reguleret marked, der er beliggende eller
aktivt i et EU-/E@S-land, skal vaesentlige transaktioner mel-
lem aktieselskabet og dets nartstdende parter godkendes af
aktieselskabets gverste ledelsesorgan, inden transaktionerne
gennemfores. Ved vurderingen af vasentlighed skal transak-
tioner, der er gennemfeort med samme nartstdende part inden
for samme regnskabsér, aggregeres.

Stk. 2. Aktieselskabet skal offentliggere en meddelelse om
en transaktion med en nartstdende part, nar dagsvardien af
transaktionen udger 10 pct. eller mere af de samlede aktiver
eller 25 pct. eller mere af resultatet af primeer drift, i henhold
til det senest offentliggjorte koncernregnskab. Udarbejder
aktieselskabet ikke koncernregnskab, skal beregningen ske i
forhold til det senest offentliggjorte arsregnskab. Foretager
aktieselskabet flere transaktioner med den samme naertstden-
de part inden for samme regnskabsar, skal der ske offentlig-
gorelse, nar summen af transaktioner, som ikke er offentlig-
gjort, overskrider mindst en af sterrelsesgraeenserne i 1. pkt.

Stk. 3. Meddelelsen efter stk. 2 skal offentliggeres, hurtigst
muligt efter at aftalen om transaktionen er indgaet. Medde-
lelsen skal som minimum indeholde oplysninger om karak-
teren af forholdet til den neertstdende part, navnet pa den
nartstdende part, datoen for indgéelse af aftalen om transak-
tionen, dagsvardien af transaktionen og andre forhold, som
er nodvendige for at kunne vurdere, hvorvidt transaktionen
er gennemfort pa vilkar, der mé anses for rimelige for aktie-
selskabet og for de aktionerer, der ikke er nartstdende par-
ter. Offentliggerelse skal ske pa aktieselskabets hjemmeside,
hvor meddelelsen skal vere offentligt tilgeengelig i 5 ar.

Stk. 4. Stk. 1-3 finder ikke anvendelse pa sedvanlige forret-
ningsmassige transaktioner. Aktieselskabets everste ledel-
sesorgan skal indfere en intern procedure for periodiske
vurderinger af, om en transaktion er omfattet af 1. pkt. Neert-
stdende parter, som er berort af transaktionerne, mé ikke
deltage i denne vurdering.

Stk. 5. Stk. 1-3 finder endvidere ikke anvendelse pa
1) transaktioner mellem aktieselskabet og dets dattervirk-

somheder, medmindre aktieselskabets nertstaende parter har
interesser 1 dattervirksomheden,

ordninger med ledelsesmedlemmer og de gaeldende opsigel-
sesperioder«.

15.1§ 139 a, stk. 5, indsattes som 2. pkt.:

»Den midlertidige fravigelse fra vederlagspolitikken skal
veaere ngdvendig for at tjene aktieselskabets langsigtede inte-
resser og baredygtighed som helhed eller for at sikre dets
levedygtighed.«

16. Overskrifien for § 139 d og § 139 d ophaves, og i stedet
indseettes:
»Kapitel 7 a

Veesentlige transaktioner med neertstaende parter

§ 139 d. Reglerne i dette kapitel om vasentlige transaktioner
mellem nertstdende parter finder anvendelse for aktieselska-
ber, der har aktier med stemmeret optaget til handel pa et
reguleret marked, der er beliggende eller aktivt i et EU- eller
E@S-land.

Veesentlige transaktioner

§ 139 e. En transaktion mellem et aktieselskab og dets naert-
staende parter anses som vesentlig, nar dagsverdien udger
10 pct. eller mere af de samlede aktiver eller 25 pct. eller
mere af resultatet af primaer drift, i henhold til det senest
offentliggjorte koncernregnskab. Udarbejder aktieselskabet
ikke koncernregnskab, skal beregningen ske i forhold til det
senest offentliggjorte arsregnskab. Ved vurderingen af vee-
sentlighed skal transaktioner, der er gennemfort med samme
nartstdende part inden for samme regnskabsar, aggregeres.

Neertstaende parter

§ 139 f. Nertstdende parter defineres i overensstemmelse
med definitionen i den internationale regnskabsstandard TAS
24, saledes som denne er vedtaget af Kommissionen i over-
ensstemmelse med Europa-Parlamentets og Radets forord-
ning om anvendelse af internationale regnskabsstandarder,
samt efterfolgende @ndringer i definitionen, som vedtages af
Kommissionen i overensstemmelse med den navnte forord-
ning.

Godkendelse af veesentlige transaktioner mellem ncertstden-
de parter

§ 139 g. Vasentlige transaktioner mellem aktieselskaber

og deres naertstdende parter skal godkendes af selskabets
overste ledelsesorgan, inden transaktionerne gennemferes,
jf. dog § 139 1. Et ledelsesmedlem ma ikke deltage i godken-
delsen af en transaktion, som vedkommende selv deltager i.

Offentliggorelse af meddelelser om veesentlige transaktioner
mellem neertstaende parter



107

2) klart definerede transaktionstyper, som skal godkendes af
generalforsamlingen,

3) transaktioner vedrerende ledelsesmedlemmers aflenning,
jf. 8§ 139 0g 139 a,

4) transaktioner gennemfort af kreditinstitutter pa grundlag
af foranstaltninger, der sigter mod at beskytte deres stabili-
tet, og som er besluttet af Finanstilsynet, og

5) transaktioner, der tilbydes alle aktionaerer pa samme vil-
kér, saledes at ligebehandling af alle aktionarer og beskyt-
telse af aktieselskabets interesser er sikret.

Stk. 6. Stk. 2-5 finder tilsvarende anvendelse pa transakti-
oner mellem aktieselskabets naertstdende parter og aktiesel-
skabets dattervirksomheder.

Stk. 7. Stk. 1-5 bererer ikke regler om offentliggerelse af
intern viden i medfer af Europa-Parlamentets og Radets for-
ordning (EU) nr. 596/2014.

Stk. 8. Neertstaende parter defineres i overensstemmelse med
definitionen i den internationale regnskabsstandard IAS 24,
saledes som denne er vedtaget af Europa-Kommissionen i
overensstemmelse med Europa-Parlamentets og Radets for-
ordning om anvendelse af internationale regnskabsstandar-
der, og efterfolgende endringer i definitionen, som vedta-
ges af Europa-Kommissionen i overensstemmelse med den
navnte forordning.

§ 139 h. Aktieselskabets gverste ledelsesorgan skal offent-
liggore en meddelelse om en vesentlig transaktion med en
naertstdende part, senest pa det tidspunkt, hvor transaktionen
gennemferes, jf. dog § 139 1.

Stk. 2. Meddelelsen skal som minimum indeholde oplysnin-
ger om karakteren af forholdet til den nartstaende part, nav-
net pa den neertstdende part, datoen for indgaelse af aftalen
om transaktionen, dagsvaerdien af transaktionen og andre
forhold, som er ngdvendige for at kunne vurdere, hvorvidt
transaktionen er gennemfort pa vilkar, der ma anses for ri-
melige for aktieselskabet og for de aktionarer, der ikke er
nartstiende parter.

Stk. 3. Offentliggorelse skal ske pé aktieselskabets hjemme-
side, hvor meddelelsen skal vere offentligt tilgaengelig i 5
ar.

Stk. 4. Kravet om offentliggerelse af meddelelser om vae-
sentlige transaktioner med nartstaende parter, jf. stk. 1, fin-
der tilsvarende anvendelse for transaktioner mellem aktiesel-
skabets nartstdende parter og selskabets dattervirksomheder.

Undtagelser for godkendelse og offentliggorelse

§ 139 i. Kravene om godkendelse og offentliggerelse af
meddelelse om vasentlige transaktioner med neertstdende
parter, jf. § 139 g og 139 h, finder ikke anvendelse pa sad-
vanlige forretningsmeessige transaktioner. Aktieselskabets
gverste ledelsesorgan skal indfere en intern procedure for
periodiske vurderinger af, om en transaktion er omfattet af 1.
pkt. Neertstdende parter, som er involverede i transaktioner-
ne, ma ikke deltage i denne vurdering.

Stk. 2. § 139 g og 139 h finder endvidere ikke anvendelse pa

1) transaktioner mellem aktieselskabet og dets dattervirk-
somheder, forudsat at disse er ejet fuldt ud eller at ingen af
aktieselskabets nartstdende parter har interesser i dattervirk-
somheden,

2) klart definerede transaktionstyper, som skal godkendes af
generalforsamlingen,

3) transaktioner vedrerende ledelsesmedlemmers aflenning,
jf. §§ 139 0g 139 a,

4) transaktioner gennemfort af kreditinstitutter pd grundlag
af foranstaltninger, der sigter mod at beskytte deres stabili-
tet, og som er besluttet af Finanstilsynet, og

5) transaktioner, der tilbydes alle aktionaerer pa samme vil-
kar, saledes at ligebehandling af alle aktionarer og beskyt-
telse af aktieselskabets interesser er sikret.

Stk. 3. Kravene om godkendelse og offentliggerelse af med-
delelse om vasentlige transaktioner med nertstdende parter,
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§179. -

Stk. 2. Selskabets centrale ledelsesorgan er ansvarligt for,

at uddeling ikke overstiger, hvad der er forsvarligt under
hensyntagen til selskabets, og i moderselskaber koncernens,
okonomiske stilling, og ikke sker til skade for selskabet
eller dets kreditorer, jf. § 115, nr. 5, og § 116, nr. 5. Det
centrale ledelsesorgan er desuden ansvarligt for, at der efter
uddelingen er deekning for selskabskapitalen og de reserver,
der er bundne i henhold til lov eller vedtaegt.

§219. ---

Stk. 2. -

Stk. 3. -—-

§ 220. ---

Stk. 2. Et selskab, der er i likvidation, skal beholde sit navn
med tilfgjelsen »i likvidation«. § 228, stk. 1, vedrerende
registreringer finder anvendelse.

1-5) ---

§ 228. ---

6) Fusion, jf. §§ 236-253, jf. dog stk. 2.

7) Spaltning, jf. §§ 254-270, if. dog stk. 2.

8) Graenseoverskridende fusion, jf. §§ 271-290 og 311-317,
jf. dog stk. 2.

9) Greenseoverskridende spaltning, jf. §§ 291-311 og § 318,
jf. dog stk. 2.

Stk. 2-3. -

jf. § 139 g og 139 h, bergrer ikke regler om offentliggerelse
af intern viden i medfer af Europa-Parlamentets og Radets
forordning (EU) nr. 596/2014.«

17.1§ 179, stk. 2, ®ndres »§ 116, nr. S« til: »§ 118, stk. 2«.

18.1 § 219 indszttes efter stk. 2 som nyt stykke:

»Stk. 3. Erhvervsstyrelsen kan i tilfalde omfattet af § 217,
stk. 1, hvor der er tvivl om, hvorvidt den valgte likvidator, jf.
§ 218, faktisk udever ledelsen, jf. § 112, stk. 3, afvise at re-
gistrere den pagaldende eller afregistrere den pageldende.«

Stk. 3 bliver herefter stk. 4.

19. § 220, stk. 2, 2. pkt., ophaves.

20. 1§ 228, stk. 1, nr. 6-9, indsattes efter »jf. dog stk. 2«:
»og stk. 4«.

21.1§ 228 indseattes som nyt stk. 4:

»Stk. 4. Kapitalselskaber, som er oversendt til tvangsoples-
ning pa baggrund af Erhvervsstyrelsens kontrol af faktisk
ledelse, jf. § 23 b, stk. 1, eller kontrol af selskabets reelle
ejere, jf. § 58 a, stk. 6, kan ikke indga i en fusion, spalt-
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§ 233,

Stk. 2-3. ---

Stk. 4-6.
§ 346, -

Stk. 2. -

Stk. 3. -
§ 350,

1)

2-4) -
Stk. 2. ---

Stk. 3. 1 de tilfzlde, der er naevnt i stk. 1, nr. 4, ma det
pageldende udenlandske selskab ikke oprette en ny filial, og
filialen ma ikke genregistreres, for fordringshaveren enten er
fyldestgjort eller samtykker i oprettelsen.

§ 367. Overtreedelse af § 1, stk. 3, § 2, § 3, stk. 1, §§ 10 og
15, § 24, stk. 2, § 30, § 32, stk. 2 og 3, § 33, stk. 4, § 38,
stk. 2, § 42 a, § 44, stk. 1, § 49, stk. 3, § 50, stk. 1, § 51, stk.
1,2 0g6,§52,§ 53, stk. 1 og 2, §§ 54-56, § 57 a, stk. 1-3,
§§ 58-61, 89,98 0g 99, § 101, stk. 3,4, 7 og 8, §§ 108 og
113-119, § 120, stk. 3, §§ 123, 125, 127-134, 138 og 139, §
139 a, stk. 1, nr. 1, § 160, 3. pkt., § 179, stk. 2, § 180, § 181,
3. pkt., § 182, stk. 3, § 190, stk. 2, 3. pkt., § 192, stk. 1, §
193, stk. 2, §§ 196, 198 0g 202-204, § 205, stk. 1, § 206, §

ning, grenseoverskridende fusion eller grenseoverskridende
spaltning.«

22.1 § 233 indsettes efter stk. 3 som nyt stykke:
»Stk. 4. Nar skifteretten har udpeget en eller flere kuratorer,
meddeler skifteretten dette til Erhvervsstyrelsen, som regi-

strerer udpegelsen i Erhvervsstyrelsens it-system.«

Stk. 4-6 bliver herefter stk. 5-7.

23.1 § 346 indsettes efter stk. 2 som nye stykker:

»Stk. 3. Filialbestyrere, der registreres efter § 10, ma ikke
vere personer, som er frakendt retten til at vaere ledelses-
medlem i en erhvervsvirksomhed i henhold til lovgivningen
her i landet eller et andet EU-/E@S-lands lovgivning.

Stk. 4. Filialbestyrere, som registreres efter § 10, skal vaere

personer, der udever den faktiske ledelse af filialen, jf. kapi-
tel 7.«

Stk. 3 bliver herefter stk. 5.

24.1§ 350, stk. 1, indsattes efter nr. 1 som nyt nummer:
»2) filialen ikke kan kontaktes pa det opgivne hjemsted,«.

Nr. 2-4 bliver herefter nr. 3-5.

25.1§ 350, stk. 3, eendres »stk. 1, nr. 4« til: »stk. 1, nr. 5«.

26.1§ 367, stk. 1, endres »§§ 10 og 15,« til: »§§ 10, 15 og
15 a,«, »og § 139 d, stk. 1-4 og 6« til: » §§ 139 gog 139 h, §
1391, stk. 1, 2. og 3. pkt.« og »§ 181, 3. pkt.,« @endres til: »§
181, 4. pkt.,«.
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207, stk. 3, § 210, § 214, stk. 2 og 3, § 215, stk. 1, § 218,
stk. 2, § 227, stk. 2, §§ 228 og 234, § 339, stk. 6, § 340, stk.
3, § 347, § 349, stk. 2 og 3, og §§ 354, 356-357 b 0g 359
straffes med bede. Et selskabs opretholdelse af dispositioner,
der er truffet i strid med § 206 eller § 210, straffes med
bade.

Stk. 2. Er hejere straf ikke forskyldt efter anden lovgivning,
straffes med bede den, der uberettiget videregiver eller an-
vender en adgangskode eller andet adgangsmiddel til at
overvare eller deltage elektronisk, herunder stemme elektro-
nisk, i et elektronisk bestyrelsesmede, jf. § 125, stk. 2, eller
en elektronisk generalforsamling, jf. § 77, stk. 1 eller 2.

§371. -

Stk. 2. Erhvervsstyrelsens afgarelser som folge af overskri-
delser af de frister, der er fastsat i denne lovs § 40, stk. 1,

§ 165, stk. 5, § 177, stk. 2, § 191, § 225, stk. 2, og § 231,
stk. 2, om fastsattelse af frist efter § 23 g, stk. 2, og § 23

h, stk. 1, samt afgerelser efter § 93, stk. 2-4, § 225, stk. 1, §
226, § 232, stk. 2, § 350, stk. 1, nr. 2-4, og afgerelser truffet
i henhold til forskrifter udstedt i medfer af § 8 a, kan ikke
indbringes for anden administrativ myndighed.

1) Loven indeholder bestemmelser, der gennemforer dele
af Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2006/43/EF af
17. maj 2006 om lovpligtig revision af arsregnskaber og
konsoliderede regnskaber, om @ndring af Radets direktiv
78/660/EQF og 83/349/EQF og om ophavelse af Radets
direktiv 84/253/EQF, EU-Tidende 2006, nr. L 157, side 87,
dele af Europa-Parlamentets og Rédets direktiv 2014/56/EU
af 16. april 2014 om endring af direktiv 2006/43/EF om
lovpligtig revision af arsregnskaber og konsoliderede regn-
skaber, EU-Tidende 2014, nr. L 158, side 196, dele af Eu-
ropa-Parlamentets og Réadets direktiv 2015/849/EU af 20.
maj 2015 om forebyggende foranstaltninger mod anvendelse
af det finansielle system til hvidvask af penge eller finansie-
ring af terrorisme, om endring af Europa-Parlamentets og
Rédets forordning (EU) nr. 648/2012 og om ophavelse af
Europa-Parlamentets og Rédets direktiv 2005/60/EF samt
Kommissionens direktiv 2006/70/EF, EU-Tidende 2015, nr.
L 141, side 73, dele af Europa-Parlamentets og Radets di-
rektiv 2018/843/EU af 30. maj 2018 om @ndring af direk-
tiv (EU) 2015/849 om forebyggende foranstaltninger mod
anvendelse af det finansielle system til hvidvask af penge
eller finansiering af terrorisme og om @ndring af direktiv
2009/138/EF og 2013/36/EU, EU-Tidende 2018, nr. L 156,
side 43, dele af Europa-Parlamentets og Rédets direktiv
(EU) 2017/1132 af 14. juni 2017 om visse aspekter af
selskabsretten (kodifikation), EU-Tidende 2017, nr. L 169,

27.1¢ 367, stk. 2, indsattes efter »i et elektronisk bestyrel-
sesmade«: »eller et elektronisk tilsynsradsmede«.

28.1§ 371, stk. 2, indsettes efter »afgorelser efter«: »§ 23 b,
stk. 2,« og »§ 350, stk. 1, nr. 2-4« andres til: »§ 350, stk. 1,
nr. 3-5«.

§2

I erhvervsvirksomhedsloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 639 af
2. juli 2026, som endret ved § 8 i lov nr. 729 af 1. september
2026, foretages folgende andringer:

1. [ fodnoten til lovens titel @ndres »og dele af Europa-Par-
lamentets og Radets direktiv (EU) 2024/1640 af 31. maj
2024 om de mekanismer, som medlemsstaterne skal indfere
for at forebygge anvendelse af det finansielle system til
hvidvask af penge eller finansiering af terrorisme, om an-
dring af direktiv (EU) 2019/1937 og om @ndring og ophz-
velse af direktiv (EU) 2015/849, EU-Tidende, L af 19. juni
2024« til: »dele af Europa-Parlamentets og Radets direktiv
(EU) 2024/1640 af 31. maj 2024 om de mekanismer, som
medlemsstaterne skal indfere for at forebygge anvendelse af
det finansielle system til hvidvask af penge eller finansiering
af terrorisme, om @ndring af direktiv (EU) 2019/1937 og
om @ndring og ophavelse af direktiv (EU) 2015/849, EU-
Tidende, L af 19. juni 2024 og dele af Europa-Parlamentets
og Radets direktiv (EU) 2025/25 af 19. december 2024 om
@ndring af direktiv 2009/102/EF og (EU) 2017/1132 for sa
vidt angar yderligere udvidelse og opgradering af anvendel-
sen af digitale verktajer og processer inden for selskabsret,
EU-Tidende, L af 10. januar 2025«.
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side 46, dele af Europa-Parlamentets og Rédets direktiv
(EU) 2022/2464 af 14. december 2022 om @ndring af for-
ordning (EU) nr. 537/2014, direktiv 2004/109/EF, direktiv
2006/43/EF og direktiv 2013/34/EU for sa vidt angar virk-
somheders baredygtighedsrapportering, EU-Tidende 2022,
nr. L 322, side 15, og dele af Europa-Parlamentets og Radets
direktiv (EU) 2024/1640 af 31. maj 2024 om de mekanis-
mer, som medlemsstaterne skal indfere for at forebygge
anvendelse af det finansielle system til hvidvask af penge
eller finansiering af terrorisme, om @&ndring af direktiv (EU)
2019/1937 og om a&ndring og ophavelse af direktiv (EU)
2015/849, EU-Tidende, L af 19. juni 2024.

§2. -
Stk. 2. =

Stk. 3. Bortset fra reglerne i kapitel 1,2 og 7, § 12, stk. 4, og
§§ 15 £-15 h finder loven ikke anvendelse pa enkeltmands-
virksomheder, interessentskaber og kommanditselskaber. In-
teressentskaber og kommanditselskaber skal dog anmeldes
til registrering 1 Erhvervsstyrelsens it-system, og kapitel 1 a,
4,5 og 7 aog § 21 finder tilsvarende anvendelse pa disse
virksomheder, hvis alle interessenterne henholdsvis komple-
mentarerne er

1) aktieselskaber, anpartsselskaber, partnerselskaber (kom-
manditaktieselskaber) eller selskaber med en tilsvarende
retsform eller

2) interessentskaber eller kommanditselskaber, i hvilke alle
interessenter henholdsvis komplementarer er omfattet af nr.
1.

§4a. -

1-4) -

5)
§ 8. -

Stk. 2. -

2.1§ 2, stk. 3, 1. pkt., indsettes efter »wkapitel 1,2 og 7, §
12, stk. 4,«: »og § 13 a, stk. 2,«

3.1 § 4 a indsattes efter nr. 4 som nyt nummer:

»5) Registersammenkoblingssystemet Business Register In-
terconnection System (BRIS): En digital platform, der for-
binder nationale virksomhedsregistre pa tvaers af EU- eller
E@S-landene.«

Nr. 5 bliver herefter nr. 6

4.1 ¢ 8 indsattes som stk. 3:

»Stk. 3. For filialer finder selskabslovens §§ 346-350 anven-
delse med de fornedne tilpasninger.«

5. Efter § 13 indsettes:
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§ 15 a. Registrering ma ikke finde sted, hvis det forhold,
der enskes registreret, er i strid med denne lov, regler, der
er fastsat i henhold til loven, eller virksomhedens vedtagter,
eller hvis den beslutning, der ligger til grund for registrerin-
gen, ikke er blevet til pd den made, som loven eller vedtag-
terne foreskriver.

Stk. 2. Den, der registrerer et forhold eller indsender anmel-
delse herom til Erhvervsstyrelsen, er ansvarlig for, at det
registrerede eller anmeldte forhold er lovligt foretaget og i
overensstemmelse med virksomhedens vedtaegter, herunder

»§ 13 a. Erhvervsstyrelsen indhenter for interessentskaber
og kommanditselskaber gennem registersammenkoblingssy-
stemet Business Register Interconnection System (BRIS) re-
gistreringspligtige oplysninger og dokumenter, hvis de er
gjort tilgeengelige herigennem.

Stk. 2. Erhvervsstyrelsen stiller oplysninger, dokumenter og
meddelelser om interessentskaber og kommanditselskaber,
der efter reglerne i denne lov og arsregnskabsloven er of-
fentliggjort i Det Centrale Virksomhedsregister, til radighed
gennem registersammenkoblingssystemet Business Register
Interconnection System (BRIS).

Stk. 3. Erhvervsstyrelsen kan fastsatte regler om udstedelse,
indhold og brug af EU-selskabscertifikatet og EU-fuldmag-
ten.

Stk. 4. Erhvervsstyrelsen kan fastsatte regler om gebyrer for
indhentning eller udlevering af dokumenter og oplysninger

i registersammenkoblingssystemet Business Register Inter-
connection System (BRIS), herunder om EU-selskabscertifi-
katet og EU-fuldmagten.«

6. Efter § /4 indsattes:

»§ 14 a. Erhvervsstyrelsen kan med gjeblikkelig virkning
treeffe afgerelse om at lukke anmelderens adgang til at fore-
tage anmeldelser, der forer til digital straksafgerelse i styrel-
sens it-system, hvis styrelsen har begrundet formodning om,
at der er sket misbrug af styrelsens it-system.

Stk. 2. En anmelder, som har faet lukket sin adgang til at
foretage anmeldelser, jf. stk. 1, vil fortsat kunne foretage
anmeldelser via styrelsens it-system, men sagen vil blive
udtaget til manuel sagsbehandling, jf. § 17 g.

Stk. 3. Erhvervsstyrelsen kan pa begeering eller af egen drift
treeffe afgeorelse om genetablering af en anmelders adgang til
at foretage anmeldelser, der forer til digital straksafgerelse.

Stk. 4. Erhvervsstyrelsen kan treeffe afgerelse om at lukke
midlertidigt for en anmelders adgang til at foretage anmel-
delser i styrelsens it-system i en periode pa op til et ar,

hvis en anmelder gentagne gange har misbrugt Erhvervssty-
relsens it-system.«

7.1§ 15 a, stk. 1, indsattes efter »virksomhedens«: »doku-
mentation for den lovlige vedtagelse af stiftelsen og«, og
efter »som loven«: », dokumentationen for den lovlige ved-
tagelse af stiftelsen«.

8.1 15 a, stk. 2, ophaves, og i stedet indsettes:

»Stk. 2. En anmelder, der registrerer et forhold i Erhvervs-
styrelsens it-system eller indsender anmeldelse herom til re-
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at der foreligger beherig fuldmagt, og at dokumentationen i
forbindelse med anmeldelsen er gyldig.

§ 17 b. Erhvervsstyrelsen kan forlange de oplysninger, som
er nodvendige for at kunne tage stilling til, om loven, regler
fastsat i medfer af loven og virksomhedens vedtagter er
overholdt, herunder at de registrerede medlemmer af ledel-
sen udever den faktiske ledelse.

Stk. 2. Erhvervsstyrelsen kan, i forbindelse med at styrelsen
stiller krav om oplysninger efter stk. 1, i serlige tilfeelde
kraeve, at en virksomhed indhenter en erklaring fra en god-
kendt revisor, en advokat eller en anden sagkyndig om rig-
tigheden af bestemte oplysninger, herunder at de ekonomi-
ske dispositioner i forbindelse med anmeldelsen eller regi-
streringen er lovligt foretaget. Den, der afgiver en erklering
efter 1. pkt., skal i erkleeringen bekrafte at vaere uathangig
af virksomheden.

Stk. 3. -
§18. —

Stk. 2. ---

§ 23. Medmindre strengere straf er forskyldt efter straffelo-
ven, straffes overtraedelse af § 2, stk. 3, 2. pkt., § 6, stk. 3,
stk. 4, 2. pkt., og stk. 6-8, § 8, § 10, stk. 1,4 0g 5, §§ 11, 12,
15a0g15¢c, §15g,stk. 3-6,§ 18 a,stk. 1, nr. 1 0og2,§ 19
¢, § 19dog § 191, stk. 3, med bede. Den, der ikke efterlever
et pabud efter §§ 19 g eller 19 j, straffes med bede.

gistrering 1 Erhvervsstyrelsens it-system, indestar for, at re-
gistreringen eller anmeldelsen er lovligt foretaget, herunder
at der foreligger beherig fuldmagt, og at dokumentationen i
forbindelse med registreringen eller anmeldelsen er gyldig.

Stk. 3. Personer og virksomheder, der i medfer af hvidvas-
kloven skal udfere kundekendskabsprocedurer, har et skeer-
pet ansvar for, at registreringen eller anmeldelsen efter stk.
1 er lovligt foretaget, herunder identificere og verificere
identiteten af den kunde, der har givet bemyndigelsen til

at foretage registreringen eller anmeldelsen. «

9.1§ 17 b, stk. 1, indszttes efter »virksomhedens«: »doku-
mentation for den lovlige vedtagelse af stiftelsen og«.

10. § 17 b, stk. 2, ophaeves, og i stedet indsattes:

»Stk. 2. Erhvervsstyrelsen kan, i forbindelse med at styrel-
sen stiller krav om oplysninger efter stk. 1, i serlige tilfeelde
kreeve, at der skal afgives erklering fra sagkyndig om rigtig-
heden af bestemte oplysninger, at de registrerede oplysnin-
ger om reelle ejere er korrekte, at ledelsen udever faktisk
ledelse, og at de ekonomiske dispositioner i forbindelse med
registreringen eller anmeldelsen er lovligt foretaget.

Stk. 3. Erhvervsstyrelsen udpeger pa virksomhedens vegne
en eller flere sagkyndige. De sagkyndige kan af ledelsen
kreeve de oplysninger, som ma anses af betydning for be-
demmelsen.

Stk. 4. De sagkyndige skal afgive en skriftlig erklering til
Erhvervsstyrelsen. Udgifterne til erklaering godkendes og
udredes forelobigt af Erhvervsstyrelsen, men atholdes af
virksomheden. Erhvervsstyrelsen fastsatter de sagkyndiges
vederlag.«

Stk. 3 bliver herefter stk. 5

11. 1 § 18 indsettes efter stk. 2 som nyt stykke:

»Stk. 3. Ved udpegelse af en sagkyndig efter § 17 b, stk. 3,
finder stk. 1 og 2 tilsvarende anvendelse.«

12. 1§ 23, stk. 1, 1. pkt., indsattes efter »§ 15 g, stk. 3-6,«:
»§ 18,«.
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§23b. -

Stk. 2. Erhvervsstyrelsens afgarelse som falge af overskri-
delse af de frister, der er fastsati § 10, stk. 1,§ 17 ¢, § 17
g, stk. 2-4, § 20 a, stk. 2, og § 21, stk. 2, og afgerelser efter
§ 20, § 20 a, stk. 1, og § 21, stk. 1, kan ikke indbringes for
anden administrativ myndighed.

§15. —

Stk. 2. En anmelder, der registrerer et forhold i Erhvervssty-
relsens it-system eller indsender anmeldelse herom til regi-
strering i Erhvervsstyrelsens it-system, indestar for, at regi-
streringen eller anmeldelsen er lovligt foretaget, herunder at
der foreligger beherig fuldmagt, og at dokumentationen i
forbindelse med registreringen eller anmeldelsen er gyldig.

13.1§ 23 b, stk. 2, indsettes efter »afgarelser efter«: »§ 17
b, stk. 2,«.

§3

I erhvervsfondsloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 321 af 20.
marts 2025, som @ndret ved § 4 i lov nr. 710 af 20. juni
2025, § 18 i lov nr. 1648 af 16. december 2025, § 61 lov
nr. 1765 af 29. december 2025 og § 1 i lov nr. 729 af 1.
september 2026, foretages folgende andringer:

1. Efter § /3 indsattes:

»§ 14. Erhvervsstyrelsen kan med egjeblikkelig virkning
treeffe afgerelse om at lukke anmelderens adgang til at fore-
tage anmeldelser, der forer til digital straksafgerelse i styrel-
sens it-system. Hvis styrelsen har begrundet formodning om,
at der er sket misbrug af styrelsens it-system.

Stk. 2. Erhvervsstyrelsen kan med egjeblikkelig virkning
treeffe afgerelse om at lukke kapitalgodkenderens adgang
til at foretage kapitalgodkendelser i styrelsens it-system,
hvis styrelsen har begrundet formodning om, at der er sket
misbrug af adgangen til at erklaere sig om indbetaling af
grundkapitalen i styrelsens it-system,

Stk. 3. En anmelder eller kapitalgodkender, som har faet
lukket sin adgang til at foretage anmeldelser henholdsvis
kapitalgodkendelser, jf. stk. 1 og 2, vil fortsat kunne foretage
anmeldelser henholdsvis kapitalgodkendelser via styrelsens
it-system, men sagen vil blive udtaget til manuel sagsbe-
handling.

Stk. 4. Erhvervsstyrelsen kan pa begering eller af egen drift
treeffe afgorelse om genetablering af en anmelders eller ka-
pitalgodkenders adgang til at foretage anmeldelser, der forer
til digital straksafgerelse, eller godkende kapital.

Stk. 5. Erhvervsstyrelsen kan treeffe afgerelse om at lukke
midlertidigt for en anmelder eller kapitalgodkenders adgang
til at foretage anmeldelser eller kapitalgodkendelser i styrel-
sens it-system i en periode pé op til et ar, hvis en anmel-

der eller kapitalgodkender gentagne gange har misbrugt Er-
hvervsstyrelsens it-system.«.

2.8 15, stk. 2 og 3, ophaves.
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Stk. 3. Stk. 1 og 2 finder tilsvarende anvendelse pa doku-
menter m.v., som offentliggeres i Erhvervsstyrelsens it-sy-
stem, eller som indsendes til Erhvervsstyrelsen til offentlig-
gorelse m.v. efter denne lov.

3. Efter § 15 indsattes:

»§ 15 a. En anmelder, der registrerer et forhold i Erhvervs-
styrelsens it-system eller indsender anmeldelse herom til re-
gistrering 1 Erhvervsstyrelsens it-system, indestar for, at re-
gistreringen eller anmeldelsen er lovligt foretaget, herunder
at der foreligger beharig fuldmagt, og at dokumentationen i
forbindelse med registreringen eller anmeldelsen er gyldig.

Stk. 2. Personer og virksomheder, der i medfer af hvidvas-
kloven skal udfere kundekendskabsprocedurer, har et skeer-
pet ansvar for, at registreringen eller anmeldelsen efter stk.
1 er lovligt foretaget, herunder identificere og verificere
identiteten af den kunde, der har givet bemyndigelsen til

at foretage registreringen eller anmeldelsen.

Stk. 3. § 15 0g § 15 a, stk. 1 og 2, finder tilsvarende anven-
delse pa dokumenter m.v., som offentliggeres i Erhvervssty-
relsens it-system, eller som indsendes til styrelsen til offent-
liggorelse m.v. efter denne lov.«

§ 122. -

Stk. 2-3. --- 4.1 ¢ 122 indsettes efter stk. 3 som nyt stykke:
»Stk. 4. Nar skifteretten har udpeget en eller flere kuratorer,
meddeler skifteretten dette til Erhvervsstyrelsen, som regi-
strerer udpegelsen i Erhvervsstyrelsens it-system.«

Stk. 4-5. --- Stk. 4-5 bliver herefter stk. 5-6.

§ 132. Overtraedelse af §§ 5, 13 og 15, § 21 a, stk. 3, 5 og 5.1§ 132, stk. 1, ®ndres »§§ 5, 13 og 15« til: »§§ 5, 13, 15

6, § 26, stk. 2, § 34, stk. 2, § 37, stk. 3-5, § 38, § 41, stk. og 15 a«

1,nr. 1 og2, § 42, stk. 1-3 og 5, §§ 49-51, § 52, stk. 2-4,

§ 53, stk. 4, § 54, stk. 2, 2. pkt., §§ 56-59, § 61, § 62, stk.
1, §§ 63 og 65-67, § 76, stk. 2, § 77, § 78, stk. 1 og stk. 3,
4. pkt., § 80, stk. 1, § 83, 4. pkt., § 85, § 86, stk. 4, § 87, §
116, stk. 2 og §§ 117 og 123, § 124, stk. 1, og § 125, stk.
1, straffes med bede. Opretholdelse af dispositioner, der er
truffet i strid med § 87, straffes med bede.

§4

I lov om medarbejderinvesteringsselskaber, jf. lov nr. 1284
af 9. december 2014, som @ndret ved § 5 i lov nr. 631 af 8.
juni 2016 og lov nr. 169 af 3. marts 2018, foretages folgende
@ndringer:

§33. -

Stk. 2. Den, der registrerer et forhold eller indsender anmel- 1. § 33, stk. 2, ophaves.
delse herom til Erhvervsstyrelsen, er ansvarlig for, at det

registrerede eller anmeldte forhold er lovligt foretaget og
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i overensstemmelse med medarbejderinvesteringsselskabets
vedtagt, herunder at der foreligger beherig fuldmagt, og at
dokumentationen i forbindelse med anmeldelsen er gyldig.

§ 44. Er strengere straf ikke forskyldt efter anden lovgiv-
ning, straffes overtraedelse af § 5, § 7, stk. 1, § 9, stk. 3, §
13, stk. 4, §§ 14, 15, 17 og 18, § 20, stk. 1, og §§ 21, 24, 30
og 35 med bede.

§9. -

2. Efter § 33 indsattes:

»§ 33 a. En anmelder, der registrerer et forhold i Erhvervs-
styrelsens it-system eller indsender anmeldelse herom til re-
gistrering 1 Erhvervsstyrelsens it-system, indestar for, at re-
gistreringen eller anmeldelsen er lovligt foretaget, herunder
at der foreligger beharig fuldmagt, og at dokumentationen i
forbindelse med registreringen eller anmeldelsen er gyldig.

Stk. 2. Personer og virksomheder, der i medfer af hvidvas-
kloven skal udfere kundekendskabsprocedurer, har et skeer-
pet ansvar for, at registreringen eller anmeldelsen efter stk.
1 er lovligt foretaget, herunder identificere og verificere
identiteten af den kunde, der har givet bemyndigelsen til

at foretage registreringen eller anmeldelsen. «

3. Efter § 34 indsattes:

»§ 34 a. Erhvervsstyrelsen kan med gjeblikkelig virkning
treeffe afgerelse om at lukke anmelderens adgang til at fore-
tage anmeldelser, der forer til digital straksafgerelse i styrel-
sens it-system, hvis styrelsen har begrundet formodning om,
at der er sket misbrug af styrelsens it-system.

Stk. 2. En anmelder, som har faet lukket sin adgang til at
foretage anmeldelser, jf. stk. 1, vil fortsat kunne foretage
anmeldelser via styrelsens it-system, men sagen vil blive
udtaget til manuel sagsbehandling.

Stk. 3. Erhvervsstyrelsen kan pa begeering eller af egen drift
treeffe afgerelse om genetablering af en anmelder til at fore-
tage anmeldelser, der forer til digital straksafgerelse.

Stk. 4. Erhvervsstyrelsen kan treeffe afgerelse om at lukke
midlertidigt for en anmelders adgang til at foretage anmel-
delser i styrelsens it-system i en periode pa op til et ar,

hvis en anmelder gentagne gange har misbrugt Erhvervssty-
relsens it-system.«

4.1 44, stk. 1, eendres »§§ 21, 24, 30 og 35 med bede« til:
»§§ 21, 24, 30, 33 a og 35 med bede«.

§5

I revisorloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 206 af 20. februar
2025, som @ndret ved lov nr. 480 af 22. maj 2024, foretages
folgende @ndringer:
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Stk. 2. Opherer arsagen til en godkendelses bortfald eller
fratagelse, eller udlaber eller ophaves frakendelsen af en
godkendelse, skal godkendelsen efter anmodning pé ny sat-
tes i kraft, og personen skal optages i det offentlige register
over godkendte revisorer. Det er en forudsaetning, at betin-
gelserne i § 3, stk. 1, nr. 1-3 og 7, og § 4 er opfyldt, og at
vedkommende ikke har forfalden gald til det offentlige pa
100.000 kr. eller derover.

Stk. 3. -

Stk. 3. For en person, som har varet uden godkendelse i en
arrekke, kan kravet om efteruddannelse efter § 4 erstattes af
en serlig prove efter regler, som fastsattes af Erhvervssty-
relsen.

§ 43. -

Stk. 2. Ved Revisornavnets behandling af en sag vedreren-
de statsautoriserede revisorer skal foruden formanden eller

1 nastformand deltage mindst 1 statsautoriseret revisor og

1 repreesentant for regnskabsbrugerne. Ved nevnets behand-
ling af en sag vedregrende registrerede revisorer skal foruden
formanden eller 1 naestformand deltage mindst 1 reprasen-
tant for regnskabsbrugerne og mindst 1 revisor, der sa vidt
muligt skal vaere registreret revisor. Deltager flere medlem-
mer, skal antallet af revisorer svare til antallet af reprasen-
tanter for regnskabsbrugerne. I sager, hvor rettighedsfraken-
delse, jf. § 44, stk. 4-6, nedleeggelse af forbud, jf. § 44, stk.
3 og 6, 3. pkt., eller betinget frakendelse, jf. § 44, stk. 2, kan
komme pa tale, skal foruden formanden eller 1 nestformand
altid medvirke mindst 2 statsautoriserede revisorer, dog ved
en klage mod en registreret revisor sa vidt muligt 2 registre-
rede revisorer, samt et tilsvarende antal reprasentanter for
regnskabsbrugerne. Revisornavnet kan kun traeffe afgerelse
om frakendelse, herunder midlertidig frakendelse, forbud
eller betinget frakendelse, nar der under sagen af klager er
nedlagt pastand om anvendelse af en sddan sanktion.

1.§ 9, stk. 2, 1. pkt., affattes saledes:

»Opharer arsagen til en godkendelses bortfald efter § 7 eller
fratagelse efter § 8 eller § 8 a, stk. 4, nr. 3, eller udleber
eller ophaves frakendelsen af en godkendelse til at afgive
erklaeringer om beredygtighedsrapportering efter § 44, stk.
4, eller straffelovens § 79, skal godkendelsen efter anmod-
ning pé ny sattes i kraft, og personen skal optages i det
offentlige register over godkendte revisorer.«

2.1 § 9 indsaettes efter stk. 2 som nyt stykke:

»Stk. 3. Udleber eller ophaves frakendelsen af en godken-
delse som revisor efter § 44, stk. 4, eller straffelovens § 79,
eller er godkendelsen som revisor frakendt grundet mang-
lende bestaelse af den serlige prove, jf. § 44, stk. 2, skal
godkendelsen som revisor efter anmodning pa ny sattes i
kraft, og personen skal optages i det offentlige register over
godkendte revisorer. Det er en forudsatning, at personen
efter udlabet eller ophavelsen af frakendelsen af godkendel-
sen som revisor har bestdet den skriftlige prove til revisorek-
samen, at betingelserne i § 3, stk. 1, nr. 1-3 og 7, er opfyldt,
og at vedkommende ikke har forfalden geeld til det offentlige
pa 100.000 kr. eller derover.«

Stk. 3 bliver herefter stk. 4.

3.1§ 9, stk. 3, som bliver stk. 4, indsattes som 2. pkt.:
»Den sarlige prove finder ligeledes anvendelse for en per-
son, som betinget er frakendt godkendelsen som revisor,

hvor Revisornavnet har fastsat vilkar herom ved frakendel-
sen, jf. § 44, stk. 2.«.

4. § 43, stk. 2, 5. pkt., ophzves.
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§44. —

1) Loven indeholder bestemmelser, der gennemforer dele af
Europa-Parlamentets og Rédets direktiv (EU) 2019/1151 af
20. juni 2019 om @ndring af direktiv (EU) 2017/1132, for
sa vidt angar brugen af digitale varktejer og processer inden
for selskabsret, EU-Tidende 2019, nr. L 186, side 80, og dele
af Europa-Parlamentets og Radets direktiv (EU) 2024/1640
af 31. maj 2024 om de mekanismer, som medlemsstaterne
skal indfere for at forebygge anvendelse af det finansielle
system til hvidvask af penge eller finansiering af terrorisme,
om @ndring af direktiv (EU) 2019/1937 og om &ndring og
ophavelse af direktiv (EU) 2015/849, EU-Tidende, L af 19.
juni 2024,

5.1¢ 44, stk. 2, indsettes efter 2. pkt. som nyt punktum:

»Revisornaevnet kan endvidere fastsatte som vilkar, at revi-
sor skal bestd en sarlig prove, jf. § 9, stk. 4.«

§6

I lov om Det Centrale Virksomhedsregister, jf. lovbekendt-
gorelse nr. 246 af 5. februar 2026, som @ndret ved § 7 i lov
nr. 729 af 1. september 2026, foretages folgende endringer:
1. [ fodnoten til lovens titel @ndres »og dele af Europa-Par-
lamentets og Radets direktiv (EU) 2024/1640 af 31. maj
2024 om de mekanismer, som medlemsstaterne skal indfere
for at forebygge anvendelse af det finansielle system til
hvidvask af penge eller finansiering af terrorisme, om an-
dring af direktiv (EU) 2019/1937 og om @ndring og ophz-
velse af direktiv (EU) 2015/849, EU-Tidende, L af 19. juni
2024« til: »dele af Europa-Parlamentets og Radets direktiv
(EU) 2024/1640 af 31. maj 2024 om de mekanismer, som
medlemsstaterne skal indfere for at forebygge anvendelse af
det finansielle system til hvidvask af penge eller finansiering
af terrorisme, om @ndring af direktiv (EU) 2019/1937 og
om @ndring og ophavelse af direktiv (EU) 2015/849, EU-
Tidende, L af 19. juni 2024 og dele af Europa-Parlamentets
og Radets direktiv (EU) 2025/25 af 19. december 2024 om
@ndring af direktiv 2009/102/EF og (EU) 2017/1132 for sa
vidt angar yderligere udvidelse og opgradering af anvendel-
sen af digitale verktajer og processer inden for selskabsret,
EU-Tidende, L af 10. januar 2025«.
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